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Bernstein — revisionismens féregangsman nr 1

I. Den marxistiska socialismens grundliaggande principer

a) Marxismens vetenskapliga element.
”Med dem blef socialismen en vetenskap, hvilken det nu galler att sjalfstandigt utarbeta i alla sina

enskildheter och i hela sitt sammanhang.”
Engels, ”Herrn Eugen Dihrings Umwalzung der Wissenschaft”.

Den tyska socialdemokratin erkanner i vara dagar sdsom teoretisk grundval for sin
verksamhet den af Marx och Engels utarbetade och af dem sasom vetenskaplig socialism
betecknade samhallslaran. Det vill saga, att under det socialdemokratin sdsom kampande parti
representerar bestamda intressen och tendenser och strider for medvetet uppstallda mal, foljer
den vid uppstéllandet af dessa i afgorande och sista hand en uppfattning, som formar att
lamna objektiva, pa logik och erfarenhet grundade bevis. Det, som icke har sin rot i sadana, &r
icke langre vetenskap, utan hvilar endast pa subjektiva meningar, blott pa vilja eller
antagande.

Inom hvarje vetenskap kan man skilja pa en teoretisk och en praktisk del (ren och tillampad
vetenskap). Den forra bestar af de slutsatser, hvilka vunnits genom en sa vidstrackt erfarenhet
som mojligt inom dithérande omrade, och hvilka darfor betraktas sasom allmangiltiga. De
utgora det bestandiga elementet inom vetenskapen. Vid tillampningen af dessa satser pa de
enskilda foreteelserna eller enskilda fallen uppvéxer den praktiska vetenskapen. De vid denna
tilldmpning vunna kunskaperna, sammanfattade i larosatser, aro den tillampade vetenskapens
principer. | larobyggnaden utgora de det foranderliga elementet.

Bestandigt och foranderligt maste har fattas villkorligt. Afven den rena vetenskapens satser
aro underkastade forandringar, vanligen i form af inskrankningar. Med det 6kade forradet af
kunskaper blifva sadana satser, som forut tillagts absolut giltighet, erkédnda sdsom endast



villkorliga och tillokade genom nya satser, hvilka inskranka den forra giltigheten, men
samtidigt utvidga den rena vetenskapens omrade. | den tillampade vetenskapen behalla dér-
emot enskilda satser for bestamda fall varaktig giltighet. Savida den éfver hufvud blifvit
profvad, forblir alltid en sats ur agrikulturkemin eller elektrotekniken riktig, sa snart
forutsattningarne, pa hvilka den hvilar, ater blifva desamma. Men méangden af forutséttningar
och majligheten att pa olika satt sasmmanstalla dem astadkomma en oandlig mangfald af
sadana satser och en standig forandring af deras inbordes vardeforhallande. Praktiken skapar
alltjamt stoff till nya kunskaper och forandrar totalbilden fran den ena dagen till den andra
samt later det, som en gang var en ny erdfring, rubriceras under foraldrade metoder.

Nagot forsok att sarskilja den rena fran den tillampade vetenskapen betraffande den
marxistiska socialismen har &nnu ej gjorts, afven om det ej saknas viktiga forarbeten. Marx'
kénda framstéllning af sin historieuppfattning i forordet till ”Zur Kritik der politischen
Oekonomie” och tredje afdelningen af Engels': ”Die Entwickelung des Sozialismus von der
Utopie Zur Wissenschaft” aro pa detta omrade de mest betydande inlagg, vi har hafva att
namna. Utan nagot tidigare motstycke framlagger Marx i det namnda forordet i knappa,
koncist formade satser, fria fran hvarje hansynstagande till speciella foreteelser och former, de
allménna grunddragen af sin historie- eller samhéllsfilosofi. Dér saknas icke en enda af de for
den marxska historiefilosofin vasentliga tankarne.

Engels' arbete ar dels en mera populart hallen framstéllning, dels en utvidgning af de marxska
teorierna. Engels tager har i betraktande enskilda foreteelser i utvecklingen, sarskildt det af
Marx sasom borgerligt betecknade modarna samhéllet, och uppdrager i detalj gangen af deras
utveckling, sa att man pa manga stallen redan har kan tala om tillampad vetenskap. Ett och
annat kan mycket val frantagas, utan att grundtanken lider ndgon skada. I sina viktigare delar
ar likval framstéllningen tillrackligt allmangiltig for att kunna raknas till den rena delen af den
marxistiska vetenskapen. Dartill beréttigar och till och med tvingar det faktum, att marxismen
vill galla for mera &n en abstrakt historisk teori. Den vill dessutom vara en teori, gallande for
det moderna samhéllet och dess utveckling. Om man vill vara strang, kan man beteckna redan
denna del af den marxistiska laran sasom tillampad vetenskap, men den &r for marxismen sa
alltigenom vasentlig, att denna darforutan skulle forlora sin betydelse af politisk vetenskap.
De allmanna eller fornamsta satserna i dessa framstallningar af det modarna samhéllet maste
darfor anses tillhora den rena marxismen. Afven om den nuvarande samhéllsordningen, som
rattsligt sedt hvilar pa privategendom och fri konkurrens, ar ett enskildt fall for manniskans
utvecklingshistoria, sa ar den likval i den nuvarande kulturen den allmanna och nu géllande
formen for samhallslif. | 6fverensstammelse harmed skulle da allt, som angar det af Marx
sasom borgerligt kdnnetecknande samhallet och dess utvecklingsgang och som gor ansprak pa
ovillkorlig, af nationella och lokala egendomligheter oberoende giltighet, tillhdra den rena
vetenskapens omrade, allt, som daremot hanfor sig till enskilda foreteelser och konjunkturer,
alla speciella former af utveckling till den tillampade vetenskapen.

Sedan nagon tid &r det modarnt att med ordet skolastik misskreditera hvarje djupare analytiskt
intrangande i den marxska laran. Sadana slagord dro bekvama att anvanda och uppfordra just
darfor till storsta forsiktighet. Undersokning af begreppen, sarskiljande af det tillfalliga fran
det vasentliga kommer alltjamt att blifva nodvandigt, svida begreppen icke skola forflackas,
slutledningarna stelna till rena trossatser. Skolastiken bedref icke endast harklyfveri, den var
icke endast handtlangare at ortodoxin, utan den bidrog i hog grad till dogmatismens
ofvervinnande, i det den pa ett begripligt satt analyserade de teologiska dogmerna; den
underminerade den mur, som den ortodoxa dogmléran hade upprest for den fria filosofiska
forskningen. Ur den jord, som skolastiken gjorde fruktbar, uppvaxte en Descartes' och en
Spinozas filosofi. Det finns olika slag af skolastik: apologetisk och kritisk. Den senare har i
alla tider varit en styggelse for ortodoxin.

Genom att salunda atskilja elementen i den marxska larobyggnaden vinna vi en bestamd matt-



stock vid véarderandet af de enskilda satsernas betydelse for systemet i dess helhet. Med bort-
tagandet af nagon af den rena vetenskapens satser bortryckes ett stycke af grunden och en stor
del af byggnaden berofvas sitt stod. Annorlunda med den tillampade vetenskapens satser.
Dessa kunna falla, utan att det ringaste komma grunden att vackla. Ja, inom den tillampade
vetenskapen kunna en stor del satser forlora sin giltighet, utan att draga andra delar med sig i
fallet.

Det maste blott pavisas, att fel blifvit beganget vid bildandet af bevisféringens mellanled. Dar
sadana fel ej kunna pavisas, skulle den oundvikliga slutsatsen blifva, att ett fel eller en lucka
forefinnes i sjalfva grunden.

Det ligger utanfor planen for delta arbete att i detalj foretaga en dylik systematisk
sonderdelning, da det icke ar fraga om nagon uttbmmande framstallning och kritik af den
marxska laran. Det ar tillrackligt for mitt andamal att sasom karnpunkter i det, som enligt min
mening utgor den marxistiska socialismens teoretiska larobyggnad, framhalla den historiska
materialismen, materialismen, den dari ingdende laran om klass-striderna i allmanhet och
klasskampen mellan bourgeoisi och proletariat i synnerhet, laran om mervérdet och det
borgerliga samhéllets produktionsmetod samt detta samhélles déarpa grundade
utvecklingstendenser. Liksom den tillampade vetenskapens aro naturligtvis afven den rena
vetenskapens satser sinsemellan af olika varde for systemet i dess helhet.

Det bestrides icke af nagon, att marxismens viktigaste fundamentalsats, sa att saga dess
grundlag, som genomgar hela systemet, ar den sérskilda historiska teori, som bar namnet
materialistisk historieuppfattning. Med denna teori star och faller laran principiellt, i den man
den underkastas inskrankningar, kommer de 6friga satsernas forhallande till hvarandra att
dragas med och forandras. Hvarje undersékning af larans riktighet maste darfor utga fran
fragan, huruvida eller huru Iangt denna teori ager giltighet.

b) Den materialistiska historieuppfattningen och den historiska
nodvdndigheten.

”Gentemot vara motstandare hade vi att betona den af dem férnekade hufvudprincipen (den ekono-
miska sidan), och det var da icke alltid tid, plats och tillfalle att lata de 6friga af vaxelverken
beroende momenten komma till deras fulla ratt.”

Friedrich Engels' bref af ar 1890, offentliggjordt i ”Soz. Akademiker”, oktober 1895.

Fragan om den materialistiska historieuppfattningens giltighet sammanfaller med fragan om
den historiska nodvandigheten och dennas orsaker. Att vara materialist betyder ndrmast att
harleda allt som sker fran utvandiga rorelser hos materien. Enligt den materialistiska laran
forsiggar materiens rorelse med nodvandighet sasom en mekanisk process, det gifves ingen
tilldragelse eller foreteelse utan sin nédvandiga verkan, intet forlopp utan sin materiella orsak.
Men da materiens rorelse uteslutande bestammer idéernas och viljeriktningarnas gestaltning,
sa aro afven dessa, och darmed allt som hander och sker i var vérld, nédvéandiga. Salunda blir
materialisten en kalvinist utan gud. Fastan han icke tror pa en gudomlig forutbestammelse,
tror han likval och maste han tro, att allt som sker fran ett visst tidsmoment pa forhand &r
bestamdt af den gifna materien och kraftforhallandet mellan dennas olika delar.

Tillampandet af den materialistiska uppfattningen vid forklaringen af historien innebar darfor
ett pa forhand gifvet forsvar for nodvandigheten af hvarje historisk tilldragelse och
utveckling. For materialisterna géller fragan endast, pa hvilket satt nodvandigheten tranger
igenom i ménsklighetens historia, hvilken kraft eller hvilka kraftfaktorer som dar &ro de
afgorande, hurudant forhallandet ar de olika kraftfaktorerna emellan, hvilken roll som i
historien tillkommer naturen, ekonomin, réttsinstitutionerna, idéerna.

Pa det forut namnda stallet lamnar Marx det svaret, att han anser de bestimmande faktorerna
vara manniskornas materiella produktivkrafter och produktionsférhallanden. ”Det materiella



lifvets produktionsférhallanden aro 6fver hufvud det bestammande for den sociala, politiska
och andliga lifsprocessen. Det ar icke manniskornas medvetande, som ar bestimmande for
deras existens, utan omvéndt deras samhalleliga existens, som bestdammer deras medvetande.
Pa ett visst stadium af deras utveckling komma samhaéllets materiella produktivkrafter i strid
med de for handen varande produktionsférhallandena eller, hvad som blott &r ett juridiskt
uttryck for samma sak, med egendomsfarhallandena, inom hvilka de hittills rort sig. Fran att
vara utvecklingsformer for produktivkrafterna 6fverga dessa forhallanden till att blifva bojor
for dem. Det intrader en epok af social revolution. Hela den valdiga 6fverbyggnaden (de
rattsliga och politiska institutionerna, mot hvilka svara bestdmda former af samhalleligt
medvetande) undergar med den ekonomiska grundvalens forandring en langsammare eller
hastigare omhvalfning ... En samhéllsform gar icke under, forran alla de produktivkrafter, for
hvilka den ar tillrackligt vid, aro utvecklade, och nya, hogre produktionsférhallanden trada
icke i deras stélle, forran de materiella villkoren darfér framvéxt ur det gamla samhallets eget
skote ... De borgerliga produktionsforhallandena aro den samhélleliga produktionsprocessens
sista sig sjalf motsadgande form ... men de i det borgerliga samhallets skote uppvéxande
produktivkrafterna skapa samtidigt de materiella villkoren for en 16sning af denna motsagelse.
Med denna samhallsform afslutas darfor det méanskliga samhéllets forhistoria.” ("Zur Kritik
der politischen Oekonomie™, forordet.)

Det kan i forbigaende anmarkas, att slutsatsen och ordet “sista” i den narmast foregaende
satsen icke kunna bevisas, utan blott &ro mer eller mindre val grundade antaganden. De &ro
emellertid ovasentliga for teorin, tillndra snarare det praktiska omradet och kunna darfor har
forbigas.

Ser man pa de 6friga satserna — fransedt orden “langsammare eller hastigare”, (hvilka
visserligen innebédra mycket) — faster man sig vid deras apodiktiska affattning. | den andra af
de citerade satserna stallas ”medvetande” och “existens” sa skarpt emot hvarandra, att den
slutsatsen ligger nara, att manniskorna blott betraktas sdsom lefvande agenter for historiska
makter, hvilkas verk de utfoéra mot sin vetskap och vilja. Och detta modifieras endast delvis
genom en foljande, har sdsom mindre vasentlig utelamnad sats, hvari betonas nédvandigheten
af att vid sociala omhvélfningar skilja mellan den materiella omhvalfningen i villkoren for
produktionen och de ideologiska formerna”, genom hvilka méanniskorna blifva medvetna om
denna konflikt och utkdmpa den.” | stort sedt forefaller manniskans medvetande och vilja
sdsom en den materiella rérelsen mycket underordnad faktor.

| forordet till forsta bandet af ”Das Kapital” finna vi en icke mindre deterministiskt affattad
sats. Med hansyftning pa den kapitalistiska produktionens “naturlagar” heter det: ”Det &r
fraga om dessa tendenser, hvilka verka och tranga igenom med en jarnhard nddvandighet.”
Dar det nyss annu var tal om en lag, insmyager sig i slutet i stéllet for detta stranga begrepp ett
mera bojligt: tendensen. Och pa foljande sida lases den ofta citerade satsen, att samhéllet kan
”forkorta och mildra” den naturenliga utvecklingens fodslosmartor.

Maénniskans beroende af produktionsforhallandena framstar betydligt mera villkorligt i den
forklaring af den historiska materialismen, som Fr. Engels redan under Karl Marx' lifstid och i
ofverensstammelse med honom framlégger i sin stridsskrift mot Dihring. Det heter dér, att
”de yttersta orsakerna till alla samhaélleliga férandringar och politiska omstortningar” icke aro
att soka i manniskornas hufvuden, utan i ”de férandringar, produktions-och utbytesmetoderna
genomga.” Men ’sista orsaker” innesluter medverkande orsaker af andra slag, orsaker af
andra, tredje grad o. s. v., och det ar klart, att ju storre antalet sadana orsaker ar, desto mera
begrénsas, kvantitativt och kvalitativt, den bestdmmande kraften hos de yttersta orsakerna.
Deras verkan kvarstar, men tingens slutliga gestaltning ar icke enbart beroende af dem. En
verkan, som ar resultatet af olika krafters samarbete, kan man berékna blott da, nar alla krafter
aro noggrannt kdnda och medtagna i berdkningen till sitt fulla varde. Som hvarje matematiker
vet, kan forbiseendet till och med af en kraft af lagre grad ha de storsta afvikelser i resultatet



till foljd.

| sina senare arbeten har Engels ytterligare begrénsat den bestimmande kraften hos
produktionsforhallandena. Skarpast i tvanne bref, det ena forfattadt 1890, det andra 1894, och
aftryckta i ”Sozialistische Akademiker” oktober 1895. Dér uppraknas “rattsformer”, politiska,
juridiska och filosofiska teorier, religiosa askadningar eller dogmer sasom foreteelser, hvilka
utéfva inflytande pa de historiska stridernas forlopp och i manga fall i hufvudsak bestamma
deras form.” ”Det ar saledes otaliga, hvarandra korsande krafter”, heter det, ”en oandlig grupp
af kraftparalellogrammer, ur hvilka resultanten — den historiska tilldragelsen — framgar. Denna
sjalf kan ater anses sasom produkt af en i stort sedt omedvetet och viljelost verkande kraft. Ty
det, som hvarje enskild kraft strafvar efter, motverkas af hvar och en af de 6friga, och det, som
framkommer, &r nagot, som ingen velat.” (Bref ar 1890.) ”Den politiska, rattsliga, filosofiska,
religitsa, litteréra, konstnéarliga utvecklingen ar beroende af den ekonomiska. Men alla
aterverka de pa byar-andra och pa den ekonomiska basen.” (Bref ar 1895.) Man maste
medgifva, att detta klingar annorlunda &n det forut anforda citatet af Marx.

Jag amnar naturligtvis icke pastd, att Marx och Engels nagonsin forbisett det sakforhallandet,
att icke-ekonomiska faktorer utofva inflytande pa historiens gang. En mangd stéllen ur deras
aldre skrifter kunna anféras mot ett dylikt antagande. Men det ar hér fraga om ett
gradforhallande, icke huruvida ideologiska faktorer af dem erkandes, utan hvilken grad af
inflytande, hvilken betydelse for historien de tillerkande dem. Men i detta afseende kan det
icke helt bestridas, att Marx och Engels ursprungligen tillerkdnde de icke-ekonomiska
faktorerna en mycket ringare medverkan vid samhéllenas utveckling, en vida ringare
aterverkan pa produktionsforhallandena &n i sina senare skrifter. Detta har ocksa sin
motsvarighet i hvarje ny teoris naturliga utvecklingsgang. En teori framtrader alltid till en
borjan i en strangt apodiktisk formulering. Engels erkénner detta 6ppet i den sats, vi satt som
motto for denna afdelning, och i anslutning dartill anmérker han ytterligare: ”Men det ar
tyvarr blott alltfor vanligt, att man .tror sig fullstandigt hafva forstatt och utan vidare kunna
anvanda en ny teori, sa snart man tillagnat sig dess hufvudprinciper.” Den, som i vara dagar
anvander sig af den materialistiska historieteorien, ar forpliktad att anvanda den i dess hogst
utbildade, ick i dess ursprungliga form, d. v. s. han &r forpliktad till att jamte produktivkrafter-
nas och produktionsforhallandenas utveckling och inflytande &fven taga full hansyn till ratts-
och moralbegreppen, hvarje tids historiska och religitsa traditioner, det geografiska
inflytandet samt 6friga naturinflytanden, till hvilka hora manniskans egen natur och hennes
andliga anlag.” Det géller sarskildt att ha detta fér 6gonen, da det icke langre ar fréga om ett
enbart utforskande af tidigare historiska epoker, utan redan om ett utstakande af den
kommande utvecklingen, hvarvid den materialistiska historieuppfattningen skall tjana som
vagledare.

Gentemot de teorier, hvilka behandla den manskliga naturen sasom en gang for alla gifven
och ofdranderlig, har den socialistiska kritiken med full rétt hanvisat pa de stora forandringar,
som den manskliga naturen under tidernas lopp har genomgatt, den anpassningsformaga, som
en viss tids manniskor lagga i dagen, da de forflyttas till nya forhallanden. | sjalfva verket ar
manniskans natur mycket elastisk, sa snart det galler att anpassa sig efter nya naturfor-
hallanden och en ny social omgifning. Men en sak far man icke glomma. Déar man har att

“ Herr Belfort-Bax har ansett det vara af behofvet pakalladt att upptrada mot den materialistiska historieuppfatt-
ningens, hufvudsakligen blott i hans egen inbillning bestdende 6fverdrifter och uttankt en ny historieuppfattning,
som han kallar syntetisk historieuppfattning. Darmed har han i stallet for ett ord, som kan forleda till 6fverdrifter,
satt ett annat ord, som har ar fullkomligt meningslost. Syntetisk — sammanfattande — &r endast ett uttryck fér den
rent formella metoden, men séger ingenting angaende undersokningens ledande synpunkt. Som vi redan visat,
innesluter &fven den historiska materialismen en sammanfattning af materiella och ideologiska krafter. Men om
Bax i stallet for ett uttryck, som kan misstydas, valjer ett, som ar meningslost, 6fvertrumfas han & andra sidan af
G. Plechanow, hvilken i sin ”Beitrage zur Geschichte des Materialismus” gor ansprak pa benamningen
”monistisk” for den marx'ska historieuppfattningen for icke hellre ”simplistisk™?



rakna med sa stora massor som de modarna nationerna med ur en tusenarig utveckling
framsprungna lefnadsvanor, kan man sa mycket mindre &fven af de storsta omhvalfningar pa
egendomsforhallandenas omrade véanta nagon hastig omdaning af manniskonaturen, som de
ekonomiska forhallandena blott utgora en del af den sociala omgifning, hvilken bestammande
inverkar pa den manskliga karaktaren. Afven har finnes en mangfald faktorer att taga i
betraktande. Jamte produktions- och bytesmetoderna, pa hvilka den historiska materialismen
lagger hufvudvikten, maste afven ditraknas de territoriella grupperingsférhallandena, d. v. s.
befolkningens geografiska fordelning och kommunikationsvésendet, forhallanden, hvilka
visserligen sta i beroende af de forra, men en gang gifna utdfva sina egna aterverkningar.

| ett bref till Conrad Schmidt, dateradt den 27 oktober 1890, har Friedrich Engels pa ett
traffande satt uppvisat, huru samhélleliga inrattningar, produkter af den ekonomiska
utvecklingen, utbilda sig till sociala makter med egen kraftutveckling, hvilka nu & sin sida
aterverka pa utvecklingen, befordra den, uppehalla den eller lanka den i andra banor. Sdsom
ett af de fornamsta exemplen anfor han statsmakten. Han utvidgar darvid den hufvudsakligen
af honom sjalf gifna definitionen pa staten sasom ett organ for klassherravaldet och fértrycket
genom att pavisa statens uppkomst ur den samhélleliga delningen af arbetet.* Den historiska
materialismen fornekar salunda icke de politiska och ideologiska makternas egna rorelse, den
bestrider blott det fulla oberoendet hos denna och visar, att utvecklingen af samhallslifvets
grundvalar — produktionsférhallanden och klasshildning — i alla handelser utéfvar det starkare
inflytandet pa dessa makters verksamhet.

Men i hvarje fall kvarstar en mangfald af faktorer, och det ar ingalunda latt att s& noggrannt
adagalagga deras inre sammanhang, att det med sakerhet later bestamma sig, hvar den
starkaste drifkraften i det gifna fallet alltid &r att séka. De rent ekonomiska orsakerna skapa
blott forutsattningar for upptagandet af bestamda idéer, men huru dessa senare uppkomma och
utbredas, och hvilken form de antaga, beror pa medverkan af en hel rad olika inflytanden.
Man gor den historiska materialismen mera skada &n nytta, om man pa férhand sdsom
eklekticism fornamt tillbakavisar det bestdmda betonandet af andra &n rent ekonomiska
inflytanden och hvarje hansynstagande till andra ekonomiska faktorer an produktionstekniken
och dess forutsedda utveckling. Eklekticism — urval bland olika forklaringar och
behandlingsmetoder af foreteelserna — ar ofta blott en naturlig reaktion mot den doktrinara
tendensen att harleda allt ur samma orsak och behandla allt efter en och samma metod. Sa
snart en sadan tendens hotar att taga 6fverhand, skall alltid den eklektiska andan bryta fram
med elementar kraft. Hon &r det nyktra forstandets revolt mot den hvarje doktrin medfédda
bojelsen att “insndra tankarna i spansk stofvel.” 2

Ju starkare inflytande andra makter an de rent ekonomiska utdfva pa samhallslifvet, desto
storre fordndringar underkastas styrkan af det, vi kalla historisk nédvandighet. | detta
afseende halva vi att skilja pa tvé stora stromningar inom det modérna samhallet. A ena sidan
visar sig en vaxande forstaelse af utvecklingens, sarskildt den ekonomiska utvecklingens

! Visserligen framhalles afven i “Ursprung der Emilie”, huru den samhalleliga arbetsdelningen gjorde statens
uppkomst nddvandig. Men Engels later senare denna sida af statens uppkomst fullkomligt falla och behandlar
slutligen staten, sasom i ”Antidyhring”, blott som ett organ for det politiska fortrycket.
2 Harmed fornekas naturligtvis icke vare sig den forflackande tendensen hos eklekticismen eller det stora savél
teroetiska som praktiska vardet i strafvandet efter en enhetlig uppfattning af tingen. Utan denna strafvan intet
vetenskapligt tankande. Men lifvet &r mera omfattande &n hvarje teori, och sa har slutligen den stranga doktrinen
mast bekvama sig till att lana af eklekticismen detta frivola vasen, som gladt surrar omkring i lifvets tradgard,
och sedan kvittera sitt 1an med forklaringen, att den “alltid i grund och botten har menat detsamma”.

”Doch hat Genie und Herz vollbracht,

Was Locke und Descartes nie gedacht,

Sogleich wird auch von diesen

Die Mdglichkeit bewiesen.”

Inom socialvetenskapens historia 1dmnas ett godt exempel héri i historien om den kooperativa

féreningsrorelsens teori och praktik.



lagar. Hand i hand med denna insikt visar sig, dels sasom dess orsak, dels sasom dess verkan,
en okad formaga att leda den ekonomiska utvecklingen. | samma man som méanniskan lar
kanna dess vasen, forvandlas den ekonomiska naturmakten, likaval som den fysiska, fran
manniskornas harskarinna till deras tjanarinna. Teoretiskt sedt star samhallet salunda friare an
nagonsin gent emot den ekonomiska drifkraften, och blott motsatsen mellan de olika
intressena — privat- och gruppintressenas makt — hindrar det fullstandiga 6fverférandet af
denna teoretiska frihet i praktisk frihet. Under tiden vinner afven hér det allménna intresset i
styrka gentemot privatintresset, och i den man detta blir fallet, och pa alla omraden, dar detta
blir fallet, upphor de ekonomiska makternas elementéra herravélde. Deras utveckling forutses
och forsiggar darigenom sa mycket hastigare och lattare. Individerna och nationerna lyckas
frigora en alltjamt storre del af sitt lif fran en mot eller utan deras vilja verkande
nddvandighet.

Da manniskorna skanka en allt storre uppmarksamhet at de ekonomiska faktorerna, kommer
det latt att se ut, som om dessa i vara dagar spelade en storre roll &n i forna tider. Detta ar
likval icke fallet. Illusionen uppkommer endast darigenom, att det ekonomiska motivet i vara
dagar upptrader fritt, medan det i forna tider var holjdt i dunkel till f6ljd af maktférhallanden
och alla slags ideologier. Sadan ideologi, som icke bestammes af ekonomin och den som
ekonomisk makt verkande naturen, férekommer vida mera inom det modérna samhallet &n
inom tidigare samhallsformer. Vetenskapen, konsten, en hel rad sociala férhé&llanden &ro i
vara dagar mycket mindre beroende af ekonomiska faktorer &n under nagon foéregaende tid.
Eller, for att icke gifva rum for nagot missférstand, den i var tid uppnadda ekonomiska
utvecklingen lamnar de ideologiska och isynnerhet de etiska faktorerna storre spelrum for
sjalfstandig verksamhet an nagonsin forut varit fallet. 1 foljd hard blir orsaksforhallandet
mellan den teknisk-ekonomiska utvecklingen och utvecklingen af 6friga sociala institutioner
allt mindre omedelbart, pa samma gang som den férra blir allt mindre bestammande fér de
sistndmndas gestaltning.

Det “jarnharda maste” erhaller salunda en begransning, som for socialdemokratins praktiska
verksamhet, for att redan har namna det, icke betyder nagon minskning, utan en ékning och
ett hojande af de socialpolitiska uppgifterna.

Vi se salunda den materialistiska historieuppfattningen i vara dagar antaga en annan gestalt an
den erholl af sina upphofsmén. Hos dessa upphofsmaén sjalfva genomgick den en utveckling
och underkastades inskrankningar i sin ursprungliga absolutistiska tolkning. Detta &ar, som vi
redan framhallit, hvarje teoris 6de. Det vore det storsta steg tillbaka att 6fvergifva den mogna
form, hvari Engels framstéllt den i sina bref till Conrad Schmidt och i de af ”Soz.
Akademiker” offentliggjorda brefven och aterupplifva de éldre definitionerna for att med stod
daraf gifva den en ”monistisk™ tydning. Tvartom bora de ndmnda brefven komplettera de
forsta definitionerna. Teoriens grundtanke forlorar darmed icke i enhetlighet, men teorien sjalf

! Den for hvilken detta later som en paradox, erinras dérom, att det 6fver hufvud forst 4r i det modarna samhéllet,
som den talrikaste klassen af befolkningen kan komma i betraktande, da det galler den i ofvannamnda
bemérkelse fria ideologin. Landtbefolkning och arbetare voro under tidigare samhallstillstdnd dels rattsligt
bundna i och for vissa ekonomiska andamal, dels underkastade inflytande af idologier, hvilka aterspeglade
naturens herravélde 6fver méanniskan. Det senare &r som bekant &fven grunddraget i naturfolkens ideologier
(6fvertro). Herr Belfort-Bax vénder fullkomligt upp och ned pa forhallandena, nar han i sin artikel ’Synthetische
und materialistische Geschichtsauffassung” (Sozialistische Monatshefte, december 1897) sager, att han
medgifver, att de ekonomiska faktorerna néstan alltid varit de utslaggifvande under den historiska tiden, men att
daremot under den forhistoriska tiden, da det “méanskliga tankandets och férnimmandets grundlagar” voro de
bestimmande, de haft mindre direkt inflytande pa den spekulativa tron, sa staller han pé grund af rent yttre
olikheter sakerna pa hufvudet. For de forhistoriska folken ar den natur, som omger dem, den afgérande
ekonomiska makten och sasom sadan af storsta inflytande pa deras tankande och fornimmande. Bax' kritik af den
historiska materialismen skjuter nastan alltid forbi malet af bland andra &fven den orsaken, att han ar ultra-
ortodox just i den punkt, dar den historiska materialismen under sitt forsta framtradande gjorde sig skyldig till de
storsta Ofverdrifterna.



vinner i vetenskapligt afseende. Den blir forst med dessa tilldgg en teori, verkligt anvandbar
for ett vetenskapligt studium af historien. I en Marx' hand kunde den i sin forsta form blifva
ett medel till storartade historiska upptackter, men till och med hans snille forleddes vid dess
anvandning till &tskilliga felslut. Hur mycket mer bor icke detta vara fallet med alla dem,
hvilka dga hvarken hans snille eller hans kunskaper. | vara dagar kan den materialistiska
historieuppfattningen blott i den har framstallda formen gélla sasom vetenskaplig grundval for
den socialistiska teorin. Hvarje tillampning af densamma, som icke tager tillborlig hansyn till
den har framhallna vaxelverkan mellan de materiella och de ideologiska krafterna, maste i
ofverensstammelse harmed Kkorrigeras, antingen den harleder sig fran teorins upphofsman
eller fran andra.

* X *

Det foregdende var redan nedskrifvet, da jag fick i mina hander oktoberhaftet af ”Deutsche
Worte” for 1898 med en artikel af Wolfgang Heine om ’Paul Barths Geschichtsphilosophie
und seine Einwande gegen den Marxismus”. Heine forsvarar dar den marxska histo-
rieuppfattningen mot den bekante Leipzig-docentens anmarkning att den likstéller begreppet:
det materiella med begreppet: det teknisk-ekonomiska, hvarfér den snarast borde kallas
ekonomisk historieuppfattning. Emot denna anmarkning framhaller Heine Engels' har citerade
bref fran nittiotalet och anstéller dessutom sjalf nagra hogst beaktansvérda betraktelser 6fver
de enskilda marxistiska bevisen samt 6fver ideologiernas uppkomst, utveckling och
verkningskraft. Den marxistiska teorin kan enligt honom gora storre medgifvanden at
ideologin &n hittills skett, utan att darigenom forlora nagot af tankekedjans fasthet och enhet.
Den till och med maste gora sadana medgifvanden, savida den vill forblifva en vetenskaplig
teori, som tager tillborlig hansyn till verkliga sakforhallanden. Fragan galler icke, huruvida de
marxistiska skriftstallarne alltid haft samma asikt om eller tillrackligt tydligt betonat det
obestridliga sammanhanget mellan inflytandet af arfda idéer och af nya ekonomiska
forhallanden, utan huruvida det fulla erkéannandet af dessa later infoga sig i den materialistiska
historieuppfattningens system.

Principiellt & denna formulering af fragan fullkomligt riklig. Liksom slutligen 6fverallt i
vetenskapen galler det har en gransfraga. Denna standpunkt intager ocksa Karl Kautsky i sin
afhandling: ”Was kann die materialistische Geschichtsauffassung leisten?”” Men man maste
hafva klart for sig, att fragan ursprungligen icke uppstalldes i denna begransade form, utan att
en nastan obegrénsad bestimmandemakt i historien tillskrefs de ekonomiska faktorerna.

Striden vander sig slutligen, menar Heine, om det kvantitativa forhallandet mellan de bestam-
mande faktorerna, och han tillagger, att stridens utgang har mera praktisk an teoretisk
betydelse”.

Jag skulle vilja foresla, att man i stallet for ”mera — an” sager “lika mycket — som”. Men att
det galler en fraga af stor praktisk betydelse, ar &fven min asikt. Det &r af stor betydelse, att
satser, hvilka formulerades under ett 6fverdrifvet framhéafvande af de teknisk-ekonomiska
faktorernas historiska betydelse, blifva rattade med hénsyn till den stéllning, de 6friga
faktorerna intaga. Det &r icke nog, att praktiken korrigerar teorin; om 6fver hufvud teorin skall
hafva nagot varde, maste den lara sig inse korrigeringens nédvandighet.

Slutligen framstéaller sig den fragan, huru langt den materialistiska historieuppfattningen kan

1 Det ar mycket lattare”, sager Marx pa ett ofta citeradt stélle i ”Das Kapital”, “att genom analys finna den
jordiska karnan till de religiosa dimmiga och oklara forestéllningarna, &n omvéndt att ur de verkliga
lefnadsforhallandena utveckla de motsvarande religiosa askadningarna. Det senare ar den enda materialistiska
och darfor vetenskapliga metoden.” | uppstallandet af detta motsatsforhallande ligger en stor 6fverdrift. Savida
man icke kanner de religiosa dskadningarna, kommer en dylik metod att “utveckla” att leda till allehanda
godtyckliga konstruktioner, och om man kanner dem, blir detta utvecklande ett medel till vetenskaplig analys,
icke den vetenskapliga motsatsen till en analytisk forklaring.



gora ansprak pa detta namn, om man pa nu namnda satt fortsatter att vidga den genom
inférande af nya moment. | sjalfva verket ar den enligt Engels' hér citerade forklaringar icke
rent materialistisk, sa mycket mindre da rent ekonomisk. Jag férnekar icke, att namn och sak
icke fullkomligt tacka hvarandra. Men jag tror icke, att nagot framsteg vinnes genom att
forvirra begreppen, utan tvartom genom att precisera dem. Da det af en historieteoris
benamning framfor allt bor framga, hvari den skiljer sig fran andra, skulle jag darfor, langt
ifran att taga nagon anstot af Barths bendamning “ekonomisk historieuppfattning”, trots allt
vara hagad anse den som det lampligaste namnet pa den marxistiska historieteorin.

Betydelsen af denna teori hvilar hufvudsakligen pa den vikt, den tillagger ekonomin. Ur
kannedomen om och vardeséttandet af de ekonomiska foreteelserna harstammar det mesta, af
hvad den utréattat for den historiska vetenskapen, harstammar den insats, som denna del af det
maénskliga vetandet har densamma att tacka for. Ekonomisk historieuppfattning betyder icke
nddvandigt, att blott ekonomiska krafter, blott ekonomiska motiv tillerk&nnas betydelse, utan
endast att ekonomin alltid utgér den afgdrande kraften, vandpunkten for alla stora rorelser i
historien. Uttrycket materialistisk historieuppfattning inbjuder redan fran bérjan till alla de
missforstand, som 6fver hufvud anknyta sig till begreppet materialism. Den filosofiska eller
naturvetenskapliga materialismen &r deterministisk, den marxistiska historieuppfattningen &ar
det icke, den tillmater ingalunda de ekonomiska grundvalarne for samhéllet nagot absolut
inflytande pa dettas byggnad.

¢) Den monistiska Idran om klasskampen och kapitalets utveckling.

Laran om klasstriderna hvilar pa den materialistiska historieuppfattningens grund. ~Det
befanns™, skref Fr. Engels i Antidiihring, “att all historia® af produktions och samfards-
forhallanden d. v. s. af sin tids ekonomiska forhallanden.” (Tredje uppl., s. 12). | det moderna
samhéllet ar det klasskampen mellan de kapitalistiska dgarne af produktionsmedlen och de
egendomsldsa producenterna, lénarbetarne, som i detta afseende patrycker det sin stampel.
For den forra klassen har Marx anvéndt uttrycket bourgeoisi, for den senare proletariat, hvilka
uttryck han hamtat fran Frankrike, dar de under den tid, da han utarbetade sin teori, med
forkarlek anvéandes af detta lands socialister. Denna klasskamp mellan bourgeoisi och
proletariat &r samma motsats, 6fverford pa manniskorna, hvilken aterfinnes inom vara dagars
produktionsforhallanden, namligen tillagnandets privata karaktar och produktionsmetodens
samhalleliga karaktar. Produktionsmedlen &gas af enskilda kapitalister, hvilka tillagna sig
utbytet af produktionen, men produktionen sjalf har blifvit en samhallelig process, d. v. s. ett
frambringande af forbrukningsartiklar, som pa grund af arbetets planméssiga fordelning och
organisation utféres af manga. Denna motsats bar inom sig eller har sdsom foljd en annan:
gent mot arbetets planmassiga fordelning och organisation inom produktionsanstalterna
(verkstaden, fabriken, fabrikskomplexet) star produkternas planlosa afyttrande pa marknaden.

Utgangspunkten for klasskampen mellan kapitalister och arbetare ar den intressemotsats, som
uppkommer genom det satt, hvarpa de forra tillgodogdra sig de senares arbete.
Undersokningen af denna tillgodogorelseprocess for till 1aran om vardet samt om
produktionen och tilldgnandet af mervéardet.

Utmarkande for den kapitalistiska produktionen och den dérpa hvilande samhallsordningen ar
att manniskorna i sin inbordes hushallning alltid upptrada gent mot hvarandra sasom kopare
och séljare. | det ekonomiska samhallslifvet erkannas inga formellt lagliga forbindelser, utan
endast sadana, som &ro grundade pa rent ekonomiska forhallanden (olikhet i formogenhet,
I6neforhallanden o. s. v.) Arbetaren séljer sin arbetskraft till kapitalisten for en viss tid, under
vissa villkor och till ett visst pris, arbetslonen. Kapitalisten séljer pa varumarknaden de

1| fjarde upplagan af “Die Entwicklung des Sozialismus etc.” folja har de inskrankande orden “med undantag af
urtillstandet™.
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produkter, som frambragts med arbetarens eller alla af honom sysselsatta arbetares hjalp, till
ett pris, hvilket i regel, och som villkor for hans foretags framgang, gifver ett 6fverskott ut-
ofver det belopp, som produktionen kostat honom. Hvad &r nu detta 6fverskott?

Enligt Marx utgor det mervardet af det af arbetarne presterade arbetet. Varorna utbytas pa
marknaden till ett varde, som bestdmmes af det arbete, uppmétt efter tid, de under
produktionsprocessen uppsugit. Det tidigare, eller doda arbete, som kapitalisten under
produktionsprocessen forbrukat i form af ra- och hjalpmaterial, maskiner, hyra och 6friga
utgifter, kommer ater oférandradt till synes i produktens varde. Annorlunda med den
forbrukade lefvande arbetskraften. Denna betalas af kapitalisten med arbetslonen, den lamnar
honom i utbyte en denna 6fverstigande ersattning, motsvarande arbetsvardet. Arbetsvardet ar
vardet af den i produkten befintliga arbetsméangden, arbetslénen ar koppriset pa den i
produktionen anvénda arbetskraften. Arbetskraftens pris och varde bestdmmas af arbetarens
underhallskostnad, hvilken svarar mot arbetarens historiskt utbildade lefnadsvanor. Skillnaden
mellan det mot arbetsvérdet svarande utbytet och arbetslénen utgéres af mervardet. Det ar
kapitalisternas naturliga strafvan att sa langt som mojligt hoja detta, atminstone icke i nagot
fall lata det sjunka.

Men nu nedtrycker konkurrensen pa varumarknaden standigt varuprisen, och 6kad omséttning
kan endast vinnas genom billigare produktion. Kapitalisten kan uppna en sadan pa tre sétt:
nedsattning af I6nerna, forlangning af arbetsdagen, 6kning af arbetets produktivitet. Da det
gifves bestamda gréanser for de tva forsta, skall hans energi alltid riktas mot det sista. | det
mera utvecklade kapitalistiska samhallet &r battre organisering af arbetet, 6kad intensitet i
arbetet och forbattring af maskinerna de férnamsta medlen att géra produktionen billigare.
Foljden blir i alla dessa fall, att kapitalets organiska sammanséttning, sisom Marx kallar det,
undergar forandring. Den i ramaterial, arbetsmedel o. s. v. nedlagda delen af kapitalet stiger,
den i arbetsloner nedlagda sjunker; samma produktméngd frambringas nu af ett mindre antal
arbetare, en 6kad produktmangd af samma eller mindre antal arbetare an forr. Mervardet i
dess forhallande till det i 16nerna nedlagda kapitalet kallar Marx 6fverskottsvarde eller
exploateringsvinst, mervardet i dess forhallande till hela det i produktionen nedlagda kapitalet
profit. Det framgar af det foregaende, att 6fverskottsvardet kan stiga, under det profiten
samtidigt sjunker.

Allt efter produktionsgrenens natur finna vi en mycket olika organisk sammansattning hos
kapitalet. Det finnes foretag, déar en jamforelsevis mycket stor del af kapitalet utgifves for
arbetsmedel, ramaterial 0. s. v. och blott en ringa del for I6ner, samt andra, dar Iénerna utgora
den viktigaste delen af utgifterna. De forra framstélla en hogre, de senare en lagre organisk
sammansattning hos kapitalet. Om det 6fverallt harskade samma proportion mellan det upp-
nadda mervardet och arbetslonen, skulle profiten i dessa senare produktionsgrenar ansenligt
ofverstiga profiten i de forra. Men detta &r icke fallet. | det utvecklade kapitalistiska samhéllet
afyttras i verkligheten varorna icke till sitt arbetsvarde, utan till sitt produktionspris. Detta
bestar i omkostnaderna for frambringandet (arbetslon plus féregaende dodt arbete) jamte ett
tilldgg, som motsvarar genomsnittsprofiten for hela den samhalleliga produktionen eller profi-
ten for de produktionsgrenar, i hvilka kapitalets organiska sammanséttning uppvisar ett ge-
nomsnittsforhallande mellan lonekapital och 6frigt anvandt kapital. Férhallandet mellan priset
och vardet pa en vara ar salunda inom de olika produktionsgrenarne icke alltid detsamma. |
den ena befinner sig priset standigt under, i den andra 6fver vardet, och blott i produktions-
grenar med normal organisk sammansattning af kapitalet narmar det sig det verkliga vérdet.
Vérdelagen forsvinner fullkomligt ur producenternas medvetande, den verkar endast bakom
deras rygg, i det den med langre mellanrum reglerar storleken af genomsnittsprofiten.

Konkurrensens tvangslagar och samhaéllets vaxande kapitalrikedom astadkomma profitens
stdndiga sjunkande, hvilket vél kan fordrojas af motverkande krafter, men icke i langden
forhindras. Hand i hand med 6fverproduktionen af kapital uppstar ett véaxande 6fverflod af
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arbetare. En alltjamt storre centralisation griper omkring sig i industri, handel och jordbruk,
en alltjamt starkare expropriation af sma kapitalister genom storre. Periodiska kriser,
uppkomna i foljd af produktionsanarkin i forening med massornas underforbrukning, upptrada
allt haftigare, mera forstorande och paskynda exproprieringsprocessen genom tillintetgérande
af otaliga smékapitalister. A ena sidan tilltager alltjamt i 6kad skala arbetsprocessens
kollektivistiska — kooperativa — form. ”Samtidigt med ett antal storkapitalister, hvilka draga
alla fordelar af denna omdaning, aftager”, vaxa a andra sidan “masselandet, fortrycket,
slafverict, férnedringen, utplundringen — men ocksa missnojet inom den standigt véxande
arbetarklassen, hvilken blifvit samlad, skolad och organiserad genom den kapitalistiska
produktionsprocessens eget maskineri”. Salunda strafvar utvecklingen han mot den punkt, dar
kapitalmonopolet blir en boja for det produktionssétt, som uppblomstrat med och under
detsamma, och dar produktionsmedlens centralisering och arbetets alltmer samhalleliga
karaktar blifva oférenliga med sitt kapitalistiska omhdlje. Detta spranges, expropriatorerna
och inkraktarne exproprieras genom folket, den kapitalistiska privategendomen upphéfves.

Enligt Marx &r detta tendensen hos det kapitalistiska produktions- och tillagningssystemet.
Den klass, som &r kallad att genomfora kapitalistklassens expropriation och den kapitalistiska
egendomens 6fvergang till samhallelig, ar 16nearbetarnes klass, proletariatet For detta anda-
mal maste det organiseras sasom ett politiskt klassparti. | ett visst dgonblick griper denna
klass statsmakten och “omdanar produktionsmedlen till statsegendom. Men darmed upphéfver
proletariatet sig sjalf sasom proletariat, darmed upphafver det alla klass-skillnader och darmed
afven staten sasom stat.” Kampen for den enskilda tillvaron med sina konflikter och excesser
upphar, staten, som icke langre har nagot att undertrycka, forsvinner. (Engels', Entwicklung
des Sozialismus).

* * *

Detta ar i mojligast korta sammanfattning de viktigaste satserna af den del af den marxistiska
laran; hvilken vi i var tid ha att anse sdsom socialismens teoretiska grundval. Fran bérjan har
denna del lika litet som eller snarare &nnu mindre &n den materialistiska historieteorin
framstallts af sina upphofsmén i fullindad form. Annu tydligare an hos den kan man har
pavisa larans utveckling, hvilken med fasthallande af hufvudsynpunkterna bestatt i
inskrankning af fran borjan apodiktiskt uppstallda satser. Marx och Engels hafva sjalfva
delvis erkant denna &ndring i l&ran. 1 forordet till ”Das Kapital” (1867), i férordet till den nya
upplagan af ”Det kommunistiska manifestet” (1872), i férordet och en not till den nya
upplagan af ”’Das Elend der Philosophia” (1884) och i férordet till ”Die Klassenkampfe in der
franzosischen Revolution” (1895) hafva nagra af de forandringar framhallits, hvilka under
tidernas lopp forsiggatt med Marx' och Engels' asikter i dithdrande fragor. Men vid den
slutliga affattningen har det icke tagits full hansyn till de forandringar i afseende pa teorins
enskilda delar och forutsattningar, som kunna konstateras saval dar som pa andra stallen. For
att blott taga ett exempel. | forordet till den nya upplagan af ”Det kommunistiska manifestet”
sédga Marx och Engels om det i detta utvecklade revolutionsprogrammet: ”Storindustriens
kolossala utveckling under de senaste 25 aren, arbetarklassens i bredd darmed fortgaende
organisation som parti, och dartill de praktiska erfarenheter, som forst februari-revolutionen
och annu mycket mera Pariserkommunen gifvit — da proletariatet for forsta gangen under hela
tva manader satt inne med den politiska makten — allt detta gor, att det programmet nu delvis
ar foraldradt. 1 all synnerhet har Kommunens historia visat, att “arbetarklassen icke helt enkelt
kan taga det fardiga statsmaskineriet i besittning och satta det i rérelse for sina egna syften.”
Detta skrefs 1872. Men fem ar senare, i stridsskriften mot Diihring, heter det ater helt kort:
”Prole-. tariatet bemaktigar sig statsmakten och omdanar ndrmast produktionsmedlen till
statsegendom”. Och i den nya upplagan af ”Enthallungen Gber den Kommunistenprozess”
aftrycker Engels 1885 ett pa den gamla uppfattningens grund affattadt revolutionsprogram af
1848, liksom en &fvenledes i denna anda forfattad rundskrifvelse fran kommunistférbundets
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exekutivkommitté. Till det forra anmérker han endast helt lakoniskt, att ”mangen annu i dag
har mycket att lara af detsamma” och till den senare, att ’mycket af det dar sagda passar afven
for vara dagar.” Man kan visserligen peka pa orden narmast”, ”mangen”, “mycket” och
forklara, att satserna maste fattas villkorligt, men darmed forbattras, som vi skola se, icke
saken. Marx och Engels hafva inskrénkt sig dartill, att dels endast antyda, dels endast med
afseende pa enskilda punkter faststélla de aterverkningar, hvilka de af dem erkanda
forandringarne i de faktiska forhallandena och den grundligare kdnnedomen om dessa
forhallanden maste utdfva pa teorins utformande och anvandande. Och afven i detta afseende
saknas det icke motsagelser hos dem. Uppgiften att ater bringa enhet i teorin och aterstélla
enheten mellan teori och praktik hafva de 6fverlamnat at sina efterfoljare.

Men denna uppgift kan endast 16sas, om man oférbehallsamt gor klart for sig de luckor och
motsagelser, som finnas i teorin. Med andra ord, den marxistiska larans fortsatta utveckling
och uthildning maste borja med kritik af laran sjalf. For narvarande &r det sa, att man med
hjéalp af Marx och Engels kan bevisa allt. Detta &r mycket bekvamt for férsvararne och de
litteréra rabulisterna. Men den, som dger en smula teoretiskt sinne, den, for hvilken
socialismens vetenskaplighet icke “blott ar ett skademynt, som man vid festliga tillfallen tager
fram ur silfverskrinet, men eljest lamnar ur beaktande”, den skall, sa snart han blir medveten
om dessa motségelser, kdnna ett behof af att bortskaffa dem. Héri, och icke i ett standigt
aterupprepande af mastarnes ord, ligger uppgifter for deras larjungar.

Den efterfoljande kritiken af ndgra af den marxistiska larans elementer konuna att foretagas i
denna anda. Onskan att halla den i forsta rummet for arbetare afsedda skriften inom méttliga
granser och nodvandigheten att ha den fardig inom nagra fa veckor har medfort, att en ut-
tommande behandling af &mnet icke en gang blifvit forsokt. Dessutom ma har en gang for alla
forklaras, att kritiken icke gor ansprak pa nagon originalitet. Det mesta, om &n icke allt af det
foljande, har enligt sakens natur redan behandlats eller atminstone antydts af andra. Sa till
vida bestar detta arbetes berattigande icke dari, att det upptacker ndgot forut obekant, utan
déri, att det erkanner det redan upptéckta.

Men &fven detta ar nddvandigt arbete. Det var, tror jag, Marx sjalf, som en gang med tanke pa
teoriers 6de skref : ”Moors &lskade kan blott d6 genom Moor”. En laras villfarelser kunna
endast da galla som 6fvervunna, nér de erkannas sadsom sadana af larans forsvarare. Ett sddant
erkannande behofver icke betyda larans undergang. Det kan tvartom héanda, att efter
borttagandet af det, som é&r villfarelse — m& man tillata mig att anvanda en af Lassalles bilder —
det dock till slut & Marx, som far ratt emot Marx

II. Marxismen och den hegelska dialektiken

a) Den hegeliansk-dialektiska metodens fallsnaror.

”Under langa, ofta hela natter rackande debatter inficierade jag honom till hans stora skada med
hegelianism.”
Karl Marx om Proudhon.

Den marxistiska historieuppfattningen och den darpa grundade samhallslaran utarbetades i sin
forsta form under aren 1844-4847 pa en tid, da véstra och mellersta Europa befunno sig i en
stark politisk jasning. De kunna betraktas sasom denna tids radikalaste produkter.

| Tyskland var denna tid den i styrka tilltagande borgerliga liberalismens guldalder. Liksom i
andra lander syftade afven hér de ideologiska representanterna for den mot det bestaende
kampande klassen langt 6fver klassens praktiska behof. Borgaredomet, hvarmed forstas de
icke-feodala och icke i loneférhallande staende klasserna, kimpade mot den halffeodala
statsabsolutismen. Dess filosofiska uppfattning borjade med negering af det absoluta for att
sluta med negering af staten.
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Den filosofiska stromning, som i detta afseende fann sin radikalaste representant i Max
Stirner, ar kand som den Hegelska filosofins radikala vanster. Som man finner hos Friedrich
Engels, hvilken tillsammans med Marx en tid lefde inom denna filosofis trollkrets — bada hade
i Berlin tillsammans med de fria” sitt stamtillhall pa den Hippelska vinstugan — forkastade
representanterna for denna riktning det hegelska systemet, men insnarjdes sa mycket mera i
dess dialektik, anda till dess den praktiska striden mot den positiva religionen (den tiden en
viktig form for den politiska kampen) och Ludvig Feuerbachs inflytande drefvo dem till ett
ofdrbehallsamt erkénnande af materialismen. Marx och Engels stannade emellertid icke vid
den naturvetenskapliga materialismen, som for Feuerbach alltid forblef den vasentliga, utan
utvecklade med tillhjalp af dialektiken, som afkladdes sin mystiska karaktér, och under
inflytande af den i Frankrike, och annu mycket maktigare i England pagaende klasskampen
mellan bourgeoisi och arbetareklass sin teori for den historiska materialismen.

Engels har med stor energi framhallit den dialektiska metodens medverkan vid denna teoris
utbildande. Efter den hegelska férebilden skiljer han mellan metafysiskt och dialektiskt
betraktande af tingen och karaktariserar det forra salunda, att det behandlar tingen eller deras
tankebilder, begreppen, i deras isolering, sdsom ororliga, en gang for alla gifna foremal. Det
senare daremot betraktar dem i deras sammanhang, deras férandringar, deras 6fvergang i
hvarandra, hvarur framgar som resultat, att de bada polerna, den positiva och den negativa,
trots all olikhet msesidigt genomtrénga hvarandra. Men under det Hegel uppfattar
dialektiken sasom begreppets sjalfutveckling, blef for Marx och Engels begreppsdialektiken
en medveten reflex af den verkliga varldens dialektiska rérelse, hvarmed den hegelska
dialektiken fran att std pa hufvudet ater “stalldes pa fotterna.”

Sa Engels i sitt arbete Ludvig Feuerbach und der Ausgang der klassischen Philosophie.”

Det dr emellertid icke en sa alldeles enkel sak att stalla dialektiken pa fotterna”. Hur an
tingen ma forhalla sig i verkligheten, sa snart vi lamna de verkliga foreteelserna, som vi kanna
genom erfarenheten, och borja tanka 6fver desamma, rdka vi in i de harledda begreppens
varld. Om vi da folja dialektikens lagar, sddana Hegel uppstallt dem, befinna vi oss ater, innan
vi blifva det varse, under inflytandet af ’begreppets sjalfutveckling”. Hari ligger den hegelska
motsatslogikens stora vetenskapliga fara. Dess satser ma under vissa omstandigheter sardeles
vl tjana till skadliggorande af de verkliga tingens sammanhang och utveckling.! Vid
uppstallandet af vetenskapliga problem ma den ha varit af stor nytta och bidragit till viktiga
upptackter. Men sa snart man med dess tillhjélp foretager deduktiva utvecklingar, bérjar faran
for godtyckliga konstruktioner framtrdda. Ju mera samman- satt den foreteelse &r, som skall
forklaras, desto storre blir denna fara. Vid en nagot s nar enkel foreteelse skyddas vi oftast af
var erfarenhet och logiska omdomesformaga fran att genom analogisatser, sadana som
’negationens negation”, lata forleda oss till sadana slutsatser angaende dess forandringsmoj-
ligheter, hvilka ligga utanfor sannolikhetens omrade. Men ju mera sammansatt en foreteelse
ar, ju storre antalet bestandsdelar och ju mera olikartad dessas natur och omsesidiga kraft-
forhallanden aro, desto mindre kunna dylika satser lara oss nagot om foreteelsens utveckling,
ty desto lattare gar vid deras tillampning hvarje matt for varderandet forloradt.

Den hegelska dialektiken frankannes icke med det nu sagda hvarje fortjanst. Hvad dess

! Ehuru ofta det verkliga sakférhéllandet afven dérvid mera skymmes an klargéres. S& 1. ex. blir den sanningen,
att hvarje ting forandrar sina egenskaper, sa snart ett andradt forhallande intrader i bestandsdelarnes antal,
atminstone mycket skeft och ytligt uttryckt genom satsen om ’kvantitetens 6fvergang i kvaliteten”.

| forbigdende mé anmarkas, att jag antager Engels' definition a begreppen metafysiskt och dialektiskt
betraktelsesitt med det forbehall, att epiteten “metafysiskt” och ~dialektiskt” i den mening, Engels tillagger dem,
blott galla for detta motsatsforhallande. For 6frigt ar enligt min mening det metafysiska betraktandet af tingen
och betraktandet af tingen i deras isolering och orérlighet tva alldeles olika saker.

Slutligen ma har forklaras, att det naturligtvis icke faller mig in att har vilja kritisera Hegel sjalf eller bestrida
de stora tjanster, som denne betydande t&nkare gjort vetenskapen. Jag har endast att taga hansyn till hans
dialektik, sdvida denna 6fvat inflytande pa den socialistiska teorin.
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inflytande pa historieskrifningen angar, torde Fr. A. Lange pa ett traffande satt karaktariserat
den, da han i sin Arbeiterfrage” skref, att man “nastan” kunde kalla den hegelska historie-
filosofin med dess grundtanke: utveckling genom motsatser, for en antropologisk upptéackt”.
Men Lange kom “nastan” att vidrora det Gppna saret, da han tillade, att i historien, likaval
som i den enskildes lif, utvecklingen genom motsatser hvarken forsiggar sa latt och radikalt
eller sa noggrannt och symmetriskt som i den spekulativa konstruktionen”. | vara dagar
medgifves detta, hvad det forflutna betréffar, af alla marxister; det ar endast for framtiden,
sarskildt for den mycket nara framtiden, som det enligt den marxistiska laran skulle forhalla
sig annorlunda. ”’Det kommunistiska manifestet” forklarade 1847, att den borgerliga
revolutionen, framfor hvars omedelbara utbrott Tyskland nu stode, tack vare proletariatets
uppnadda utveckling och den framskridna europeiska civilisationen blott kan vara det
omedelbara forspelet till proletariatets revolution.”

Detta historiska sjélfbedrégeri, som knappast kunde vara storre hos forste béste politiske svar-
mare, skulle synas obegripligt hos en Marx, hvilken redan da allvarligt sysslat med ekono-
miska fragor, om man icke dari igenkande produkten af en rest af den hegelska motsats-
dialektiken, som Marx — lika litet som Engels — under hela sitt lif icke formadde fullkomligt
frigora sig fran, men som da, under en tid af allméan jasning, skulle blifva sa 6desdiger for ho-
nom. Det ar har icke endast fraga om ett 6fverskattande af utsikterna for en politisk rorelse,
hvartill temperamentfulla ledare latt kunde lata fresta sig och som under vissa omstandigheter
ledt till 6fverraskande resultat, utan det géller héar ett rent spekulativt tankeexperiment, i det
man ténker sig i full mognad en ekonomisk och social utveckling, som dnnu knappast skjutit
de forsta skotten. Hvad generationer behdfde att bringa till mognad, det betraktades i ljuset af
den filosofi, som hade “utveckling genom motsatser” till grundtanke, sasom det omedelbara
resultatet af en politisk omhvélfning, hvilken till en borjan hade att skaffa den borgerliga
klassen fritt spelrum for dess utveckling. Och da Marx och Engels redan tva ar efter
manifestets forfattande — vid Kommunistférbundets sprangning — sago sig tvungna att for sina
motstandare inom forbundet framhalla “det tyska proletariatets outvecklade tillstand” och
protestera emot, att man gjorde “ordet proletariat till ett heligt vasen” ("Kdélner Kommu-
nistenprozess™ s. 21), sa var detta narmast resultatet af ett tillfalligt nyktert uppvaknande.
Samma motsats mellan utvecklingens verkliga och blott antagna mognad skulle i andra
former framtrada upprepade ganger.

Da det har galler en punkt, som enligt min mening blifvit den mest hotande for Marx' och
Engels' lara, ma det tillatas att framfora ett exempel, som faller inom den narmaste forflutna
tiden.

| en polemik med en sydtysk socialdemokratisk tidning har Franz Mehring nyligen i Leipziger
Volkszeitung aftryckt ett stalle ur forordet till andra upplagan af Fr. Engels' skrift ”Zur
Wohnungsfrage”, hvari Engels talar om tillvaron af en viss smaborgerlig socialism” inom
den tyska socialdemokratin och ndmner, att den har sina foretradare ’till och med i riksdags-
fraktionen”. Engels karaktariserar denna riktnings smaborgerliga karaktar salunda, att den
visserligen erkanner den modarna socialismens grundaskadning sasom beréattigad, men
forlagger dess forverkligande till en aflagsen framtid, hvarmed man »fér var egen tid hanvisas
till blott socialt fuskverk”. Engels forklarade, att nian latt kunde forsta denna riktnings
uppkomst i Tyskland, men att den pa grund af de tyska arbetarnes “forvanansvardt sunda
uppfattning” vore ofarlig. Mehring stéller dessa uttalanden i forbindelse med fragan om
angfartygssubventionen, som fore sitt afgérande hade behandlats af den tyska socialdemo-
kratin, och som han framstéaller sasom “partiets forsta storre utredning angaende 'praktisk
politik' och proletarisk-revolutionar taktik.” Hvad Engels pa ifrdgavarande stélle har velat
sdga, ar just det, som representanterna for den proletarisk-revolutionara rorelsen, hvartill han
raknar sig, ”mena och vilja”: uppgorelse med de sa beskaffade smaborgerliga socialisterna”.

Det kan icke fornekas, att Mehring riktigt utlagt detta stalle hos Engels. Sa betraktade Engels
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sakernas lage den tiden — januari 1887. Och femton manader forut hade han till den nya
upplagan af ”Enthlllungen Gber den Kommunistenprozess” bifogat de af honom och Marx
forfattade bada rundskrifvelserna af mars och juni 1850, hvilka proklamera ”den permanenta
revolutionen” sdsom det revolutionara proletariatets politik, och anmarkt i forordet, att mycket
af det dar sagda &fven passar till den “europeiska skakning”, som snart skulle intraffa. Sasom
narmast foregaende skakning af samma art framstéalles kriget 1870-1871 och forfallotiden for
de europeiska revolutionerna i vart arhundrade vore femton till aderton ar.

Detta skrefs 1885-87. Nagra fa ar senare utbrét inom den tyska socialdemokratin konflikten
med de s. k. unga”. Efter att l&nge hafva legat och jast blef den akut 1890 med anledning af
fragan om forsta-maj-firande genom arbetsnedlaggelse. Att majoriteten af de “unga” arligt
trodde sig handla i Engels' anda, da de bekdmpade den davarande riksdagsfraktionens oppor-
tunism”, skall ingen i dag bestrida. Da de angrepo fraktionens majoritet sasom “’smaborgerlig”
— hvem var deras auktoritet om icke Engels? Riksdagsfraktionen bestod ju af samma personer,
som i angbatssubventionsfragan hade utgjort den opportunistiska majoriteten. Men da
redaktionen af Sachsische Arbeiterzeitung slutligen for sin uppfattning aberopade Engels, 16d
svaret, sasom Mehring mycket vél vet, helt annorlunda an det af honom anférda citatet.
Engels forklarade de ungas rorelse blott vara en “litterator- och studentrevolt”, férebradde
dem “en krampaktigt forvrangd marxism” och forklarade, att de beskyllningar, fraktionen fran
deras sida var utsatt for, endast voro rent lappri. ”Sachsische Arbeiterzeitung” skulle garna, sa
lange den ville, fa hoppas, att de tyska arbetarnes sunda uppfattning skulle 6fvervinna den
efter resultat jdktande parlamentariska riktningen inom socialdemokratin, Engels delade icke
denna férhoppning, for honom var en sadan majoritet inom partiet obekant.

Att Engels vid denna forklarings afgifvande helt och hallet féljde sin egen Gfvertygelse, vet
ingen battre an den, som skrifver dessa rader. De ungas” rorelse, hvari likval &fven arbetare
deltogo, och just sadana arbetare, som under socialistlagen tillhort partiets verksammaste agi-
tatorer, framstodo for honom sasom en af radikaliserande skriftstallare anstiftad sammansvrj-
ning, och han ansag den af dem férordade politiken for 6gonblicket vara sa skadlig, att gente-
mot den fraktionens smaborgerlighet” i verkligheten krympte samman till en obetydlighet.

Men sa politiskt fortjanstfullt det i ”Der Sozialdemokrat” den 13 september 1890 offentlig-
gjorda svaret var, lika tvifvelaktigt ar det, om Engels ocksa var i sin fulla ratt, da han pa detta
satt skakade de unga fran sig. Om den europeiska revolutionen stode sa nara for dorren, som
han framhallit i ”Enthéllungen” — enligt det dar sagda hade redan forfallotiden intradt — och
om den i rundskrifvelsen angifna taktiken annu vore principiellt giltig, sa vore de unga i
hufvudsak kott af hans kott och blod af hans blod. Men om s icke vore forhallandet, lage
felet mindre hos de unga &n hos agitationsskrifterna af ar 1885 och 1887 med de ndmnda
bihangen och tvetydiga tillaggen. Denna tvetydighet, som sa litet 6fverensstamde med Engels'
karaktar, hade sin rot i den fran Hegel arfda dialektiken. Dennas ja, nej” och nej, ja” i stallet
for ”ja, ja” och nej, nej”, ’motsatsernas sammansmaltande”, kvantitetens 6fvergang i
kvaliteten” och andra dialektiska skonheter stallde sig alltid hindrande i végen for ett fullt
klargorande af de en gang erkanda forandringarnes vikt och betydelse. Skulle det ursprung-
ligen hegelianskt uppkonstruerade utvecklingsschemat blifva bestandande, maste antingen
verkligheten ldmnas ofdrklarad eller alla reella proportioner forbises vid utstakandet af vagen
till det efterstrafvade malet. Daraf den motséagelsen, att geniets pinsamma, biets flit motsva-
rande grundlighet i utforskandet af samhallets ekonomiska byggnad gar hand i hand med ett
nastan otroligt forbiseende af de handgripligaste sakforhallanden, att samma lara, som utgar
fran ekonomins afgorande inflytande 6fver valdet, utmynnar i en verklig 6fvertro pa valdets
skaparkraft, och att socialismens teoretiska upphdjande till vetenskap sa ofta slar dfver i de
vetenskapliga ansprakens underordnande under tendensen.

Om icke annat, sa ar det i hvarje fall fullkomligt ovetenskapligt att bestamma en politikers
eller teoretikers standpunkt helt enkelt efter den uppfattning, som han hyser angaende
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hastigheten af den samhalleliga utvecklingens gang. Identifiering af begreppet proletarisk”
med forestallningen om ett oférmedladt och omedelbart utjgmnande af motsatser leder till en
mycket lag tydning af detta begrepp. Det raa, grofva och oadla sammanfélle i enlighet darmed
med det “proletariska”. Om det &r tron pa en inom kort intraffande revolutionar katastrof, som
karaktariserar de proletarisk-revolutionara socialisterna, sa ar det framfor allt de till upplopp
alltid fardiga revolutionarerna, som kunna gora ansprak pa detta namn. Det borde dock i en
vetenskaplig lara atminstone finnas en rationell mattstock for uppdragandet af en gréanslinie,
pa hvars ena sida fantasterna, pa den andra smaborgarne vore att soka. Men darom var icke
nagot tal, utan detta 6fverlamnades at det rena godtycket. Da nu proportionerna alltid synas
mindre, pa ju storre afstand man betraktar tingen, s ager i praktiken vanligen det mark-
vardiga forhallandet rum, att man finner den i namnda mening “smaborgerligaste” uppfatt-
ningen hos sadana personer, som sjalfva tillhdra arbetareklassen och sta i intimaste beréring
med den verkliga proletériska rorelsen, under det att sadana personer, som tillhora den
borgerliga klassen eller lefva under borgerliga férhallanden och antingen icke hafva nagon
kanning med arbetarevarlden eller en dast kanna den fran politiska, pa foérhand i en viss ton
stamda moten, frassa i proletarisk-revolutionar stamning.

Engels har vid slutet af sin lefnad i férordet till ”Die Klassenkampfe” oforbehallsamt erkant
det misstag, som Marx och han begingo vid uppskattandet af den tidrymd, som den sociala
och politiska utvecklingen behofver for sin mognad. Den fortjanst, som han genom detta
aktstycke inlagt om den socialistiska rorelsen, hans politiska testamente, som det kallas, kan
icke skattas nog hogt. Det innebér i sjalfva verket mera, &n det uttalar. Férordet var icke
platsen, dar de konsekvenser borde dragas, som folja af detta frimodigt gjorda uttalande, lika
litet som man 6fver hufvud kunde vanta af Engels, att han sjalf skulle féretaga den revision af
teorin, som detta erkannande gjorde nodvandig. Hade han gjort sa, skulle han obetingadt, om
icke uttryckligt sa dock i sak, hafva brutit med den hegelska dialektiken. Denna utgér det
forradiska momentet i den marxska fallsnaran, som ligger i vagen for hvarje foljdriktigt
betraktande af tingen. Utdfver den kunde eller ville Engels icke ga. Det var endast med
hansyn till vissa den politiska kampens metoder och former, som han drog sina slutsatser ur
de vunna kunskaperna. Sa betydelsefulla uttalanden han an gjort i detta afseende, gélla de
likval endast en del af de numera uppkastade fragorna.

Det ar till exempel Kklart, att vi i vara dagar under en annan synvinkel &n Marx och Engels
maste betrakta de politiska strider, 6fver hvilka de efterlamnat monografier. Med den illusion
om handelsernas utveckling, hvarat de hangafvo sig, kunde deras dom ofver partier och
personer, trots det mycket realistiska betraktelseséttet, icke blifva fullt traffande, lika litet som
deras politik alltid den riktiga. En senare tids revidering skulle icke vara af nagon praktisk
betydelse, om icke just i den socialistiska historieskrifningen, sarskildt hvad den nyare tiden
angar, traditionen spelade en sa stor roll, och om icke a andra sidan dessa tidigare strider
alltjamt ater framholles sdsom exempel.

Men viktigare &n den revidering, som den nya tidens socialistiska historieskrifning har att
foretaga i enlighet med Engels' forord, ar den haraf foljande revideringen af hela uppfatt-
ningen af socialdemokratins kamp och uppgifter. Detta for oss ndrmast till en hittills foga
dryftad fraga, namligen marxismens ursprungliga inre sammanhang med blanquismen och
denna forbindelses upplésande.

b) Marxism och blanquism.

”Nar nationen pa forhand uttomt sina hjalpkallor;

Nér landet &r utan produktion och samfardsel;

Nar arbetarne, som demoraliserats af klubbarnes politik och nationalverkstadernas stillastaende,
lata varfva sig till soldater blott for att kunna lefva . . .

Ah, da skolen | fa lara kanna, hvad en revolution vill séga, som framkallas af advokater, bringas
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till utférande af konstnarer, ledes af romandiktare och skalder. Vaknen upp ur er slummer, montag-
narder, fellillanter, cordelierer, muscadiner, jansonister och bahouvister | Det drdjer icke sex
veckor, innan de héndelser, som jag férkunnar, aro 6fver eder.”

Proudhon, i ”Représentant du Peuple”, den 29 april 1848.

Den hegelska filosofin har af olika skriftstallare betecknats sasom en aterspegling af den stora
franska revolutionen, och i verkligheten kan den med sina hvarandra motsatta fornuftsutveck-
lingar betecknas sasom det ideologiska motstycket till denna stora kamp, i hvilken manniskan,
enligt Hegel, “’stallde sig pa hufvudet, d. v. s. pa idéerna”. | det hegelska systemet kulminerar
visserligen det politiska fornuftets utveckling i restaurationstidens upplysta preussiska
polisstat. Men ett ar fére Hegels dod maste i Frankrike restaurationen vika for det borgerliga
konungaddmet, som tillika med den klass, hvars vapendragare det var, bourgeoisin, slutligen
utsattes for allt haftigare angrepp fran den radikala strémning, som denna tid ater genomgick
Europa. Det nyas radikala representanter sago nu i kajsardémet och restaurationen blott
tillfalliga afbrott i den stora revolutionens uppatstigande utvecklingsgang. Med det borgerliga
konungaddmet intradde en vandning till forman for den gamla utvecklingen, som nu, ansikte
mot ansikte med forandrade sociala forhallanden, icke langre skulle finna de hinder i sin vag,
hvilka afbroto den franska revolutionens segerlopp.

Den radikalaste produkten af den stora franska revolutionen hade varit den af Babeuf och

hans vanner ledda rorelsen. Deras traditioner upptogos i Frankrike af de hemliga revolutionéra
séllskapen, hvilka framtrddde under Ludvig Filip och ur hvilka den blanquistiska rérelsen
senare framgick. Programmet var att med tillhjalp af en valdsam expropriation astadkomma
bourgeoisins stortande gen Dm proletariatet. Under februarirevolutionen 1848 bendmndes
klubbrevolutionarerna lika ofta babouvister’ och ”Barbés parti” som efter namnet pa deras
davarande andlige ledare, Auguste Blanqui.

Pa grund af den radikala hegelska dialektiken kommo i Tyskland Marx och Engels till en med
blanquismen alltigenom besléktad lara. Bourgeoisins arftagare maste vara dess mest radikala
motsats, proletariatet, denna den borgerliga ekonomins saregna sociala produkt. I anslutning
till de i vara dagar med oratt foga uppskattade socialkritiska arbetena af socialister tillhdrande
Owens, Fouriers och Saint-Simons skolor uppforde de sin bevisbyggnad pa ekonomisk-
materialistisk grundval, men betraffande materialismen foljde de éter den hegelska metoden.
Det m.odérna proletariatet, som redan hos saint-simonisterna spelat samma roll som bonden
hos adertonde arhundradets rousseauaner, blef af dem i teorin fullkomligt idealiseradt,
sérskildt betraffande sina historiska mojligheter, men &fven betraffande anlag och bojelser.
Trots den djupare filosofiska bildningen kommo de sélunda till samma politiska uppfattning
som de babouvistiska hemlighetsmakarne. Den partiella revolutionen &r utopi, den enda moj-
liga ar den proletériska, forklarar Marx i ”Deutschfranzésische Jahrbacher”. Denna
uppfattning ledde direkt till blanquismen.

Med blanquism forstar man i Tyskland intet annat &n teorin om den hemliga
sammansvérjningen och det politiska upploppet, intet annat &n laran om revolutionens
inledande genom ett litet, men malmedvetet revolutionsparti, handlande efter forut val
genomtankta planer. Men detta ar en asikt, som stannar vid ett rent yttre moment och endast
kan tillampas pa vissa af blanquismens epigoner. Blanquismen ar vida mera &n en teori om
metoden, dess metod &r snarare utflodet eller produkten af en djupare liggande politisk teori.
Denna ater ar helt enkelt teorin om den omatliga skaparkraften hos den revolutionéra politiska
makten, sadan denna yttrar sig i den revolutionara expropriationen. Metoden &r delvis i
beroende af omstandigheterna. Dér det icke finnes fri press och fritt féreningsvasen, & man
hénvisad till de hemliga klubbarne, och dar, hvarest ett politiskt centrum under revolutionara
resningar faktiskt beharskar landet, sasom anda till 1848 i Frankrike, &r till och med
upploppet, savida tillborlig hansyn tages till erfarenheter, icke sa irrationellt som tyskarne
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antaga.® Att blott forkasta teorin om upploppet utgdr darfor icke ndgon emancipation fran
blanquismen. Ingenting visar detta klarare &n ett studium af de fran Marx och Engels har-
flytande skrifterna fran Kommunistforbundets tid. Med undantag af det politiska upploppets
forkastande aro de hela tiden hallna i blanquistisk eller babouvistisk anda. Det &r betecknande,
att i det kommunistiska manifestet Babeufs skrifter &ro den enda socialistiska litteratur, som
icke Kritiseras; det heter blott, att de under den stora revolutionen “uttalade proletariatets
fordringar”, en i hvarje fall icke tidstrogen karaktéristik. Manifestets revolutionéra
aktionsprogram ar helt och hallet blanquistiskt. | ”Die Klassenkampfe”, i 18 Brumaire” och i
all synnerhet i Kommunistforbundets rundskrifvelser framstallas blanquisterna sasom det
proletériska partiet — det egentliga proletariska partiet” hette det i rundskrifvelsen af juni
1850 — en bendmning, som emellertid endast géllde i revolutiondr mening och ingalunda hade
nagon grund i detta partis sociala sammanséttning. Frankrikes proletariska parti utgjordes
1848 af de omkring Luxemburg grupperade arbetarne. Samma hansyn ar afgoérande, da det
galler att taga parti for ndgon af de stridande fraktionerna inom chartisternas lager.? |
framstéllningen i ”Die Klassenkampfe och ”Brumaire” af handelsernas gang i Frankrike &r
den ypperliga analysen af de verkligt drifvande krafterna uppblandad med den redan starkt
utvecklade blanquistiska legenden. Men ingenstades kommer den blanquistiska andan sa
tydligt och oinskrankt till uttryck som i Kommunistférbundets rundskrifvelse af mars 1850
med dess noggranna anvisningar, huru kommunisterna vid det férestadende nya utbrottet af
revolutionen borde uppbjuda alla sina krafter fér att gora revolutionen ”permanent”. Hvarje
teoretisk insikt i den modarna ekonomins natur, hvarje kunskap om den ekonomiska
utvecklingens standpunkt i Tyskland, dar utvecklingen stod langt tillbaka for utvecklingen i
det datida Frankrike, om hvilken Marx samtidigt skref, att forst dar “industriarbetarnes kamp
mot de industriidkande borgarne blifvit ett partiellt faktum”, hvarje uppfattning af det
ekonomiska tillstandet forflyktigas till intet infor ett program, som forste baste klubb-
revolutiondr icke kunnat uppstalla mera illusoriskt. Marx och Engels forkunnade dar samma
askadning, som Marx sex manader senare forebradde Willich-Schapper; i stéllet for de
faktiska forhallandena gora de “den blotta viljan till drifkraft for revolutionen”. Det modarna
samhéllslifvets behof forbises fullstandigt och klassernas utvecklingsstadium och inbérdes
kraftforhallande lamnas helt och hallet ur rakningen. Sadana forhallanden voro i Tyskland,
kunde den proletariska revolutionen sasom sadan endast upptrada forstérande och maste
darfor fran forsta dagen, den pa angifvet satt sattes i verket m o t det borgerliga samhéllet,
verka saval politiskt som ekonomiskt reaktionart. Det oaktadt forlanades den en underbar
kraft, som skulle héja produktionsforhallandena till det utvecklingsstadium, hvilket erkandes
sasom nodvandigt villkor for samhéllets socialistiska omgestaltning.

Vid en kritik af rundskrifvelsen vore det orétt att forbise, att den forfattades under lands-
flykten pa en tid, da de pa grund af reaktionens seger dubbelt upprorda lidelserna gingo i sina
hogsta vagor. Denna upprorda sinnesforfattning, for 6frigt sa naturlig, forklarar val vissa
ofverdrifter med afseende pa narheten af det revolutionéra bakslaget — forvantningar, hvilka
Marx och Engels emellertid snart 6fvergafvo — sa val som vissa ytterligheter i framstall-
ningen, men den skriande motsatsen mellan verklighet och program forklaras icke darigenom.
Den var icke produkten af en 6gonblicksstamning — att urskulda den darmed vore att géra
rundskrifvelsens forfattare historiskt orédtt — den var produkten af ett intellektuellt misstag, af
en dualism i deras teori.

! Blanquismen har icke blott nederlag pa sitt konto, utan dérjamte mycket betydande tillfalliga vinster. 1848 och
1870 var republikens utropande i hg grad resultatet af de blanquistiska socialrevolutionares ingripande.
Omvéndt &ro juni 1848 och maj 1871 i sista hand blanquistiska nederlag.

2 Med en viss tillfredsstallelse framh&ller rundskrifvelsen, att brytningen mellan den revolutionéra och den
moderata riktningen inom den engelska chartismen “vasentligt paskyndades af (Kommunist-)forbundets
delegerade”. Det ar tvifvelaktigt, huruvida chartismens undergang kunnat forhindras, om brytningen ej intraffat.
Men tillfredsstallelsen dfver den lyckligt uppnadda brytningen ar akta blanquistisk.
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| den modérna socialistiska rorelsen kan man skilja pa tva stora stromningar, som upptrada pa
olika lider, i olika gestalter och ofta i motsats till hvarandra. Den ena har sin anknytnings-
punkt i de af socialistiske teoriker utarbetade reformforslagen och ar vésentligen riktad pa ett
uppbyggande, den andra hamtar sin inspiration fran de revolutionara folkresningarna och har
vasentligen nedrifvandet till sitt mal. Alltefter de mojligheter, som tidsforhallandena innebaéra,
upptrada de forra utopiskt, sekteriskt, fredligt-evolutionért, de senare konspirerande, demago-
giskt, terroristiskt. Ju mera vi ndrma oss var egen tid, desto bestamdare ljuder parollen pa ena
sidan: frigorelse genom ekonomisk organisation, pa den andra: frigérelse genom politisk exp-
ropriation. Under tidigare arhundraden foretraddes den forra riktningen nastan uteslutande af
enstaka tankare, den senare af oorganiserade folkrorelser. | forra hélften af nittonde arhund-
radet funnos redan under langre tid verksamma grupper pa bada sidorna, pa den ena de socia-
listiska sekterna och en del kooperativa arbetarforeningar, pa den andra alla slags revolutio-
néra séllskap. Det har icke saknats forsok till ssmmanjamkning, och icke heller &ro motsatser-
na absoluta. Det kommunistiska manifestets pastaende, att Frankrikes fourierister reagera mot
reformisterna, Englands owenister mot chartisterna, galler endast ytterligheterna a émse sidor.
Den stora mangden af owenister voro alltigenom anhangare af den politiska reformen — man
behdfver blott tanka pa man, sadana som Lloyd Jones — men de stodo i opposition mot dyrkan
af valdet, sddan den bedrefs af de radikala chartisterna — the physical force men” — och drogo
sig tillbaka, da dessa fingo 6fverhanden. Pa samma sétt med Fouriers anhéngare i Frankrike.

Den marxska teorin forsokte sammanfatta bada riktningarnas karnpunkter. Fran de revolu-
tionara ofvertog den uppfattningen af arbetarnes frigorelsekamp sasom en politisk klasskamp,
fran socialisterna intrangandet i de ekonomiska och sociala forutsattningarne for arbetarnes
frigorelse. Men sammanfattning &r icke detsamma som motsatsens utjamnande, utan snarare
en kompromiss, sadan Engels foreslar den for de engelska arbetarne i ’Die Lage der
arbeitenden Klassen”: undantrangande af det sdreget socialistiska till forman for det politiskt-
radikala, socialrevolutiondra elementet. Oaktadt den utveckling, den marxska teorin senare
undergatt, har den i grund och botten alltid bibehallit denna karaktar af kompromiss eller
dualism. Vi hafva att dari soka orsaken till, att marxismen ofta under olika tider visat ett sa
olika utseende. Det ar darvid icke fraga om sadana olikheter, som framga ur den vaxlande
taktik, hvarje kimpande parti pa grund af skiftande omstandigheter maste tillampa, utan om
olikheter, somt upptrada spontant, utan tvingande yttre nodvandighet, blott sasom produkt af
inre motsagelser.

Marxismen har 6fvervunnit blanquismen blott med afseende pa metoden. Hvad ater angar
ofverskattandet af det revolutionara valdets formaga att i socialistisk riktning omskapa det
modarna samhallet, har den icke fullkomligt frigjort sig fran den blanquistiska askadningen.
Det, som den korrigerat hos denna, t. ex. teorin om den revolutiondra maktens stranga
centralisation, géller mera dess form &n dess vasen.

| den artikel, hvarur vi hamtat nagra satser sasom motto for detta kapitel, och dar han nastan
pa dagen forutsagt junislaktningen, framhaller Proudhon for de i och af klubbarne uppagi-
terade pariserarbetarne, att traditionerna fran 1793, hvilka alltjamt predikades i klubbarne,
alldeles icke passade till de nuvarande tidsférhallandena, emedan det nittonde arhundradets
ekonomiska revolution vore en helt annan an det adertonde arhundradets. Skrackvaldet 1793,
utvecklar han, hotade ingalunda den stora massans af befolkningen existensvillkor. Men 1848
skulle skrackregementet komma att se tva stora klasser i strid med hvarandra, hvilka bada for
sin existens voro beroende af produkternas omséattning och sin inb6rdes sammanhallning; en
sammanstétning mellan dem vore liktydig med allas ruin.

Detta var en proudhonistisk 6fverdrift, men med afseende pa Frankrikes davarande
ekonomiska stéllning traffade den hufvudet pa spiken.

| 1789-94 ars Frankrike voro produktion och omséttning till mera an nio tiondelar inskrankta
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till lokala marknader. Pa grund af ekonomiens ringa differentiering pa landsbygden spelade
den inre nationella marknaden en mycket underordnad roll. Hvad de industriella klasserna
betraffade, ruinerade darfor skrackvaldet, sa fruktansvardt det an var, blott individer och for
kortare tid vissa lokala yrken, men traffade daremot blott mycket indirekt det nationella eko-
nomiska lifvet. Det hotade ingen grupp af de industri- och handelsidkande klasserna sasom
sadan, och darfor kunde landet utharda det en tamligen lang tid och saren, som de slagit
landet, blefvo snart lakta. Ar 1848 daremot betydde redan det tillstand af osékerhet, hvari den
provisoriska regeringens sammansattning och de till utseendet allsméktiga klubbarnes upp-
komst och verksamhet forsatte affarsvérlden, produktionens afstannande och handelns och
samfardselns forlamning. Hvarje stegring i detta tillstand, hvarje dag, det forlangdes, betydde
nu ruin, ny arbetsléshet och hotade stddernas, delvis afven landsbygdens, hela yrkes-idkande
befolkning med enorma forluster. Det kunde icke vara nagot tal om en socialpolitisk exprop-
riation af de stor- och smakapitalistiska produktionsledarne; dartill var hvarken industrin nog
utvecklad eller funnos de organ, som kunde 6fvertaga deras funktioner. Man hade mast néja
sig med att ersétta den ena individen med en annan eller med en gupp af individer, hvarige-
nom landets sociala organisation icke hade andrats, det ekonomiska tillstandet icke forbattrats.
Nyborjare med alla dilettantismens svagheter skulle hafva tradt i stallet for erfarna affars-
ledare. Med ett ord, en politik efter monster af 1793 ars skrackvalde var det mest ofornuftiga
och andamalslésa, man kunde tanka sig, och emedan den var oférnuftig, var upplifvandet och
ofverbjudandet af 1793 ars talesatt mer an enfaldigt, det var, da man befann sig midt uppe i en
politisk revolution, ett brott, hvilket tusentals arbetare skulle sona med sitt lif, andra tusenden
med sin frihet. Med alla sina groteska 6fverdrif ter vittnade darfor smaborgaren” Proudhons
varningar midt ibland de revolutionara frasernas orgier om en insikt och ett moraliskt mod,
som stéallde honom hdgt 6fver de borgerliga boMmefigurerna, litteratérer, konstnarer och
andra, hvilka draperade sig i den “proletérisk-revolutionara” drakten, langtande efter en ny
Prairial. Nastan samtidigt framstélla Marx och Proudhon — den forre i ”Die Klassenkampfe”,
den senare i ”Die Bekentnissen eines Revolutionars” — februarirevolutionens férlopp sasom
en historisk tilldragelse, dar hvarje mera betydande skede innebér ett nederlag for revolu-
tionen. Men i motsats till Proudhon sag Marx i uppkomsten af kontrarevolutionen det
revolutiondra framsteget; forst genom att bekdmpa denna, skref han, mognar omstortnings-
partiet till ett verkligt revolutionart parti. Marx insag snart nog att han bedragit sig i fraga om
tiden — det géller namligen hér revolution i politisk mening — men den principiella vill-
farelsen, som Iag till grund for denna forutsattning, tyckes han aldrig fullstandigt hafva erkant,
lika litet som Engels uppdagade den i forordet till ”’Die Klassenkampfe.”

Engels och Marx utgingo alltid fran den férutsattningen, att revolutionen, trots sitt forandrade
innehall, i det yttre alltid skulle taga samma forlopp som revolutionerna i det sjuttonde och
adertonde arhundradet. Det vill séga, att i ndrmaste framtiden ett framskridet, borgerligt-
radikalt parti skulle komma till makten med de revolutionara arbetarne sasom kritiserande och
patrangande kraft bakom sig. Sedan detta fyllt sin ekonomiska uppgift, eftertrades det af ett
annu radikalare borgerligt eller réattare smaborgerligt parti, anda tills vagen 6ppnats for den
socialistiska revolutionen och 6gonblicket kommit for det revolutiondra proletariatets 6fver-
tagande af makten. Liksom denna tanke kom till uttryck i rundskrifvelsen af mars 1850, ater-
kommer den &fven mycket tydligt 1887 i forordet till ”Enthillungen (iber den Kommunisten-
prozess”, da det dar heter, att vid nésta europeiska skakning den smaborgerliga demokratin
ovillkorligen maste komma till makten” i Tyskland. Ovillkorligen” betecknade har icke sa
mycket resultatet af ett objektivt iakttagande, utan mera kannemérket pa den utveckling, som
ansags nodvandig for socialdemokratins framgangsrika herravalde. Muntliga och i bref gjorda
uttalanden af Engels lamna icke ringaste tvifvel harom. Da forutsattningarna en gang aro
gifna, ar for 6frigt denna tankegang fullt rationell.

Det ar emellertid just angdende forutsattningarna, som man maste hysa betankligheter. Alla
tecken tyda pa, att i Europas mera framskridna stater en politisk revolution, som narmast
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forde ett borgerligt radikalt parti till makten, ar nagot som tillhor en forfluten tid. De modarna
revolutionerna visa tendens att genast vid sin borjan fora till makten den radikalaste regering,
som o6fver hufvud ar mojlig. Sa var fallet redan 1848 i Frankrike. Den da tillsatta provisoriska
regeringen var den radikalaste, af de blott tillfalligt m6jliga regeringarne méjlig i Frankrike.
Detta insag afven Blanqui, och darfor upptradde han den 26 februari med skarpa emot sina
anhangares forehafvande att fordrifva den “forradiska regeringen” och ersatta den med en
alltigenom akta revolutionar. Da det revolutionara folket den 15 maj intrangde i kammaren
och utropade en af honom samt andra revolutionarer och socialister bestaende regering, gjorde
han likaledes, i olikhet med den ridderlige” svarmaren Barb6s, icke nagot forsok att inratta
sig i stadshuset, utan gick helt lugnt hem. Hans politiska skarpsinne segrade ¢fver hans
revolutionsideologi. Pa samma sétt som 1848 gick det till vid republikens proklamerande
1870, blanquisterna framtvingade republikens utropande, men i regeringen kommo blott
borgerligt radikala. Da det daremot i mars 1871 under de blanquistiska socialrevolutionarer-
nas inflytande uppstod en resning i Paris mot den af nationalforsamlingen tillsatta regeringen
och kommunen proklamerades, visade sig en annan foreteelse: de borgerliga och smaborger-
liga radikalerna drogo sig tillbaka och lamnade faltet, och darmed &fven det politiska ansvaret,
at socialisterna och revolutionarerna.

Allt talar for, att hvarje resning, som foretages i framskridna stater under den narmaste
framtiden, komme att antaga denna form. | dessa lander &ro de borgerliga klasserna 6fver
hufvud icke langre revolutiondra, och arbetareklassen &r redan for stark for att efter en
segerrikt utkdmpad resning stelna i en blott kritiserande opposition. Forutsatt att den hittills
forsiggangna partiutvecklingen i Tyskland fortfar, skulle framfor allt i detta land dagen efter
en revolution nagon annan regering an en socialdemokratisk vara en ren omojlighet. En
borgerligt-radikal regering skulle icke dga bestand en enda dag, och en af borgerliga
demokrater och socialister sammansatt kompromissregering skulle i praktiken endast betyda,
antingen att de forra blott sasom en dekoration intradt i den socialistiska regeringen eller
ocksa, att socialdemokratin strukit segel for den borgerliga demokratin. Vid en revolutionar
tidpunkt helt sakert en mycket osannolik kombination.

Man far vél antaga, att en dylik tankegang delvis var den bestimmande, da Friedrich Engels i
forordet till ”Die Klassenkampfe™ i hdgre tonart an nagonsin forut prisade den allmanna rost-
ratten och den parlamentariska verksamheten sasom medel for arbetareklassens frigérelse och
definitivt lamnade idén om den politiska maktens eréfring genom revolutionar 6fverrumpling.

Detta var att ytterligare taga afstand fran blanquistiska, om an modéarniseradt blanquistiska
askadningar. Men annu foretages undersokningen uteslutande med afseende pa fragans
betydelse for socialdemokratin sasom politiskt parti. Pa grund af de forandrade militariskt-
strategiska forhallandena pavisas den ringa utsikten for ett framtida uppror, foretaget af
malmedvetna minoriteter, och betonas sasom oeftergifligt villkor for samhéllsordningens
fullstdndiga omgestaltande, att de om omgestaltningens karaktar upplysta massorna sjélfva
deltaga i densamma. Detta har dock endast afseende pa de yttre medlen, pa viljan, ideologin.
Den materiella grundvalen for den socialistiska revolutionen blir hd&rmed icke undersokt. Den
gamla formeln “produktions- och bytesmedlens tillagnande™ kvarstar oférandrad, och icke en
stafvelse anger, att eller huruvida nagon forandring &gt rum i de ekonomiska forutsattningarna
for produktionsmedlens forvandling till statsegendomen genom en stor revolutionar
tilldragelse. Det enda, som undergar revision, ar sattet for den politiska maktens eréfring,
betraffande de ekonomiska mojligheterna for den politiska maktens utnyttjande forblir allt vid
de gamla, till 1793 och 1793 anknytande larorna.

Helt och hallet i 6fverensstaimmelse med denna uppfattning hade Marx 1850 skrifvit i ”Die
Klassenk&mpfe” : ”Den offentliga och den privata krediten utgora den ekonomiska
termometer, hvarpa man kan aflasa en revolutions styrka. | samma man som dessa falla, stiger
revolutionens glod och alstringsformaga”. En akta hegelsk sats, fullt klar for alla, som aro
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vana vid den hegelska tankekosten. Det finns dock alltid en punkt, dér gléden mister sin
alstringskraft och blott verkar forstérande och forharjande. Sa snart denna punkt 6fverskrides,
fortsatter utvecklingen icke framat, utan tillbaka, i motsatt riktning till det ursprungliga malet.
Det &r harpa den blanquistiska taktiken gjort bankrutt, hvarje gang den tillampats i historien,
afven om den till en borjan visat sig segerrik. Har, och icke i upploppsteorin, har den sin
sarbaraste punkt, och just har har den fran marxistisk sida aldrig varit utsatt for kritik.

Detta ar icke nagon tillfallighet. Ty har skulle kritiken af blanquismen ha ¢fvergatt till
marxistisk sjalfkritik — till sjalfkritik icke blott af nagra utanverk, utan af larobyggnadens
vasentliga bestandsdelar, framfor allt af dess dialektik. Hvarje gang vi se den lara, som utgar
fran ekonomin sadsom grundval for den samhalleliga utvecklingen, kapitulera for den teori,
som drifver valdskulten till sin spets, skola vi alltid patraffa en hegelsk sats. Kanske endast sa-
som analogi, men i sa fall s& mycket samre. Det bedragliga hos den hegelska dialektiken ér,
att den aldrig har fullkomligt oratt. Den motséger sig icke, da ju hvarje ting enligt densamma
bér sin egen motsagelse inom sig. Ar det en motsagelse att sitta valdet pa samma plats, som
nyss intogs af ekonomin? Ah nej, valdet sjalf &r ju “en ekonomisk potens”.

Ingen fornuftig méanniska skall bestrida den senare satsens relativa riktighet. Men om vi géra
oss den fragan, huru och nar valdet sdésom ekonomisk potens astadkommer det 6nskade
resultatet, da lamnar oss den hegelska dialektiken i sticket, da maste vi rdkna med konkreta
foreteelser och noggrannt — ’metafysiskt” — definierade begrepp, om vi icke vilja utsétta oss
for alltfor grofva felslut. Hegelianismens logiska kullerbyttor hafva ett nog sa radikalt och
snillrikt utseende. Liksom i skenet af ett irrbloss visar oss den hegelska dialektiken i
obestamda konturer de framtida malen. Men sa snart vi fortroendefullt valja var vag, hamna vi
regelbundet i ett trask. Det stora, som Marx och Engels verkligen utréttat, ha de icke utrattat i
kraft af, utan trots denna dialektik. Om de & andra sidan forbigatt utan att uppmarksamma det
storsta misstaget hos blanquismen, &r skulden dartill i forsta rummet den hegelska tillsatsen i
deras egen teori.

II1. Det moddrna samhallets ekonomiska utveckling.

a) Betydelsen af den Marxska viirdeteorin.
Hvaraf dessutom foljer den tillampningen, att det icke alltid forhaller sig sa alldeles helt med

arbetarens ansprak pa den fulla arbetsvinsten.”
Engels, Herrn Eugen Diihrings Umwalzung.

Som vi ha sett, &r enligt Marx' lara mervardet den kapitalistiska samhallsekonomins
tyngdpunkt. Men for att forsta mervardet maste man forst veta, livad vérdet ar. Den marxska
framstéllningen af naturen hos det kapitalistiska samhallets utveckling borjar darfér med en
analys af véardet.

| det moddrna samhéllet utgores enligt Marx varornas vérde af det socialt nédvéndiga arbete,
som, uppmatt efter tid, ar nedlagdt i desamma. Men denna mattstock for vérdet fordrar en
mangd abstraktioner och reduktioner. Forst maste det rena bytesvardet laggas i dagen, d. v. s.
man maste bortse fran de enskilda varornas sérskilda bruksvarde. Vid bildandet af begreppet
allmant eller abstrakt manskligt arbete maste sedan de enskilda arbetsmetodernas saregenheter
abstraheras (hogre eller mera sammansatt arbetes reducering till enkelt eller abstrakt arbete).
For att komma till den socialt nédvandiga arbetstiden sdsom mattstock for arbetet maste man
darpa bortse fran olikheten i de enskilda arbetarnes flit, formaga och utrustning. Sa snart det
blir fraga om vardets forvandling till marknadsvérde eller pris, maste ytterligare bortses fran
den socialt nédvandiga arbetstid, som erfordras for de enskilda varuenheterna. Men &fven det
salunda erhallna arbetsvardet fordrar en ny abstraktion. Som vi redan forut namnt, afyttras
icke varorna i det modarna kapitalistiska samhaéllet till sitt individuella vérde, utan till sitt
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produktionspris, d. v. s. det verkliga kostnadspriset plus en genomsnittsprofit, hvars storlek
bestammes af forhallandet mellan den samhalleliga produktionens totalvarde och den totallon,
som utgick for den i produktionen och omséttningen forbrukade manskliga arbetskraften.
Harvid maste jordrantan frandragas totalvéardet och hansyn tagas till kapitalets uppdelning i
industri-, handels- och bankkapital.

Sa snart den enskilda varan eller varukategorin kommer i betraktande, forlorar salunda vardet
hvarje konkret innehall och blir en ren tankekonstruktion. Men hur gar det under sadana
omstandigheter med “mervérdet?” Detta bestar enligt den marxska laran af skillnaden mellan
produktens arbetsvérde och I6nen for den arbetskraft, som de i produktionen sysselsatta
arbetarne forbrukat. Det ar darfor klart, att i det dgonblick, da arbetsvardet blott kan gora
ansprak pa att galla sasom abstrakt formel eller vetenskaplig hypotes, mervérdet icke kommer
att blifva nagot annat an en pa en hypotes stodd formel. Som bekant har Friedrich Engels i en
efterlamnad uppsats, offentliggjord i ”Neue Zeit” 1895-96, hanvisat pa en I6sning af
problemet genom att historiskt betrakta mervérdets utveckling. | den period af varuutbytet,
som foregick den kapitalistiska samhallshushallningen, agde vérdelagen enligt honom
omedelbar giltighet, beharskade den i verkligheten omedelbart varuutbytet. Sa lange
produktionsmedlen tillhdra de producerande sjélfva, antingen det &r den ursprungliga
kommunen, som utbyter 6fverskottet af sina produkter, eller de sjélfstandiga bénderna och
handtverkarne, som utbyta sina varor pa marknaden, ar det alltid omkring produkternas
arbetsvérde, som priset ror sig. Men allteftersom kapitalet skjuts emellan de verkliga produ-
centerna och konsumenterna, forst som handels- och forlagskapital, sedan som manufaktur-
kapital och slutligen som storindustriellt kapital, férsvinner arbetsvardet alltmer fran ytan, och
produktionspriset trader i forgrunden. De forut ndmnda abstraktionerna aro abstrakta upp-
repanden af historiska utvecklingsstadier, hvilka annu i dag visa sin aterverkan och i vissa fall
annu &ro verklighet. Arbetsvérdet forblir en realitet, &ven om det icke langre har direkt
inverkan pa priset.

| anknytning till ett stélle i tredje bandet af ”Das Kapital” soker Engels bevisa detta med den
ekonomiska historiens tillhjalp. Men sé& glansande han an askadliggor profitens uppkomst och
utveckling, saknar likvél artikeln tvingande bevisningskraft just i fragan om vérdet. Under
fem till sju artusenden, fran borjan af produkternas utbyte i egenskap af varor (Babylonien,
Egypten o. s. v.) till den kapitalistiska produktionens uppkomst, skulle enligt Engels' fram-
stallning Marx' vardelag allmént hafva harskat sasom ekonomisk lag. Mot denna asikt har
redan Parvus i ”Neue Zeit” gjort nagra val grundade anmarkningar, i det han framhallit en
mangd forhallanden (feodalforhallanden, landsbygdens enkla produktionsforhallanden,
skramonopol o. s. v.), hvilka stodo i vagen for bildandet af ett allmént bytesvarde, grundadt pa
producenternas arbetstid. Det ar alldeles tydligt, att utbyte pa arbetsvardets grundval icke kan
blifva allméan regel, sa lange den for bytet afsedda produktionen ar en binaring for produ-
centen, en anvandning for 6fverskottsarbete o. s. v., och sa lange den forsiggar under for
producenterna sa i grund olika villkor. Problemet att klargora det bytesvarde alstrande arbetet
samt darmed vardet och mervardet ar icke narmare sin 16sning pa detta ekonomiska
utvecklingsstadium an i vara dagar.

Men hvad som dar klarare &n i var tid trader i dagen, det ar merarbetet. Da det i forntiden och
medeltiden presterades merarbete, hérskade darom ingen illusion, fordunklades det icke af
nagon sarskild forestallning om vardet. Da slafven producerade for utbytet, var han en ren
merarbetsmaskin, de lifegne och andra underlydande fullgjorde merarbete i den kdnda formen
af dagsverken, naturaafgifter eller tionden. Gesallen hos skraméastaren kunde med latthet
beddma, huru mycket hans arbete kostade mastaren, och hur hogt denne 1at kunderna betala
det.* Detta genomskinliga forhallande mellan arbetslén och varupris patraffa vi afven vid

1| de fall, da forkapitalistiska yrkesmetoder fortlefvat in i vara dagar, visar sig ocks& mervardet utan forkladnad.
De sma byggmastarnes bitraden, som utfora ett arbete for nagon af sina principalers kunder, veta mycket val, att
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ofvergangen till den kapitalistiska perioden. Darigenom férklaras manga for oss 6fver-
raskande stallen i denna tids socialpolitiska arbeten angaende merarbetet och arbetet sasom
den enda frambringaren af rikedom. Det, som for oss forefaller sasom frukten af ett djupare
betraktande af tingen, var den tiden en allméangiltig sats. Den tidens rika tankte icke pa att
framstalla sin rikedom sasom frukten af sitt eget arbete. Den vid manufakturperiodens borjan
uppkomna laran om arbetet sasom mattstock for (bytes-)vardet har visserligen sin utgangs-
punkt i forestallningen om arbetet sasom den ende frambringaren af rikedom och uppfattar
annu vérdet fullt konkret, men bidrager mera till att forvirra an klargora uppfattningen af
merarbetet. Hur Adam Smith senare pa grund haraf framstallde profit och jordranta sdsom
afdrag fran arbetsvérdet, Ricardo vidare utarbetade denna tanke och socialisterna vande den
mot den borgerliga ekonomin, kan man l&sa i Marx' egna arbeten.

Redan Adam Smith uppfattar arbetsvardet sasom en abstraktion fran verkligheten. Det &ger
endast full verklighet i det tidiga och raa samhallstillstand”, som féregick kapitalets ackumu-
lation och jordens exploatering genom enskilda, liksom &fven i efterblifna yrken. I det kapita-
listiska samhéllet daremot &ro for Smith profit och rénta jamte arbetet eller den darfor utbe-
talta 16nen de element, som bestamma vardet. Arbetsvérdet tjanar Smith blott sdsom “be-
grepp” vid uppdagandet af arbetsproduktens fordelning, och pa samma gang merarbetets
existens.

Principiellt forhaller det sig pa samma sétt med det Marxska systemet. Val fasthaller Marx
starkare dn Smith det af honom strangare, men ocksa abstraktare uppfattade begreppet
arbetsvarde. Men under det den Marxska skolan, daribland forfattaren af detta arbete, &nnu
lefde i den tron, att den lidelsefullt diskuterade fragan, huruvida bestamningen *’socialt
nddvandig arbetstid” blott hanforde sig till sattet for varans framstélining eller dessutom
ocksa till fornallandet mellan den producerade varumangden och den verkliga efterfragan,
utgjorde en fraga af fundamental betydelse for systemet, hade Marx redan en lésning fardig,
som gaf denna jamte andra fragor ett fullkomligt nytt utseende och Gfverforde den pa ett helt
annat omrade. Den individuella varans eller det individuella varuslagets vérde blir nu nagot
fullkomligt sekundart, da varorna afyttras till sitt produktionspris — framstéllningskostnaden
plus profiten. Vardet af den samhélleliga totalproduktionen och detta vardes 6fverskjutande
plus totalsumman af de till arbetareklassen utgifna lénerna d. v. s. icke det individuella, utan
hela det sociala mervardet, trdda nu i forgrunden. Hvad samtliga arbetare i ett gifvet
dgonblick producera utdfver den andel, som tillfaller dem sjalfva, utgor det sociala mervérdet,
den samhalleliga produktionens mervarde, hvilket fordelar sig pa de enskilda kapitalisterna i
ungefar samma proportion som de af dem anvanda kapitalen. Men denna merprodukt
realiseras blott i den man, som totalproduktionen motsvarar marknadens totalbehof. Fran
denna synpunkt, d. v. s. da man betraktar produktionen sasom en helhet, bestimmes vardet af
hvarje enskildt varuslag af den arbetstid, som under normala produktionsférhallanden &r
nodvandig for dess framstéallande i den mangd, som marknaden, d. v. s. hela samhallet
betraktadt som kdpare, for det gifna tillfallet kan uppsuga. For de varor, som har kunna
komma i fraga, finns det likval i verkligheten icke nagot matt pa det tillfalliga totalbehofvet,
och salunda blir vardet, sdsom det hér fattats, en ren tankeféreteelse, alldeles sdsom
gransnyttevardet for den Gossen-Jevons-Bohmerska skolan. Bada halva verkliga realiteter till
grund, men bé&da uppbyggas pé abstraktioner.

deras timl6n ar sd och sd mycket mindre &n det pris, som mastaren pr arbetstimme debiterar kunden. P4 samma
Satt med skraddare, tradgardsmétare o. s. v.

! Ett intressant forsok att gifva arbetsvérdet ett mera konkret innehall, d. v. s. férvandla det till en teoretiskt
matbar storhet, mota vi i Leo von Buchs arbete: ”Intensitat der Arbeit, Werth und Freis der Waaren”. Forfattaren,
som tydligen, da han skref arbetet, icke kande tredje bandet af ”Das Kapital”, framkonstruerar sdsom matt pa
arbetsvardets storlek arbetets gransintensitet, en produkt, framsprungen ur forhallandet mellan den dagliga
arbetstiden och attatimmarsdagen samt forhallandet mellan den faktiska arbetslénen och arbetsproduktens vérde
(6fverskottsvardet). Ju kortare arbetsdagen och ju mindre &fverskottsvardet, desto hdgre arbetets intensitet och
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Vid betraktandet af sammansatta foreteelser kan man helt naturligt icke undga sadana
abstraktioner. | hur hdg grad de &ro tillatna, beror pa undersokningens foremal och syfte. Med
den af honom valda utgangspunkten ma det vara Marx tillatet att sa lange fortsatta med
abstraherandet af en varas egenskaper, tills denna slutligen blott blir ett férkroppsligande af en
viss mangd enkelt manskligt arbete, lika véal som det star den Béhm-Jevonska skolan fritt att
bortse fran en varas alla egenskaper med undantag af nyttan. Men saval det forra som det
senare slaget af abstraktioner kan endast tillatas for vissa af bevisforingens syften; de med
tillhjalp af dem upptackta satserna gora blott ansprak pa giltighet inom vissa gréanser.

Afven om det icke finnes ndgot bestamdt matt pa det tillfilliga totalbehofvet af ett visst
varuslag, visar likval praktiken, att tillgang och efterfragan pa en vara inom en viss tid i det
nérmaste utjdmna hvarandra. Praktiken visar dessutom, att blott en del af samhéllets
medlemmar taga verksam del i varornas framstallning och distribution, under det en annan del
utgores af personer, hvilka antingen atnjuta inkomst af sddana tjanster, som icke sta i direkt
samband med produktionen, eller ocksa halva en arbetsfri inkomst. Det antal manniskor, som
lefver af hela det i produktionen nedlagda arbetet, ar betydligt stérre an det antal, som
verkligen deltager i detsamma, och inkomststatistiken visar oss, att de icke i produktionen
verksamma samhallslagren till pa kopet tillagna sig en storre andel af totalproduktionen &n
deras antal i forhallande till den produktivt verksamma delen berattigar dem. Det merarbete,
som denna senare del utfor, ar en empirisk verklighet, som kan bevisas med stod af er-
farenheten och icke behofver nagot deduktivt bevis. Huruvida den marxska vardeteorin ar
riktig eller icke, ar for merarbetets bevisande alldeles likgiltigt. Den &r i detta afseende icke
nagon bevisningstes, utan blott ett medel for analys och askadliggorande.

Nar salunda Marx vid sin analys af varuproduktionen forutsatter, att den enskilda varan
afyttras till sitt verkliga varde, uppvisar han med tillhjélp af det enskilda, konstruerade fallet,
huru detta enligt hans mening ocksa ar forhallandet med totalproduktionen. Den for varorna i
deras helhet anvanda arbetstiden utgor i enlighet darmed deras, i har namnd mening,
samhalleliga varde.! Och &fven om detta samhalleliga vérde icke fullt skulle uppnas — enar en
minskning i varornas varde standigt 4ger rum pa grund af partiell 6fverproduktion — sa har
detta icke nagon principiell betydelse for det sociala mervardet eller den sociala mer-
produkten. Tillvaxten af denna merprodukt kan for tillfallet forandras eller fordrojas, men
annu kan det icke i ndgon modarn stat vara tal om ett stillastaende, langt mindre om en
minskning i produktmangden. Merprodukten tillvéxer 6fver allt, men i de mest framskridna

darmed produktens arbetsvarde. Enligt Buch uppkommer i 6fverensstimmelse harmed icke nagot dfverskott pa
basis af arbetsvardet. Ofverskottet framgar forst ur arbetsvérdets forhallande till produktens marknadsvérde,
hvilke ligger till grund for priset, och hvilket Buch kallar uppskattningsvérde, i det han forkastar ordet bytes-
varde, som i véra dagar ar innehallslost, endr byte icke langre forekommer.

Sa frammande denna teori an forefaller vid forsta 6gonkastet, har den likval en sak for sig: dérigenom att Buch
principiellt skiljer pa arbetsvarde och marknadsvirde, undgar han hvarje begreppsmassig dualism och kan i
strangare och renare form utveckla det forra. Fragan ar blott, om det icke var en anticipering att indraga det
senare ”vardet” i bestimmandet af arbetsvardet. Det Buch ville: gifva arbetsvardet i motsats till marknadsvérdet
en fysiologisk motivering, kunde han ocksa uppnétt genom ett direkt anvandande af den faktiskt betalta arbets-
I6nen sdsom vardematare. De, som principiellt forkasta arbetsvardets och lonens inbordes beroende, goras upp-
marksamma pa det stalle hos Marx, i kapitlet ”Arbeitsprozess und Verwerthungsprozess™ hvarest det heter:
”Men &r vérdet pa denna kraft (arbetskraften) hogre, sa yttrar den sig dfven i hogre arbete och frambringar dari-
genom péa samma tid jamforelsevis hogre varden”. Buchs arbete, hvaraf endast forsta delen utkommit, och som
jag forbehaller mig att vid lampligt tillfalle fa narmare behandla, synes mig vara produkten af en icke obetydlig
analytisk skarpa och ett anmérkningsvérdt bidrag till 16sningen af ett ingalunda fullt klargjordt problem.

1 Det 4r i sjalfva verket lagen for vardet... icke blott att den nédvéndiga arbetstiden anvandes endast for den
enskilda varan, utan &fven att endast en viss proportionell del af den samhélleliga totalarbetstiden anvéndes for
hvart och ett af de olika varuslagen. Ty bruksvardet utdfvar en bestdmmande inverkan... det samhélleliga be-
hofvet, d. v. s. bruksvardet i sin samhélleliga potens, synes hér bestdimma den del af den samhalleliga
totalarbetstiden, som tillfaller hvarje sarskild produktionsgren” (”Das Kapital™, Il1. 2, sid. 176-77). Endast denna
sats gor det omdjligt att med négra 6fverlagsna talesatt forbiga den Gossen-Bohmska teorin.
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landerna ar dess tillvaxt i forhallande till 16nekapitalets tillvaxt for narvarande i sjunkande.

Darigenom att Marx 6fverfor lagen for totalvardet pa den enskilda varan, visar det sig, att
enligt hans mening bildandet af mervardet uteslutande forsiggar inom den produktionssfar,
inom hvilken den industrielle arbetaren producerar det. Alla 6friga i det modarna ekonomiska
samhallslifvet verksamma element &ro blott produktionens férmedlare, hvilka indirekt bidraga
till att hoja mervérdet, i det de i egenskap af varuhandlande, penningmaklare, hos dessa an-
stdlla bitraden o. s. v. befria det industriella foretaget fran ett arbete, som eljest tillkommit
detta, och salunda minska dess omkostnader. Képméannen och de af dem anstéllda funktio-
narerna &ro, fast i forandrad och differentierad form, intet annat &n de industrielles bitraden,
och deras profit ar blott en férandrad och koncentrerad form af industriidkarnes omkostnader.
De mot 16n anstallda bitradena hos dessa handlande skapa visserligen mervarde for dess a,
men icke nagot samhélleligt mervérde. Deras principalers profit och deras egna l6ner aro
afdrag fran det mervarde, som produceras i industrin. Delta afdrag ar likval proportionellt
mindre an denna del af kostnaderna var fore de hér ifragakommande funktionernas
differentiering eller skulle vara utan denna forandring. Det &r forst denna differentiering, som
mojliggor produktionens storartade utveckling och paskyndar industrikapitalets forvandling.
Liksom ofver hufvud all arbetsférdelning hojer den industrikapitalets och det direkt i industrin
exploaterade arbetets produktivitet.

Vi n@ja oss med denna korta sammanfattning af framstéliningen i tredje bandet af ”Das
Kapital” rérande varuhandelskapitalet (hvaraf det i rena penningaffarer anvénda kapitalet
utgor en differentiering) och kopmansprofiten. Det framgar déraf, huru tranga granser det
marxska systemet faststéller for det mervérde skapande arbetet. De utvecklade handels-
funktionerna &ro till sin natur ett nédvéndigt villkor for nutidens samhallsvasen. Deras former
kunna och skola utan tvifvel dndras, men de sjalfva komma att kvarsta, sa lange mansklig-
heten icke upploser sig i sma, fran hvarandra isolerade ekonomiska enheter, dér de dels skulle
kunna upphafvas, dels reduceras till ett minimum. | vardeldaran, som dock géller for det
nuvarande samhallet, betecknas alla af dem fororsakade utgifter helt enkelt sdsom ett afdrag
fran mervardet, dels i form af “omkostnader”, dels sasom bestandsdelar af 6fverskottsvardet.

Det foreligger har ett visst godtycke i uppskattandet af funktionernas betydelse, i det utgangs-
punkten icke &r det verkliga samhaéllet, utan ett uppkonstrueradt sddant med ekonomisk
gemensamhet. Detta ar nyckeln till vardeteorins alla dunkla punkter. De kunna endast
uppfattas med tillhjélp af ett sddant schema. Vi hafva sett, att mervérdet kan fattas sdsom
realitet blott genom antagande af samekonomi. Marx hann icke att afsluta det for hans lara sa
viktiga kapitlet om klasserna. Detta skulle fullt klart hafva adagalagt, att arbetsvardet, i likhet
med den besjalade atomen”, icke &r négot annat an en nyckel, en tankebild®, som visserligen

1 Vi veta, att vi tdnka, och vi veta 4fven tamligen val, p hvilket satt vi tinka. Men vi skola aldrig fa veta, hur
vart tankande forsiggar, hur yttre intryck, nervretningar eller forandringar i hjarnatomernas inbérdes forhallande
kunna vicka vart medvetande. Man har forsokt forklara det dirmed, att man i enlighet med monadlaran tillagt
atomen ett besjaladt lif, en viss férméaga af medvetande. Men detta ar ett tankeexperiment, ett antagande, hvartill
vi tvingas af vdra slut. ledningar och vart behof af en enhetlig vérldsuppfattning.

En artikel, hvari jag hanvisade pa detta forhallande och anmaérkte, att den rena materialismen, nar allt komme
omkring, vore idealism, har gifvit George Plechanow énskadt tillfalle att anfalla mig i ”Neue Zeit” och forebrad
mig okunnighet i allmanhet och fullstandig brist pa insikt i Fr. Engels' filosofiska askadningar i synnerhet. Jag
skall icke inlata mig pa det satt hvar pa han godtyckligt tillimpat mina ord pa foreteelser, som jag aldrig berort,
utan endast konstatera, att hans artikel utmynnar i den forklaringen, att Engels en dag pa Plechanows fraga: ”Ni
tror alltsd, att den gamle Spinoza hade rtt : tanken och utstrackningen aro ingenting annat &n de bada bestamn-
ingarna hos samma substans™, svarat : ”Ja visst, den gamle Spinoza hade fullkomligt ratt”.

Nu &r hos Spinoza substansen, som han tillagger dessa bada bendmningar — Gud. Visserligen Gud, som identi-
fieras med naturen, hvarfor ocksa Spinoza redan tidigt anklagades for gudsfornekelse och hans filosofi forkasta-
des sasom ateistisk, under det den formellt framtradde som panteism, en panteism likval, som for anhangarne af
laran om en personlig, utom naturen staende gud blott ar forkladd ateism. Spinoza kom pa rent spekulativ vag till
begreppet om gud sdsom den odndliga substansen, hvilken han jamte de har namnda tillade andra icke narmare
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I Marx' méastarhand ledde till en klar, detaljerad och foljdriktig, hittills o6fvertraffad
framstallning af det kapitalistiska samhallsmaskineriet, men som sviker pa en viss punkt och
darfor blifvit 6desdiger for nastan alla Marx' larjungar.

Framfor allt blir laran om arbetsvardet vilseledande genom dess anvandande sasom mattstock
for kapitalisternas exploatering af arbetarne, hvartill afven bendmningen exploateringsvinst
(6fverskottsvarde) forleder. Det framgar redan af det foregaende, att laran, anvand sasom
sadan mattstock, &r falsk, till och med da man utgar fran samhallet som helhet betraktadt och
jamfor arbetslonernas totalsumma med de 6friga inkomsternas totalsumma. Vérdeldran
uppstaller lika litet nagon norm for rattvisan eller orattvisan vid arbetsproduktens férdelning,
som atomldran uppstaller nagon sadan for ett konstverks bedomande. Vi finna i vara dagar en
del af de béast stallda arbetarne (arbetets aristokrati”) just i sadana yrken, som frambringa ett
mycket hogt mervérde, de samst stallda arbetarne i sadana med mycket Iagt mervarde.

En vetenskaplig behandling af socialismen och kommunismen kan icke grundas pa det for-
hallandet, att I6narbetaren icke erhaller fulla vardet af sin arbetsprodukt. | férordet till ”Das
Elend der Philosophie” skrifver Fr. Engels: ”Marx har heller aldrig grundat sina kommunist-
iska fordringar pa detta, utan pa det nédvandiga, dagligen forsiggadende sammanstortandet af
den kapitalistiska produktionsmetoden.”

Latom oss undersdka, hur det forhaller sig harmed.

b) Inkomstens fordelning i det moderna samhdllet.

“Visar sig ackumulationen & ena sidan sdsom en véaxande koncentration ... ter den sig daremot a
andra sidan sasom en repulsion de individuella kapitalen emellan”
Marx. ”Das Kapital” I, 4 uppl. sid. 590

Enligt den marxska laran spelar mervardet 6dets roll for kapitalisten. Kapitalisten maste
producera mervarde for att uppna profit, men det ar endast ur det lefvande arbetet, han kan
frambringa mervarde. For att skydda marknaden mot sina konkurrenter maste han strafva efter
att gora produktionen billigare, och detta uppnar han, sa snart han icke langre kan nedtrycka
I6nerna, blott genom att hoja arbetets produktivitet, d. v. s. genom forbéattring af maskinerna
och besparing af mansklig arbetskraft. Men da han sparar pa den manskliga arbetskraften,
forsatter han samtidigt mervardesproducerande arbete i overksamhet och slar salunda ihjal
den hona, som vérpte de gyllene dggen at honom. Foljden blir profitens gradvisa sjunkande,
hvilket val till en tid kan hammas af motverkande omstandigheter, men alltjamt ater begynner.
Har visar sig ater en inre motsagelse inom den kapitalistiska Produktionsmetoden. Profiten ar
driffjadern till kapitalets produktiva anvandning, sjunker den under en viss punkt, slappas
driften till produktiv foretagsamhet, sarskildt om det géller nya kapital, hvilka upptrada pa
marknaden sasom aflaggare af de forut hopade kapitalen. Kapitalet sjalft blir ett hinder for

angifna bestamningar; fér honom voro det lagenliga tankandet och varandet identiska. Sa till vida 6fverens-
stdimmer han med olika materialister, men sjalf kunde han blott genom en godtycklig tolkning af ordet betecknas
sdsom representant for den filosofiska materialismen. Om man 6fver hufvud skall forsté nagot bestamdt med
materialism, sa maste det vara laran om materien sdsom foreteelsernas ursprungliga och enda grund. Men
Spinoza betecknar uttryckligen sin substansgud sdsom okroppslig. Det star hvar och en fritt att vara anhangare af
Spinoza, men i sa fall &r han icke langre ndgon materialist.

Jag vet, att Engels i ”Ludwig Feuerbach” gifvit materialismen tvanne andra definitioner &n den har omnamnda.
Forst raknar han helt enkelt alla, hvilka antaga naturen som det ursprungliga, sdsom anhangare af materialismen,
sedan betecknar han denna sasom ett ”uppgifvande af hvarje idealistisk saregenhet, hvilken icke later bringa sig i
samklang med de i deras eget sammanhang uppfattade foreteelserna”. Dessa definitioner gifva ordet materialism
en sa vidstrackt betydelse, att det forlorar hvarje bestamdt innehall och kan innefatta dfven antimaterialistiska
askadningar. Det visar sig dock alltid, och ofrivilligt bestyrkes det af Plechanow sjalf, att fasthallandet vid be-
namningen “materialistisk™ har sin grund mera i politiska &an vetenskapliga orsaker. Den, som icke vill svara pa
den tankande materien, maste misstankas for politiskt katteri, det ar moralen, som framgar ur Plechanows artikel.
Hur skall jag kunna 6fverlefva detta anatema?
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den kapitalistiska produktionen. Produktionens utveckling afbrytes. Under det & ena sidan
kapitalet utvecklar en feberaktig verksamhet inom produktionen for att skydda och stegra sin
profit, intrader & andra sidan en stockning i produktionens utbredning. Detta &r blott
motstycket till den kris, som pa grund af relativ 6fverproduktion framtrader pa varumark-
naden. Mot 6fverproduktion af varor svarar 6fverproduktion af kapital. P& det forra saval som
det senare omradet astadkomma kriserna ett tillfalligt utiamnande. Kapitalen minskas i véarde
eller forstéras, och under inflytande af den allméanna stagnationen maste en del af arbetare-
klassen lata n6ja sig med lonernas nedtryckande under medelnivan, enar en forstarkt
reservarmé af arbetslosa star till kapitalets férfogande pa arbetsmarknaden. Efter ndgon tid
uppsta pa nytt tillfallen till vinstgifvande kapitalplaceringar och dansen kan ater taga sin
borjan, men nu pa ett mera utveckladt stadium af den skildrade inre motséagelsen. Storre
centralisation af kapitalet, storre koncentration af foretagen, hogre 6fverskottsvérde.

Ar nu allt detta riktigt?

Ja och nej. Framfor allt ar det rikligt hvad tendensen angar. De skildrade krafterna finnas och
verka i den angifna riktningen. Och &fven forloppet ar hemtadt ur verkligheten: profitens
sjunkande, intradandet af 6fverproduktion och kriser, periodisk forstoring af kapital,
koncentration och centralisation af det industriella kapitalet, stegringen af 6fverskottsvardet,
allt detta &r verklighet. Sa langt kan man principiellt icke anfora nagot mot framstallningen.
Om bilden icke motsvarar verkligheten, sa ar det icke, emedan det sagda ar falskt, utan
emedan det ar ofullstandigt. Faktorer, som verka mildrande pa de skildrade motsatserna,
lamnas af Marx antingen utan afseende eller behandlas endast i férbigaende och lamnas
slutligen vid sammanfattningen och jamforelsen af de uppvisade forhallandena alldeles ur
rakningen, sa att den sociala verkan af motsatserna visar sig mycket starkare och mera
omedelbar, &n den i verkligheten ar.

Sa talar Marx i forsta bandet af ”Das Kapital” om uppkomsten af nya kapital genom delningar
af aldre ("manga individuella kapitalisters inbGrdes repulsion) och anmarker darvid, att
jamsides med kapitalanhopningen antalet kapitalister mer eller mindre véxer i foljd af dylika
splittringar (4 uppl., sid. 589). Men i den foljande framstallningen bortses alldeles fran denna
tillvéaxt i kapitalisternas antal, och till och med aktiebolagen behandlas blott fran synpunkten
af kapitalets koncentration och centralisation. Med det ofvan namnda ”’mer eller mindre”
synes fragan slutbehandlad. I slutet af forsta bandet ar det blott tal om “det standigt aftagande
antalet storkapitalister” och dfven i tredje bandet intrader hari ingen principiell forandring.
Vid behandlingen af profiten och handelskapitalet berdras vél vissa férhallanden, som hanvisa
pa en splittring af kapitalen, men de aro utan praktisk tillampning i denna punkt. Lasaren
bibehaller intrycket, att kapitalisternas antal standigt minskas — om icke absolut, — sa
atminstone i forhallande till arbetareklassens tillvaxt. Inom socialdemokratin harskar darfor
den forestallningen, eller tranger sig atminstone ofta fram, att en koncentration af formogen-
heten forsiggar paralellt med de industriella féretagens koncentration.

Men detta ar ingalunda fallet. Aktiebolagen motverka i betydande grad den tendens, som
finnes till formogenhetens centralisation genom foretagens centralisation. De tillata en langt
gaende splittring af redan koncentreradt kapital, och for att uppna industriell koncentration
blir det genom dem oOfverflodigt, att stora kapital hopas hos enskilda magnater. Om icke-
socialistiska nationalekonomer hafva anvandt sig haraf for att forskona det sociala tillstandet,
ar detta icke nagot skal for socialisterna att halla det hemligt eller forsoka bortforklara det.
Det géller tvartom att lara k&nna den verkliga utbredningen och betydelsen af detta
forhallande.

Tyvarr saknas helt och hallet statistiska uppgifter 6fver den verkliga fordelningen af de i vara
dagar sa betydande aktiebolagens stam- och prioritetsandelar, enar dessa andelar i de flesta
lander &ro stéllda till innehafvaren, d. v. s. i likhet med sedlar utan vidare kunna vaxla



29

innehafvare. | England déremot, dar det ar regel att aktierna stéllas till viss person och dér
hvar och en &ger rétt att i statens registreringsverk taga del af aktieregistren, &r upprattandet af
en noggrann statistik 6fver aktiedgarne en jatteuppgift, som annu ingen végat sig pa. Man kan
blott genom studium af de enskilda bolagen tillndrmelsevis uppskatta deras antal. For att
likvéal visa huru felaktiga de forestallningar aro, som man gor sig i detta afseende och hur den
modarnaste och krassaste formen af kapitalism, “trusten”, verkar helt annorlunda pa férmo-
genhetens fordelning an den utomstaende forestaller sig, meddela vi har nagra uppgifter, som
latt kunna kontrolleras.

Den for nagra ar sedan bildade sytradstrusten raknar icke mindre dn 12,300 andelségare.

Déraf:

6,000 innehafvare af stamaktier med 1,200 marks medelvérde.

4,500 innehafvare af preferenceaktier med 3,000 marks medelvarde.

1,800 innehafvare af obligationer med 6,300 marks medelvarde. Afven finspinnaretrusten
har ett aktningsvérdt antal andelsagare, ndmligen 5,451.

2,904 innehafvare af stamaktier med 6,000 marks medelvérde.

1,874 innehafvare af preferenceaktier med 10,000 marks medelvérde.

680 innehafvare af obligationer med 26,000 marks medelvérde.

Likasa P. & T. Coats bomullstrust.! Antalet aktiedgare i den stora Manchesterkanalen uppgar
till omkring 40,000, i den stora agenturaffaren T. Lipton till 74,262! Ett i nyare tid sasom
exempel pa kapitalkoncentration framhallet varumagasin, Spiers & Pond i London, som har
ett aktiekapital pa 26 millioner mark, har 4,650 aktiedgare, af hvilka blott 550 aga aktier till
storre belopp an 10,000 mark. Detta ar nagra exempel pa formogenhetens séndersplittring vid
centraliserade foretag. Naturligtvis &ro icke alla aktiedgare i ndmnvérd grad kapitalister och
ofta forekommer en och samma storkapitalist sasom liten aktieagare i alla méjliga bolag. Men
i alla héndelser &ro antalet aktiedgare och medelbeloppet af deras andelar stadda i rask
tillvaxt. Sammanlagdt uppskattas antalet aktieagare i England langt 6fver en million, och detta
forefaller icke ofverdrifvet, da man betanker, att ensamt ar 1896 antalet aktiebolag i det
forenade konungariket utgjorde 21,223 med ett inbetalt kapital af 22,290 millioner mark,
hvartill dessutom kommer féretag i utlandet, statspapper o. s. v.?

Denna fordelning af den nationella rikedomen, for hvilket ord man i manga fall kan anvanda
ordet nationell merprodukt, aterspeglas i inkomststatistikens siffror.

| det férenade konungariket var under finansaret 1893-94 antalet under rubrikerna D och E
(inkomst af handel, hogre &mbetsmannaposter o. s. v.) upptaxerade personer med inkomst af
3,000 mark och darofver 727,270. Men dartill komma sadana personer, som &ro uppskattade
for inkomst af jord (réntor, arrendeafgifter), af hyresfastigheter och af beskattningsbart
kapital. Dessa grupper skatta tillsammans for nastan lika mycket som de forut ndmnda skatte-
grupperna eller for inkomst af 6,000 millioner mot 7,000 millioner mark. Detta torde nastan
fordubbla antalet personer, som skatta for mer an 3,000 mark.

| ”British Review” af 22 Maj 1897 forekomma nagra sifferuppgifter angaende tillvaxten af in-
komsterna i England fran 1851 till 1881. Enligt dessa funnos 1851 i England 300,000 familjer
med 150 till 1,000 pund i arsinkomster (den mellersta och lagsta bourgeoisin och den hogsta
arbetararistokratin), 1881 990,000. Under det befolkningen pa dessa trettio ar 6kades i
forhallandet 27 till 35, d. v. s. med ungefar 30 %, steg antalet personer tillhdrande dessa
inkomstklasser i forhallandet 27 till 90, d. v. s. med 233 %/5 %. Giffen uppskattar antalet i vara
dagar till en och en half million skattedragare.

! | alla dessa truster hafva de sammanslagna fabrikernas férutvarande innehafvare sjalfva mast 6fvertaga en del
af aktierna. Dessa dro icke medtagna i ofvanstaende tabeller.

2 Man uppskattar i vara dagar det i utlandet nedlagda engelska kapitalet till 43 milliarder mark och dess &rliga
tillvéxt till i genomsnitt 114 millioner!
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Andra lander visa icke nagon principiellt olika bild. Enligt Mulhall lefva af Frankrikes
8,000,000 familjer 1,700,000 i stor- eller smaborgerliga existensforhallanden (5,200 marks
medelinkomst), under det 6,000,000 utgoras af arbetarefamiljer och 160,000 tillhdra de rikas
klass. Som Lassalles lasare veta, fanns det ar 1854 i Preussen bland en befolkning pa 16,3
millioner blott 44,407 personer med storre inkomst an 1,000 thaler. 1894-95 skattade 321,296
personer pa en befolkning af 30,000,000 for inkomst 6fver 3,000 mark. Under det befolk-
ningen fordubblades, sjudubblades de mera viélbergades klass. Afven om man tager med i
berdkningen, att de 1866 annekterade landsdelarne uppvisade storre antal vélbergade in-
nevanare an det gamla Preussen, och att prisen pa lifsmedel betydligt stigit under mellantiden,
blir likval forhallandet mellan tillvéxten af de vélbergade och tillvaxten af hela befolkningen
langt stérre an 2 till 1. Taga vi exempel fran en senare tid, sa finna vi, att under de fjorton aren
mellan 1876 och 1890 antalet personer med inkomst mellan 2,000 och 20,000 mark (den
mellersta och lagsta bourgeoisin) steg fran 442,534 till 582,024, d. v. s. med 31,52 procent,
medan hela antalet skattedragare véaxte med blott 20,56 procent. De i egentlig mening
besuttnas klass (6,000 mark och darofver i arsinkomst) véxte pa samma tid fran 66,319 till
109,095, d. v. s. med 58,,, procent. Fem sjattedelar af denna tillvaxt, namligen 33,226 af
38,776, follo pa inkomsten mellan 6,000 och 20,000 mark. Férhallandena visa sig icke an-
norlunda i Tysklands industririkaste stat, Sachsen. Dér steg fran 1879 till 1890 antalet
inkomster mellan 1,600 och 3,300 mark fran 62,140 till 91,124, antalet inkomster mellan
3,300 och 9,600 mark fran 24,414 till 38,841.' Forhéllandet &r detsamma i andra tyska stater.
Naturligtvis hora icke alla storre inkomsttagare till de besittandes” klass, men i huru hog
grad detta &r fallet, framgar daraf, att i Preussen 1895-96 1,152,332 skattedragare betalade
tillaggsskatt for formdgenhet af minst 6,000 mark. Mer an halften, eller 598,063, skattade for
en nettoformogenhet pa dfver 20,000 mark, 385,000 for en sadan pa 6fver 32,000 mark.

Det ar salunda fullkomligt falskt att antaga, att den nuvarande utvecklingen uppvisar en
relativ eller till och med absolut minskning i de besuttnas antal. Den besittande klassen
tillvaxer icke mer eller mindre”, utan helt enkelt mer, d. v. s. sdval absolut som relativt.
Vore socialdemokratins verksamhet och utsikter beroende af, att de besittandes antal ginge
tillbaka, kunde den nar som helst lagga sig till hvila. Men motsatsen &r fallet. Utsikterna for
socialismen aro icke beroende af den samhalleliga rikedomens tillbakagang utan af dess
tillvaxt. Den nyare tidens socialism eller socialistiska rorelse har redan 6fverlefvat mangen
villfarelse, den skall afven 6fverlefva den villfarelsen, att dess framtid &r beroende af egendo-
mens koncentration eller, annorlunda uttryckt, af att en till antalet standigt minskad grupp af
kapitalistiska mammutdjur ensam tillagnar sig mervardet.> Om 10,000 personer pa grund af
monopol tillagna sig den samhélleliga merprodukten eller denna i olika storlek fordelas pa en
half million ménniskor, &r principiellt likgiltigt for de nio eller tio millioner familjeférsorjare,
som komma till korta vid denna operation. Deras stréfvan efter en réttvisare fordelning eller
efter en organisation, som innesluter en rattvisare fordelning, blir darfor icke mindre beratti-
gad och nddvandig. Tvartom. Det skulle kosta mindre merarbete att i lyx och yppighet
underhalla nagra tusen privilegierade an en half million i obilligt valstand.

Vore samhallet konstrueradt pa det satt eller hade utvecklat sig sa, som den socialistiska dokt-

! Denna senare klass steg fran 1890 till 1892 ytterligare med 2,000, till 39,266. For den férra klassen saknar jag
nagon absolut siffra for 1892, darfor ma har blott namnas, att mellan 1879 och 1892 antalet inkomster i Sachsen
mellan 800 och 3,300 mark (valbargade arbetare och sméborgare) steg fran 227,839 till 439,948, d. v. s. fran
20,94 procent till 30,48 procent af hela antalet skattedragare. De siffror, som berdra Preussen och Sachsen, dro
hamtade dels ur ”Hand. worterbuch for Staatswissenschaften dels ur Schénbergs handbok.

2 Vid statistiken dfver de hdgsta inkomsterna forbises for 6frigt ofta i den socialistiska litteraturen, att en stor del
af dessa faller pa juridiska personer, d. v. s. olika slags sammanslutningar (aktiva bolag o. s. v.) Ar 1892 voro i
Sachsen af 11,138 skattedragare med inkomster 6fver 9,600 mark 5,594 juridiska personer, och ju hogre inkom-
sterna stiga, desto mera 6fvervaga dessa. Med inkomster pa storre belopp an 300,000 mark stodo 33 juridiska
personer mot 23 fysiska.
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rinen hittills antagit, skulle den ekonomiska sammanstortningen blott vara en fraga om en helt
kort tidrymd. Men detta &ar, som vi se, icke fallet. Langt ifran att samhéllets organisation har
forenklats i jamforelse med forna tider, har den tvartom, saval livad inkomsternas storlek som
de olika verksamhetsomradena betraffar, i hog grad undergatt gradering och differentiering.
Och om icke det verkliga forhallandet empiriskt kunde faststéllas genom inkomst- och
yrkesstatistik, skulle det pa rent deduktiv vag kunna bevisas sasom den nddvandiga féljden af
den modarna samhéllsordningen.

Det, som framfor allt & betecknande for den modarna produktionsmetoden, ar den storartade
héjningen af arbetets produktivkraft. Verkan haraf &r en icke mindre storartad stegring af
produktionen — massproduktion af forbrukningsartiklar. Hvart tager denna rikedom vagen?
Eller, for att genast ga till botten af fragan, hvart tager den merprodukt vagen, som de indust-
riella 16narbetarne producera och som icke ingar i deras egen af deras 16n begransade kon-
sumtion? Om &n “storkapitalisterna” hade tio ganger stérre magar an folkhumorn utrustar dem
med och tio ganger storre betjaning, an de i verkligheten hafva, skulle deras konsumtion i
jamforelse med den arliga nationalprodukten — man ma ihdgkomma, att den kapitalistiska
storproduktionen framfor allt &r massproduktion — icke vaga mer an en fjader i vagskalen.
Man svarar, att de exportera 6fverskottet. Godt, men den utldandske afndmaren betalar slut-
ligen och i sjélfva verket blott med varor. | véarldshandeln spelar den metalliska valutan som
betalningsmedel en forsvinnande roll. Ju rikare pa kapital ett land &r, desto storre dess varu-
inforsel, ty de lander, at hvilka det utlanat sina penningar, kunna vanligen blott betala sina
rantor i form af varor.* Hvart tager sdledes den varumangd végen, som statskapitalisterna och
deras tjanare icke sjalfva konsumera? Om den icke pa ett eller annat satt tillflyter proletarerna,
maste den ju konsumeras af andra klasser. Antingen ett relativt aftagande i kapitalisternas
antal och ett stigande valstand bland proletarerna eller en talrik medelklass, det &r det enda
alternativ, som produktionens fortsatta stegring tillater oss att antaga. Kriser och improduktiva
utgifter for arméerna m. m. sluka mycket, men absorbera likval i var tid blott en brakdel af
totalprodukten.

Om arbetareklassen ville vanta darpa, att kapitalet” skulle skaffa medelklasserna ur varlden,
kunde den i sjalfva verket taga sig en lang slummer. Kapitalet skulle i en form expropriera
dessa klasser och ater lata dem uppsta i nya former. Det ar icke kapitalet”, utan arbetare-
klassen sjalf, som skall uppfylla missionen att uppsuga de parasitiska elementen i samhalls-
hushallningen.

Med stod af det forhallandet, att de modéarna nationernas rikedom i stigande grad samman-
faller med rikedomen pa forbrukningsartiklar, har manchesterskolan framkommit med sina
skonmalningar af det nuvarande samhallstillstandet. Detta har pa sin tid foranledt nastan alla
socialister att ga till den motsatta ytterligheten och betrakta den samhélleliga rikedo- men
blott sdsom fixerad rikedom, en sarskild form af “kapitalet”, hvilket smaningom personifie-
rades till ett mystiskt vasen. Till och med de klaraste hufvuden férlora sin sunda omdomes-
formaga, sa snart de tillagnat sig denna uppfattning af kapitalet. | vara dagar tro manga sig
hafva sagt allt, som ar att sdga om den samhaélleliga rikedomen, om de hanvisa pa foretagare-
kapitalets sérskilda form.

Den sats i min skrifvelse till partidagen i Stuttgart, hvari jag framhaller, att den samhélleliga
rikedomens tillvaxt icke atfoljes af ett sjunkande antal storkapitalister, utan af ett véaxande
antal kapitalister af alla grader, har gifvit ”"New-Yorker VVolkszeitung” anledning att i en
ledareartikel pavisa, att, atminstone hvad Amerika angar, detta &r falskt, emedan det framgar
af upptaxeringarna i FOrenta Staterna, att produktionen i detta land behéarskas af syndikater
(’concerns”), hvilka i forhallande till sin sammanlagda storlek standigt minskas till antalet.

! England far sina rantor betalta i form af dkad inforsel till ett varde af tva milliarder mark; storre delen déraf
utgores af artiklar for massforbrukning.
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Hvilken vederlaggning! Hvad jag sager om den allménna klassindelningen, tror kritikern sig
kunna vederldgga genom att hanvisa pa de industriella féretagens indelning. Det & som om
nagon ville saga, att antalet proletérer alltjamt minskas i det moderna samhéllet, emedan den
plats, som forr intogs af den enskilde arbetaren, nu intages af fackféreningen.

Efterat tillfogas visserligen den forklaringen, att denna sammanslagning af féretag ar hufvud-
saken, om det sedan bland aktieagarne bildas en ny klass af dagdrifvare, sa har detta mindre
att betyda.

Detta ar en asikt om det af mig betonade sakforhallandet, icke nagot bevis daremot. Vid en
analys af samhallet maste hansyn tagas till det ena forhallandet saval som till det andra. Fran
en viss synpunkt kan vél detta forhallande vara af mindre vikt, men det ar icke darom fragan
galler, utan om det ar med verkligheten 6fverensstdmmande eller icke. I en f6ljande sats
talade jag sjalf om foretagens sammanslagning, som icke var mig sa alldeles fraimmande. Jag
omnamner tva foreteelser, och kritikern tror sig bevisa, att den ena ar falsk genom att forklara,
att blott den andra har nagon storre betydelse. Jag hoppas, att det lyckas mig tillintetgora det
spoke, som skymmer blicken for saval honom som andra.

Alven Karl Kautsky har — redan i Stuttgart — fast sig vid det namnda uttalandet och framhallit,
att om det vore sant, att kapitalisterna tilltaga och proletérerna aftaga i antal, skulle
kapitalismen sla allt djupare rotter och vi socialister 6fver hufvud icke uppna vart mal. Men
annu star Marx' ord fast, att kapitalets tillvaxt afven betyder proletariatets tillvaxt.

Detta ar i en annan, mindre krass mening samma quiproquo. Jag har aldrig sagt, att
proletarerna icke tillvaxa i antal. Pa det stélle, dar jag betonar tillvaxten af antalet kapitalister
af alla grader, talar jag om méanniskor, icke om idkare. Men Kautsky har tydligen hakat sig
fast vid begreppet kapital” och drog darfor den slutsatsen, att kapitalisternas relativa tillvéxt
maste betyda proletariatets relativa aftagande, nagot som var lara motsager. Och han anfor
emot mig det marxska uttalandet.

Jag har redan forut berort en sats af Marx, som lyder annorlunda an den af Kautsky citerade.
Kautskys fel beror darpa, att den identifierar kapital och kapitalister. Jag vill darfor hanvisa
honom pa nagot annat, som forminskar kraften af hans invandning. Och det &r den utveckling
af det industriella kapitalet, som Marx kallar den organisk a. En forandring af kapitalets
sammansattning pa sa satt, att det konstanta kapitalet tilltager och det variabla aftager, innebar
for det ifrdgavarande foretaget kapitalets absoluta tillvaxt, proletariatets relativa aftagande.
Men detta ar for Marx just den modarna utvecklingens karaktaristiska form. 6fverfordt pa den
kapitalistiska samhallsekonomin betyder detta i sjalfva verket: absolut tillvéxt af kapitalet,
relativt aftagande af proletariatet. De arbetare, som blifva sysslolosa pa grund af kapitalets
forandrade organiska sammanséttning, erhalla blott i den man arbete, som nytt kapital bildas
pa marknaden. Just i den punkt, dit Kautsky forlagger fragan, star mitt uttalande i samklang
med den marxska teorin. Skall arbetarnes antal tillvaxa, maste kapitalet i jamférelse harmed
tillvéxa &nnu hastigare, det ar konsekvensen af den marxska deduktionen. Jag tror, att
Kautsky utan vidare skall medgifva detta.

Sa tillvida galler fragan endast, om det nybildade kapitalet blott sasom direkt anvandt drift-
kapital eller afven sdsom andel i foretag kan betraktas sasom egentlig kapitalegendom.

Om sa icke ar fallet, vore forste baste smedmastare Pasewalk, som drifver sitt yrke med sex
geséaller och nagra larlingar, kapitalist, men rentier Moller, som har atskilliga hundra tusen
mark i sin kassakista, eller hans svérson, ingenjor Schulze, som begafvats med ett storre antal
aktier i hemgift (icke alla aktiedgare &ro dagdrifvare), skulle vara egendomsldsa. Galenskapen
i en sadan klassindelning ligger i 6ppen dag. Egendom ar egendom, antingen den é&r fast eller
rorlig. Aktien ar icke blott kapital, den &r till och med kapital i dess mest fulldndade, man
kunde séga sublimerade form. Den &r en fran hvarje yttre beréring med industriens grofre
arbete befriad anvisning pa en viss andel i den nationella eller internationella samhéllshus-
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hallningens merprodukt — dynamiskt kapital, om man sa vill. Och om alla aktieagare blott
lefde sdsom syssloldsa rentierer, skulle deras vaxande skaror — man kan i vara dagar kalla
dem aktiedgarebataljonerna — redan genom sin blotta existens, arten af sin konsumtion och sitt
stora folje utgdra en betydande faktor i det ekonomiska samhallslifvet. Aktien aterinfor pa den
sociala skalan de mellanled, hvilka sasom produktionschefer pa grund af foretagens
koncentration uttrangts ur industrin.

Afven med denna koncentration forhaller det sig emellertid pa ett sarskildt satt. Latom oss
nagot narmare betrakta den.

c) Foretagens storlek och den samhdlleliga rikedomens utbredning.

For England, det europeiska land, som anses vara det mest framskridna, hvad den
kapitalistiska utvecklingen angar, saknas en allman statistik 6fver industriforetagens storlek.
En sadan finnes blott for vissa, fabrikslagen underkastade produktionsgrenar samt for en del
enstaka orter.

Hvad de fabriker och verkstader angar, som aro underkastade fabrikslagen, voro enligt
yrkesinspektorernas beréttelse for 1896 sammanlagdt 4,398,983 personer sysselsatta i
desamma. Detta ar icke ens halften af det antal personer, som 1891 ars taxeringslangder
betecknade sasom sysselsatt i industrin. Enligt det namnda arets taxering utgjorde detta antal,
transportvasendet oberaknadt, 9,025,902. Af det 6fverskjutande antalet, 4,626,919 personer,
torde en fjardedel eller en tredjedel vara sysselsatt i affarsledningen af de ifragavarande
produktionsgrenarne samt i en del stora och medelstora industriforetag, hvilka icke lyda under
fabrikslagen. Aterstd ungefar tre millioner smamastare och i sméforetag anstéllda personer.
De fyra millionerna, fabrikslagen underkastade arbetare voro fordelade. pa tillsammans
160,948 fabriker och verkstader, d. v. s. att pa hvarje féretag kommo i genomsnitt 27 a 28
arbetare. Skilja vi pa fabriker och verkstader, erhalla vi 76,279 fabriker med 3,743,418
arbetare och 81,669 verkstdder med 655,565 arbetare, i genomsnitt 49 arbetare pr fabrik och 8
pr verkstad. Redan medeltalet 49 arbetare pr fabrik anger — hvad ocksa ett noggrannare
studium af berattelsens tabeller bekraftar — att atminstone tva tredjedelar af de sasom fabriker
registrerade foretagen hora till de medelstora foretagens kategori med 6 till 50 arbetare, sa att
af foretag med 50 arbetare och darofver atersta hogst 20 a 25,000, representerande cirka
3,000,000 arbetare. Af de i transportvasendet sysselsatta 1,171,990 personerna kunna i basta
fall tre fjardedelar anses tillhéra stordriften. Sammanraknar man dessa med de féregaende
kategorierna, far man 3 %2 a 4 millioner arbetare sysselsatta inom stordriften, mot hvilka svara
5 % millioner i medelstora och smaftretag sysselsatta personer. Vérldens verkstad™ ar sa-
lunda icke pa langt nér i den grad, som man tror, hemfallen &t storindustrin. Afven i det
brittiska riket visa de industriella foretagen den stérsta mangfald, och foretag af nagon viss
storlek halla icke pa att férsvinna.?

! Vid beréttelsens afslutande hade uppgifter &nnu icke inkommit fran 1,931 inregistrerade fabriker och 5,624
verkstader. Dessa skulle ytterligare hafva minskat antalet arbetare pa hvarje foretag.
2 Till England 6fverflyttade tyska arbetare hafva upprepande ganger fér mig uttalat sin férvaning 6fver den
splittring af foretagen, hvilken de patraffat i detta lands tra- och metallféradlingsindustrier. De siffror, som
framga ur véra dagars statistik 6fver bomullsindustrin, utvisa en mycket méttlig 6kning af koncentrationen sedan
den tid, da Karl Marx skref. Har en jamfcrelse med de sista sifferuppgifter, som Marx framlade:

Marx 1868 Statistik 1890 Okning eller minskning

Fabriker 2,549 2,538 — 0,43 procent
Spinnstolar 379,329 615,714 +62
Spindlar 32,000,014 44,304,819 +39 7~
Arbetare 401,064 528,795 +32 7
Arbetare pr fabrik 156 208 +33 ”

Under en s lang tid som 22 ar icke nagon abnormt hog koncentration inom en industri, som i hog grad ar
underkastad teknikens utveckling. Visserligen ékades antalet spinnstolar med 62 procent, men spindlarnes antal
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Jamfora vi dessa siffror fran den engelska industrin med 1895 ars tyska yrkesstatistik, finna
vi, att den senare i stort sedt visar samma bild som den engelska. Storindustrin intog redan
1895 samma stéllning i Tyskland inom produktionen som 1891 i England. | Preussen voro
1895 38 procent af industriarbetarne sysselsatta i storindustrin. Utvecklingen till stordrift har
dar saval som i det 6friga Tyskland forsiggatt med oerhord hastighet. Om vissa industrigrenar
(daribland textilindustrin) annu sta tillbaka for England, sa hafva ater andra uppnatt den
engelska medelstandpunkten (maskin- & verktygsindustrin) och nagra (den kemiska industrin,
glasindustrin, vissa grenar af den grafiska industrin och sannolikt &fven elektrotekniken)
redan 6fverflyglat den. | Tyskland tillhor likval den stora massan af de i de industriella yrkena
sysselsatta personerna de sma och medelstora foretagen. Af 10 % millioner i industrin
verksamma personer kommo 1895 nagot 6fver 3 millioner pa stordriften, 2 % millioner pa
den medelstora driften (6 till 50 personer) och 4 % millioner pa smadriften.
Handtverksmastarne utgjorde 1 % million. 1895 hade deras antal (i forhallande till
befolkningens tillvéaxt) i fem yrken stigit absolut o ¢ h relativt, i nio blott absolut och i elfva
gétt tillbaka absolut och relativt.!

| Frankrike star industrin kvantitativt annu efter jordbruket; enligt taxeringen af 1894
representerar den blott 25,9 procent af befolkningen, jordbruket daremot nastan dubbelt sa
mycket, namligen 47,3 procent. Liknande forhallande ar rddande i Osterrike, dar jordbruket
representerar 55,9 procent, industrin 25,8 procent af befolkningen. | Frankrike raknar
industrin 1 million sjalfstandiga foretagare mot 3,3 millioner anstallda, i Osterrike 600,000
sjalfstandiga mot 2 ¥ millioner arbetare och daglénare. Afven har ar forhallandet ungefar
detsamma. Bada landerna uppvisa en rad hogt utvecklade industrier (textilindustri, bergverk
etc.), hvilka med afseende pa foretagens storlek upptaga taflan med de mest framskridna
landerna, men i folkhushallningen blott utgtra enstaka foreteelser.

Schweiz har 127,000 foretagare och 400,000 arbetare inom industrin. Nordamerikas Forenta
Stater, om hvilka den forut ndmnde medarbetaren i ”’New Yorker VVolkszeitung” sdger, att de
aro det i kapitalistiskt afseende mest utveckladeland i varlden, hade visserligen enligt
taxeringslangderna 1890 en jamforelsevis hog medeltalssiffra for antal arbetare i
industriforetag, namligen 3 % millioner arbetare fordelade pa 355,415 foretag, d. v. s.
forhallandet mellan arbetare och foretag var 10:1. Har, liksom i England, &r emellertid vid
denna berékning icke hem- och smaindustrin medtagen. Tager man motsvarande siffror ur den
preussiska yrkesstatistiken, erhaller man i det narmaste samma medeltal som i Forenta
Staterna. Och undersdker man narmare i detta lands Statistical Abstract” férteckningen 6fver
de i taxeringslangderna upptagna industrierna, finner man en massa fabrikationsgrenar med i
genomsnitt fem arbetare och darunder pr foretag. Sa finner man pa forsta sidan, efter 910
fabriker for landtbruksredskap med 30,723 arbetare, 35 ammunitionsfabriker med 1,993

vaxte blott foga hastigare 4n de anstilda arbetarnas. Fran ar 1870 uppvisa de vuxna manliga arbetarne storre
tillvéxt i antal &n kvinnorna och barnen. (Jimf. ”Kapital,” band, Statistical Abstract for the United Kingdom
from 1878 to 1892.) Inom textilindustrins 6friga grenar har koncentrationen varit &nnu svagare. Fran 1870 till
1890 okades ylle- och kamgarnsfabrikerna fran 2,459 till 2,546, de i desamma sysselsatta arbetarne fran 234,687
till 297,553 d. v. s frdn 95 till 117 arbetare pr fabrik. | motsats till bomullsindustrien dkades har spindlarnes antal
mycket hastigare &n stolarnes. De senare uppvisa en 6kning fran 112,794 till 129,222, hvilken ar mindre an ok-
ningen af arbetarnes antal.

Fabrikinspektdrernas beréttelse for 1896 uppgifver antalet fabriker inom Storbritanniens textilindustri till 9,891,
hvilka uppdelades pa 7,900 foretag och sysselsatte 1,077,687 arbetare, mot 5,968 fabriker med 718,051 arbetare
ar 1870 — en 0kning fran 120,3 till 136,4 arbetare pr foretag.

! Jamf. R. Calwer, Die Entwickelung des Handwerks. Neue Zeit, XV, 2. Sid. 597.
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arbetare och 251 fabriker for konstgjorda fjadrar och blommor med 3,638 arbetare — 59
fabriker for konstgjorda lemmar med 154, och 581 segel- och téltduksfabriker med 2,873
arbetare.

Om det ar sant, att tekniken och yrkescentralisationen i ett vaxande antal industrigrenar visa
oaflatligt framatskridande — och betydelsen daraf kan i var tid icke fornekas af den mest
forhardade reaktionar — sa ar det icke mindre sant, att inom en hel mangd yrkesgrenar de sma
och medelstora foretagen visa sig fullt ut lika lifskraftiga som de stora. Inom industrin gifves
det icke nagon utveckling, efter en for alla yrken lika schablon. Alltigenom rutinméssigt
drifna affarer kunna alltjamt kvarstanna inom den lilla eller medelstora industrin, under det
vissa grenar af konsthandtverket, som man trodde uteslutande tillhéra smadriften, en vacker
dag raddningslost hemfaller at storindustrin. Liknande ar forhallandet med hem- och
mellanhandsindustrin. | kantonen Zarich var hemvafveriet inom sidenindustrin en lang tid
stadt i tillbakagang, men fran 1891 till 1897 dkades antalet hemvafvare fran 24,708 till
27,800, under det antalet i de mekaniska sidenvafverierna anstéllda personer blott 6kades fran
11,840 till 14,550. Huruvida denna tillvéxt i hemvéfvarnes antal ar en ekonomiskt gladjande
foreteelse, dr en annan fraga; det galler har endast att konstatera forhallandet, ingenting annat.

De sma och medelstora foretagens fortbestand och nybildning bestimmas af en mangd
omsténdigheter, hvilka kunna indelas i tre grupper.

FOr det forsta agnar sig en stor del yrken néstan lika vél for det lilla och medelstora som for
det stora foretaget och aro de fordelar, som det senare ager i jamforelse med de forra, icke sa
betydande, att de icke kunna uppvégas af vissa fordelar, som atfolja de mindre foretagen. Som
bekant galler detta sarskildt vissa grenar af tra-, lader- och metallféradlingsindustrin. Eller
ocksa ager en sadan arbetsfordelning rum, att storindustrin lamnar ifran sig ett blott
halffardigt eller till tre fjardedelar fardigt fabrikat, hvilket sedan far sin slutbehandling i min-
dre foretag, innan det utslappes i marknaden.

For det andra talar det sétt, hvarpa produkten maste hallas tillganglig for konsumenten, i
manga fall till forman for varans framstéllande i sma foretag. Tydligast visar sig detta i
bageriyrket. Om det blott berodde pa tekniken, vore bageriyrket for lange sedan
monopoliseradt af storindustrin, ty att det med godt resultat kan drifvas af denna, visa de
manga vinstgifvande brodfabrikerna. Men i trots af eller bredvid dessa och kexfabrikerna,
hvilka likaledes smaningom eréfra sig en marknad, kunna smabagerierna bibehalla sin plats
pa grund af de fordelar, som den omedelbara beréringen med konsumenten erbjuder. For sa
vidt bagaremastarne blott hafva att rakna med de kapitalistiska foretagen, kunna de vara
trygga for en lang tid framat. Deras tillvaxt sedan 1882 har visserligen icke hallit jamna steg
med befolkningens, men &r dock alltjamt vard att taga i betraktande (77,609 mot 74,283).

Men bageriyrket ar blott ett drastiskt exempel. Forhallandet &r detsamma i en hel mangd
yrken, hufvudsakligen sadana, i hvilka arbetet icke uteslutande ar rent produktivt. Sdsom
exempel ma namnas hofsmed- och vagnmakeriyrket. De amerikanska skattelangderna
upptaga 28,000 hofsmeds- och vagnmakeriféretag med sammanlagdt 50,867 personer, af
hvilka halften sjalfstdndiga néringsidkare. Den tyska yrkesstatistiken upptager 62,722 grof-
och hofsmedmastare, och det drojer val annu lange, innan den med anga eller annan kraft
drifna automobilen gor slut pa dessa — for att, pa samma satt som velocipeden, blasa lif i nya
smaverkstader. Pa samma satt i skraddare-, skomakare-, sadelmakare-, snickare-, tapetserare-
och urmakareyrkena, i hvilka den direkta affaren med kunden (och i olika grad reparations-
arbeten) bidrager till de sjalfstandiga naringsidkarnes fortsatta existens, af hvilka visserligen
manga, men langt ifran alla, blott uppna en proletarisk inkomst.

Slutligen och icke minst ar det stordriften sjalf, som framkallar de sma och medelstora
foretagen dels pa grund af massproduktionen och den daraf féljande prisnedsattningen pa
arbetsmatericlen (halffabrikat, hjalpmaterial), dels pa grund af frigorande af kapital 4 ena
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sidan och skapande af arbetslosa arbetare & den andra. I stérre eller mindre poster upptrada
standigt nya profithungriga kapital pa marknaden, hvars formaga att tillgodogora sig
desamma for produktion af nya artiklar haller jamna steg med tillvéxten af samhallets
rikedom. Har spela de férut namnda aktiedgarne en icke obetydlig roll. Pa en handfull
milliondrer kunde marknaden icke lefva, afven om “handen” raknade nagra tusen fingrar.

Men de hundra tusentals rika och valbargade hafva daremot nagot att betyda. Néstan alla
lyxartiklar, som dessa klasser forbruka, tillverkas i borjan, och manga &fven senare, i sma och
medelstora foretag, hvilka for 6frigt mycket val kunna drifvas kapitalistiskt, sa snart de arbeta
med kostbart material och anvanda dyrbara maskiner (juveltillverkning, arbeten i adla
metaller, konsttryckeri). Forst senare dstadkommer stordriften, savida den icke sjalf 6fvertager
produktionen af den nya lyxartikeln, en “demokratisering” af denna genom att sénka prisen pa
arbetsmaterielen.

Trots en alltjamt fortgaende forandring i industriernas gruppering och foretagens inre
organisation visar det sig i vara dagar, att stordriften icke standigt uppsuger de sma och
medelstora foretagen, utan att den uppstar bredvid dessa. Blott de allra minsta foretagen ga
absolut och relativt tillbaka. Men hvad de sma och medelstora angar, sa tilltaga afven de,
hvilket for Tyskland framgar af foljande uppgifter 6fver arbetarnes antal i de olika foretagen:

1882 1895 Tillvaxt

Sma foretag (1-5 personer) 2,457,950 3,056,318 24,3 proc.
Medelstora foéretag (6-10 personer 300,097 833,409 66,6 ”
” ” (11-50) 891,623 1,620,848 81,8 ”

Under samma period 6kades folkmangden blott Med 13,5 procent.

Om salunda stordriften under denna tid 6kade sin armé annu mera — med 88,7 procent — sa har
detta endast i enstaka fall varit liktydigt med uppsugning af de sma affarerna. | sjalfva verket
finnes det i manga fall icke ens ndgon konkurrens mellan stor- och smadrift (vi erinra om
maskin- och bra-byggnadsindustrierna). Att taga den med forkérlek anfoérda textilindustrin
sasom exempel ar i manga afseende vilseledande. Den stegring i produktiviteten, som den
mekaniska spinnstolen representerade gentemot den gamla spinnrocken, har blott i enstaka
fall upprepats. Manga stora foretag aro icke dfverlagsna de sma eller medelstora pa grund af
det anvéanda arbetets produktivitet, utan blott pd grund af sin storlek (skeppsbyggnads-
industrin), och lamna de senares affarsomraden helt och hallet eller till stor del oberérda. Den
som hor, att Preussen 1895 sysselsatte nastan dubbelt s& manga arbetare i stora foretag som
1882, att de 1882 utgjorde 28,4 procent, men 1895 38 procent af samtliga i industrin
sysselsatta arbetare, han kan latt inbilla sig, att smadriften i sjalfva verket snart tillhor en
forgangen tid och utspelat sin roll i samhéllshushallningen. De anforda siffrorna utvisa, att
stordriftens sprangvisa utbredning blott utgor en sida af den samhéllsekonomiska ut-
vecklingen.

Liksom i industrin, sa i handeln. Trots de stora varumagasinens uppkomst bibehalla sig likval
saval de medelstora som de sma handelsaffarerna. Det kan naturligtvis hér icke vara fraga om
att bestrida det parasitiska elementets forekomst inom handeln, den s. k. mellanhandeln. Det
bor emellertid anmérkas, att man afven i detta afseende gatt till 6fverdrift. Storproduktionen
och den standigt tilltagande varldssamfardseln utkasta pa marknaden alltjamt strre méangder
forbrukningsartiklar, hvilka pa ett eller annat satt maste tillféras konsumenterna. Hvem vill
val forneka, att detta kunde ske med mindre kostnad och mindre arbetsforbrukning an genom
den nuvarande mellanhandeln? Men sa lange detta icke ar forhallandet, kommer &fven denna
att lefva. Och liksom det &r en illusion att vanta af storindustrin, att den i en 6fverskadlig
framtid i sa hog grad skulle uppsuga de sma och medelstora foretagen, att endast en relativt
obetydlig del af desamma blefve kvarstaende, sa ar det ocksa en utopi att af de kapitalistiska
varumagasinen vanta nagon afsevard uppsugning af de medelstora och sma butikerna. De
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skada enskilda affarer och bringa emellanat hela smahandeln i forvirring. Men efter nagon tid
finner denna alltid nagon utvég att konkurrera med den stora och utnyttja alla de fordelar, som
de lokala forhallandena erbjuda dem. Nya specialiseringar och nya affarskombinationer
uppsta, nya former och metoder for handelns drifvande utbildas. De kapitalistiska
varumagasinen aro for narvarande langt mera en foljd af den tilltagande rikedomen pa varor
an verktyg for den parasitiska mellanhandelns bekdmpande. De hafva snarare bidragit till att
upprycka denna ur en viss slentrian och véanja den af med vissa monopolistiska ansatser &n
utrota den. Antalet butiker &r i jamn tillvéxt, det steg i England mellan 1875 och 1886 fran
295,000 till 366,000. | &nnu hogre grad okas antalet i handeln sysselsatta personer. Da den
engelska statistiken af 1891 i detta fall ar upprattad efter andra principer an den af 1881%,
anfora vi hér siffrorna ur den preussiska statistiken:

| handel och samfardsel (utom jarnvagar och post) sysselsatta personer i Preussen:

1885 1895 Tillvaxt
| foretag mcd 2 eller farre bitraden 411,509 467,656 13,6 proc.
| ” 3-5 bitraden 179,867 342,112 934 ”»
176-50 ~ 157,328 303,078 92,6 ”
| 2 51 eller flere bitraden 25,619 62,056 142,2 ”

771,323 1,774,902

Tillvéaxten ar relativt storst inom de stora foretagen, hvilka likval icke representera mer an 5
procent af hela antalet anstéllda personer. Det ar icke de stora foretagen, som utsétta de sma
for den mest mordande konkurrensen, de senare ombesdérja detta mot hvarandra 6msesidigt.
Men jamforelsevis ar det dock fa, som stupa. Och foretagen i sin helhet, hela skalan utefter,
forbli oberdrda. De medelstora foretagen af den mindre kategorin visa den starkaste tillvaxten.

Om vi slutligen 6fverga till jordbruket, finna vi i var tid nastan 6fverallt i Europa och delvis
redan i Amerika en tendens, som uppenbart motséger allt, som den socialistiska teorin hittills
forutsatt angaende foretagens inbordes storleksforhallande. Industri och handel visade endast
en langsammare utveckling fram mot stordriften, &n man hittills antagit; jordbruket daremot
visar antingen stillastaende eller direkt tillbakagang i foretagens storlek.

Hvad forst Tyskland angdr, sa visar den rakning af jordbrukslagenheterna, som foretogs 1895,
i jamforelse med 1882 den relativt starkaste tillvaxten i de medelstora bondegendomarnes (5-
20 hektar) antal, ndmligen med néra 8 procent, och annu starkare ar den af dem brukade
jordarealens tillvéxt, eller cirka 9 procent. Den nést starkaste tillvaxten visar den lilla
bondegendomen (2-5 hektar) eller 3,5 procent af féretagens antal och 8 procent af jordarealen.
Par-celldriften (smabruk under 2 hektar) véxte med 5,8 procent af féretagens antal och med
12 procent af den brukade arealen; den till jordbruk anvénda delen af denna areal visar likval
en tillbakagang af i det narmaste 1 procent. Den delvis redan kapitalistiskt drifna stora
bondegendomen (20-100 hektar) uppvisar en tillvaxt af icke fullt 1 procent, hvilken for 6frigt
uteslutande faller pa skogshushallningen. Detsamma galler om stordriftens (storre gardar &n
100 hektar) tillvaxt, som utgor icke fullt en tredjedels procent.

Siffrorna for 1895 voro féljande:
Antal foretag Till jordbr. anv. Sammanlagd

areal areal
Parcelldrift (under 2 hektar) 3,236,367 1,808,444 2,415,414
Den lilla bondegendomen (2-5 hektar) 1,016,318 3,285,984 4,142,071
Den medelstora bondegendomen (5-20 hektar) 998,804 9,721,875 12,537,660
Den stora jordegendomen (20-100 hektar)... 281,767 9,869,837 13,157,201
Stordriften (100 har o. darofv.) 25,067 7,831,801 11,031,896

! 58 18ngt man kan se af densamma, visar den en ékning af mer &n 50 procent pé de sista tio aren.
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Ofver tva tredjedelar af hela arealen komma pa de tre grupperna af bondeegendomar och
omkring en fjardedel pa de stora egendomarne.

| Preussen stéller det sig &hnu gynnsammare for bondeegendomarne, i det de dar upptaga
nara tre fjardedelar af den under jordbruk lagda arealen eller 22,875,000 af 32,591,000
hektar.

Vénda vi oss fran Preussen till det narbelagna Holland, finna vi:

Areal Egendomar  Tillvaxt eller Procent
1884 1893 minskning

1—5hektar 66,842 77,767 + 10,925 + 16,2

510 31,552 34,197 + 2,647 +84

10-70 ” 48,278 51,940 + 3,662 +7,6

ofver 50 3,554 3,510 —-44 -172

Har har stordriften gétt direkt tillbaka och den medelstora bondeegendomen ansenligt 6kats.

| Belgien undergdr enligt Vandervelde? sval jordegendomen som bruket af densamma en
standig decentralisation. Den sista allmanna statistiken visar en tillvaxt af antalet jordagare
fran 201,226 ar 1846 till 293,524 ar 1880, af antalet arrendatorer fran 371,320 till 616,872.
Hela den till jordbruk anvénda arealen uppgick 1880 till icke fullt 2 millioner hektar, af hvilka
mer an en tredjedel brukades af agarne. Detta lands smabrukssystem erinrar saledes om
kinesiska jordbruksférhallanden.

Frankrike hade ar 1882 féljande antal jordbrukslagenheter:

Foretag Foretag
Under 1 hektar 2,167,767 1,083,833 hektar
1-10 ~» 2,635,030 11,366,274 ”

10_40 2 727,088 141845’650 ’
40-100 ~ 113,285

100-200 ~ 20,644 »
200-500 7949 22266104 .,
ofver 500 217 .

5,672,003 48, 478,023 hektar

Pa foretag mellan 40 och 100 hektar kommo cirka 14 millioner, pa sddana 6fver 200 hektar
cirka 8 millioner hektar; sammanlagdt representerade saledes stordriften en femtedel a en
sjattedel af den till jordbruk anvanda arealen. De sma, medelstora och stora bondegendomarne
upptaga néara tre fjardedelar af den franska jorden. Fran 1862 till 1882 dkades antalet
jordbrukslagenheter pa 5-10 hektar med 24 procent, pa 10-40 hektar med 14,28 procent. 1892
ars jordbruksstatistik visar en tillvaxt af 30,000 i hela antalet jordbrukslagenheter, men en
minskning af 33,000 i antalet foretag tillnérande de sist anforda kategorierna. Detta tyder pa
en ytterligare styckning af den franska jorden.

Men hur forhaller det sig i England, de stora jordagodsens och den kapitalistiska landthushall-
ningens land? Man k&nner till forteckningen ofver de stora landlorderna, hvilken tid efter
annan uppenbarar sig i den engelska pressen for askadliggorande af jordegendomens
koncentration. Man ké&nner &fven det stélle i ”Das Kapital”, dar Marx séger, att John Brights
pastaende, att 150 jordagare aro i besittning af halften af den brittiska jorden och 12 jordagare
af hélften af den skottska, icke blifvit vederlagt (”Das Kapital”, I, 4 uppl. sid 615).
Monopolistiskt centraliserad som den engelska jorden verkligen ar, &r den det likval icke i den
grad, som John Bright ansag. Enligt Brodricks ”English Land and English Landlords” agdes

! Jamfor W. H. Vliegen: Nederlandska socialdemokratins agrar. program. ”Neue Zeit” XVII 1, sid 75 o. f.
2 Der Agrarsozialismus in Belgien”, ”Neue Zeit” XV, 7, sid 752,
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ar 1876 af 33 millioner acres i Domesday Book inregistrerad jord i England och Wales 14
millioner af tillsammans 1704 jordégare med hvardera 3,000 acres (1,200 hektar) eller
darofver. De aterstaende 19 millionerna voro fordelade pa 150,000 jordégare med hvardera 1
acre eller darofver samt en otalig mangd &gare af obetydliga smalagenheter. For hela det
forenade konungariket angaf Mulhall 1892 antalet dgare af mer an 10 acres jord
(sammanlagdt 10/11 af hela arealen) till 176,520. Hur brukas nu denna jord? Vi anféra héar
uppgifterna fran 1885 och 1895 for Storbrittannien (England samt Wales och Skottland, men
icke Irland). For att underlatta jamforelsen mellan féretagens olika storlek &r deras areal
utraknad i hektar™:

Foretag 1885 1895 Okn. eller minskn.
2-20 hektar 232,955 235,481 + 2,526
20-40 ”» 64,715 66,625 +1,910
40-120 ” 79,573 81,245 +1,672
120-200 13,875 13,568 — 307
ofver 200 5489 5,219 — 270

Séledes afven har en minskning i de storre och en 6kning i de sma och medelstora
egendomarnes antal.

Foretagens antal sager oss emellertid ingenting om den brukade arealen. Latom oss darfor
fullstandiga ofvanstaende siffror genom angifvande af den jordareal, som faller pa de olika
egendomsgrupperna. Vi erhélla dé ett forvanande resultat. Ar 1895 kommo i Storbrittannien

pa:

Acres Procent af
a40ar totalarealen
Foretag under 2 hektar 2 366,792 1,13
” fran 2-5 ” 1,667,647 512
” 5-20 ” 2,864,976 8,79
” 20-40 ” 4,885,203 15,00
” 40-120 ” 13,875,91 42,59
” 120-200 ” 5,113,945 15,70
” 200-400 ” 3,001,184 9,21
” ofver 400 ” 801,852 2,46

32,577,643 100,00

| Storbrittannien tillhora alltsa 27 till 28 procent af den till jordbruk anvanda arealen den
egentliga stordriften och endast 2,46 procent komma pa de allra storsta jordbruken. Daremot
komma mer an 66 procent pa den medelstora och stora bondegendomen. Bondejordbruket
(inom hvilket den redan kapitalistiska stora bondegendomen 6fvervéger) &r i Storbrittannien
gynnsammare stalldt &n i genomsnitt i Tyskland. Till och med i det egentliga England omfatta
egendomarne pa 5-120 hektar 64 procent af den brukade jorden, och blott 13 procent komma
pa egendomar pa mer an 200 hektar. Fransedt de allra minsta smabruken dro i Wales 92
procent, i Skottland 72 procent af egendomarne bondgardar pa 2-120 hektar.

Af den odlade jorden brukas 61,014 egendomar med sammanlagdt 4,6 millioner acres jord af
agarne sjalfva, 19,697 egendomar dels af dgarne, dels af arrendatorer och 439,405 egendomar
uteslutande af arrendatorer. Att smabonderna och smaarrendatorerna fullstandigt utgéra
flertalet i Irland &r allmant bekant. Liknande ar forhallandet i Italien.

Det &r intet tvifvel underkastadt, att den lilla och medelstora jordbruksdriften tillvaxer, och att
den stora eller jattedriften gar tillbaka saval i hela vastra Europa som i de Gstra staterna af den

! Enligt forhallandet: 1 acre = 40 ar, hvilket visserligen icke ar fullt exakt, men likval torde vara tillrackligt for
andamalet. Siffrorna dro hamtade ur den bla boken om “Agricultural Holdings”.
% Hartill komma ytterligare 579,133 smabruk pa mindre &n 40 ar.
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amerikanska unionen. Att den medelstora jordbruksdriften ofta &r utpragladt kapitalistisk,
darom rader intet tvifvel. Jordbruksforetagens koncentration forsiggar icke i den formen, att
den enskilda egendomen utvidgas ofver ett allt storre ytomrade, sasom Marx forestallde sig
(Se ”Kapital” I, 4 uppl. sid. 643, noten), utan blott i form af jordbrukets strre intensitet, d. v.
s. 6fvergang till sadan kultur, som erfordrar kadt arbete pr ytenhet, eller till rationell
boskapsskotsel. Det ar kandt, att detta i hdg grad (icke uteslutande) &r en foljd af kon-
kurrensen fran de transoceanska och steuropeiska grannstaterna eller agrarterritorierna. Och
likasa att dessa annu en lang tid skola vara i stand att forse den europeiska marknaden med
sad och andra landtbruksprodukter till sa billiga priser, att pa denna grund nagon vasentlig
forandring i utvecklingen icke &r att vanta.

Om salunda inkomststatistiken for de hogst utvecklade industrilanderna delvis bevisar
kapitalets rorlighet och samtidigt darmed dess flyktighet och osékerhet inom den moderna
samhallshushallningen, om ocksa de i de statistiska tabellerna upptagna inkomsterna och
formogenheterna i tilltagande grad &ro pappersstorheter, hvilka en kraftig vind latt kan blasa
bort, sta likval dessa inkomsttabeller icke i ndgon principiell motsats till den rangordning, som
intages af de ekonomiska foretagen inom industrin, handeln och jordbruket. Inkomstskalan
och foretagsskalan visa i sin sammanséttning en tamligen ut- préglad parallellism, sérskildt
betraffande mellanleden. Ingenstades se vi dessa undergad ndgon minskning, utan tvartom
tilltaga de ansenligt i utbredning. Hvad som frantagas dem uppifran, ersatta de genom
forstarkning nedifran, och for det, som de forlora nedat, fa de ersattning uppifran. Om det
moarna samhallets sammanstortande ar betingadt af forsvinnandet af mellanleden mellan
spetsen och foten af den sociala pyramiden, om det &r beroende af att dessa mellanled
uppsugas af ytterligheterna pa bada sidor, sa sta vi icke nu narmare dess forverkligande, hvad
England, Tyskland och Frankrike angar, &n under hvilken tidpunkt som helst af det nittonde
arhundradet.

Men en byggnad kan till det yttre synas fast och solid och likval vara fallfardig, om stenarne
eller vissa stenlager aro murkna. Det &r under kritiska tider, som ett affarsforetags soliditet
profvas, det aterstdr oss darfor att undersoka, huru det forhaller sig med de ekonomiska
kriserna, hvilka utmérka den modarna produktionsordningen, och hvilka yttringar och
aterverkningar vi i den narmaste framtiden ha att vanta af dessa.

d) Kriserna och den moddrna ekonomins anpassningsférmdga.

”Det kapitalistiska samhéllets af inre motségelser uppfyllda utveckling gor sig for den praktiske
borgaren mest kédnnbar genom de periodiska vaxlingar, for hvilka den modarna industrin &r utsatt,
och deras hdjdpunkt — den allmanna krisen.”

Marx, forordet till andra upplagan af ”Das Kapital”.

Om de ekonomiska kriserna i det modéarna samhéllet, deras orsaker och deras botemedel, har
knappt utkdmpats mindre harda strider an om de patologiska kriserna, sjukdomarne hos den
manskliga organismen. Den, som har lust for jamforelser, skall med l&tthet finna jamforelse-
punkter mellan de olika teorier, som uppstallts betraffande dessa bada foreteelser. Han skall t.
ex. i anhéngarne af J. B. Say's extrema ekonomiska liberalism, hvilken betraktar affarskrisen
endast sasom den ekonomiska organismens sjalflakningsprocess, igenkanna nara sjalsfor-
vandter till anhéngarne af den s. k. naturldkemetoden. Han skall i de olika teorier, hvilka i
fraga om manskliga sjukdomar fordra lakarens verksamma ingripande efter bestamda lagar
(symptomatisk ldkarebehandling, konstitutionell behandling o. s. v.), finna en viss likhet med
de socialteorier, hvilka i fraga om ekonomiska kriser forklara statens ingripande mer eller
mindre nddvandigt. Om han emellertid noggrannare skarskadar representanterna for de for
olika foreteelser uppstallda systemen, skall han gora den egendomliga iakttagelsen, att det
ofta ar ganska illa bestalldt med den enhetlighet i tankegangen, som genialiska historie-
psykologer tilldgga manniskorna, att en stark tro pa examinerade lakare och deras konst
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mycket val later sig forena med en stel ekonomisk manchesteruppfattning och vice versa.

Att ur underkonsumtionen hérleda de ekonomiska kriserna ar i socialistiska kretsar det popu-
laraste sattet att forklara desamma. Mot denna uppfattning har likval Friedrich Engels flere
ganger bestamdt upptradt. Skarpast i tredje kapitlet af stridsskriften mot Diihring, dar Engels
séger, att massornas underkonsumtion val ar afven ett villkor for kriserna”, men lika litet for-
klarar krisernas forekomst i vara dagar som deras tidigare franvaro. Engels hanvisar till den
engelska bomullsindustrins stallning 1877 och anser det vara alltfor djarft att ansikte mot an-
sikte med denna “’forklara den nuvarande stockningen i bomullsgarnets och bomullsvéfnader-
nas afsattning beroende af de engelska massornas underkonsumtion och icke af de engelska
bomullsfabrikanternas ¢fverproduktion.” * (3 uppl. sid. 308-309). Men &fven Marx har vid
flere tillfallen skarpt uttalat sig mot krisernas harledande fran underkonsumtion. I andra ban-
det af ”Das Kapital” heter det: ”Det &r en ren tautologi att sdga, att kriserna uppkomma af
brist pa kopkraftiga konsumenter.” Om man vill gifva denna tautologi ett sken af djupare mo-
tivering genom att saga, att arbetareklassen erhaller en alltfor liten del af sina egna produkter,
och att missforhallandet skulle afhjalpas, om den finge en storre andel, sa bor hartill anmér-
kas, att ’kriserna alltid forberedas genom en period, i hvilken arbetslénen allmént &r i stigande
och arbetareklassen i verkligheten erhaller storre andel i den for konsumtion afsedda delen af
den arliga produktméangden.” Det tyckes alltsa, som om den kapitalistiska produktionen
“arbetade under sadana af god eller dalig vilja oberoende villkor, hvilka blott tillfalligt tillata
arbetareklassen en relativ valmaga och detta blott sasom forebud till en kris” (andra bandet
sid. 406-407). 1 en not tillagger Engels: ”Ad notam for anhéngare af Rodbertus' kristeori.”

Ett uttalande i andra delen af tredje bandet af ”Das Kapital” motséger till en viss grad alla
dessa satser. Dér sdger namligen Marx om kriserna: ’Den yttersta grunden till alla ekono-
miska kriser ar alltid massornas fattigdom och begrénsade konsumtion gentemot driften hos
den kapitalistiska produktionen att sa utveckla produktivkrafterna, som om dessas granser
blott utgjordes af samhallets absoluta konsumtionsférmaga™ (andra bandet sid. 21). Denna
uppfattning skiljer sig icke mycket fran Rodbertus' kristeori, ty dfven han harleder icke
kriserna uteslutande fran massornas underkonsumtion, utan, alldeles sdsom Marx, fran denna i
forbindelse med arbetets stigande produktivitet. Men pa det citerade stallet hos Marx
framhalles massornas underkonsumtion till och med i motsats till produktionsanarkin —
produktionens planléshet i de olika industrigrenarne och prisférandringarna, som framkalla
periodiska allmanna stockningar — sasom yttersta grund till alla verkliga kriser.

Savida har foreligger en vasentlig olikhet med den uppfattning, som kommer till uttryck i det
of-van lamnade citatet ur andra bandet, har man att soka forklaringen dartill i de vidt skilda
tidpunkter, da de bada satserna tillkommo. Emellan dem ligger en tidrymd af icke mindre &n
tretton till fjorton ar, och det &r att marka, att satsen ur tredje bandet ar den &ldsta. Den
nedskrefs redan 1864 eller 1865, satsen ur andra bandet daremot i hvarje fall senare an 1878
(Jadmf. harmed Engels' uppgifter i forordet till andra bandet af ”’Das Kapital™). 6fver hufvud
innehaller andra bandet det marxska forskningsarbetets senaste och mest mogna frukter.

Pa ett annat stélle, skrifvet redan 1870, i samma andra band, bringas krisernas periodiska
karaktar — den i det ndrmaste tioariga produktionscykeln — i samband med det konstanta, i
maskiner o. s. v. nedlagda kapitalets lifslangd. Den kapitalistiska produktionens utveckling
har tendens att & ena sidan utvidga det konstanta kapitalets storlek och lifslangd, a andra sidan
att forkorta denna lifslangd

genom ett stdndigt revolutionerande af produktionsmedlen. Daraf den “moraliska afsatt-

1| en not till detta stalle anmarker Engels ytterligare : ”Krisernas harledande fran underkonsumtionen
harstammar fran Sismond och hade hos honom &nnu en viss mening”. Rodbertus lanade forklaringen af
Sismondi, och Diiring tillagnade sig den af Rodbertus. Afven i forordet till ”Das Elend der Philosophie”
polemiserar Engels pa liknande sétt mot Rodbertus' kristeori.
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ningen” af denna del af det konstanta kapitalet, innan den &r "fysiskt utlefvad.” ”Ur denna
vissa ar omfattande cykel af vaxlingar, till hvilka kapitalet med afseende pa sin konstanta del
ar domdt, framgar den materiella grundvalen till de periodiska kriserna, under hvilka affars-
lifvet genomloper pa hvarandra féljande perioder af utmattning, medelmattig ekonomisk
lifaktighet, feberaktig verksamhet, kris” (andra bandet, s. 164). Visserligen aro de tidpunkter,
da kapitalplaceringar d4ga rum, mycket olika och skilda fran hvarandra; likval bildar krisen
alltid utgangspunkten fér ndgon ny stor placering och darmed — sedd fran hela samhallets
synpunkt en mer eller mindre ny materiell grundval for nésta kretslopp” (s. 165). Denna
tanke upptages ater och utfores vidare vid behandlingen i samma band af kapitalets reproduk-
tion (d. v. s. kapitalens standiga fornyande for produktions- och konsumtionsandamal pa sam-
héllelig basis). Marx visar huru den skillnad i det konstanta kapitalets lifslangd (om t. ex. det
ena aret en storre del af det konstanta kapitalet forsvinner an under det foregaende), som
uppkommer till och med vid reproduktion under normala férhallanden och med oférandrad
produktivkraft hos arbetet, maste ha produktionskriser till f6ljd. Den utlandska handeln kan
visserligen trada hjalpande till, men “6fverflyttar blott motsatserna pa ett stérre omrade,
lamnar dem friare spelrum”. Ett kommunistiskt samhalle kunde forekomma sadana rubb-
ningar genom en standig relativ 6fverproduktion, hvilken i sadant fall vore liktydig med
”samhallets kontroll 6fver medlen till sin egen reproduktion”; inom det kapitalistiska sam-
hallet utgor daremot denna 6fverproduktion ett anarkiskt element. Detta exempel pa rubb-
ningar endast pa grund af det konstanta kapitalets olika lifslangd &r slaende. Missforhallandet
inom produktionen mellan konstant och cirkulerande kapital ar det af nationalekonomerna
halst anforda skalet vid deras forklaring af kriserna. Att ett sadant missforhallande kan och
maste uppsta genom blotta bibehallandet af det konstanta kapitalet — &r for dem nagot nytt; att
det kan och maste uppsta &fven under forutsattning af en idealisk normalproduktion, vid enkel
reproduktion af redan verksamt samhalleligt kapital” (andra bandet, s. 468). | kapitlet om
ackumulation och utvidgad reproduktion omnamnas 6fverproduktion och kriser endast i forbi-
gaende sasom sjélfklara resultat af de kombinationsmdéjligheter, hvilka aro forbundna med
den skildrade processen. Dock fasthalles har ater mycket energiskt begreppet »6fverproduk-
tion”. ”Om saledes t. ex. Fullarton”, heter det pa sidan 499, icke vill veta nagot om 6fver-
produktion i vanlig mening, men val om 6fverproduktion af kapital, d. v. s. penningkapital, sa
ar det ater ett bevis for, huru litet till och med de basta af de borgerliga nationalekonomerna
forsta mekanismen i sitt system.” Och pa sidan 524 framhalles, att om den konstanta delen af
det for produktionen af konsumtionsmedel afsedda kapitalet skulle vara stérre an lonekapitalet
plus mervardet af det for produktionen af produktionsmedel afsedda kapitalet — ndgot som
afven kan intréffa vid kapitalistisk ackumulation — skulle detta betyda 6fverproduktion och
endast kunna utjamnas genom en stor krasch.”

Den redan utvecklade tankegangen, att marknadens utvidgande 6fverflyttar det kapitalistiska
samhallets inre motsagelser till ett storre omrade och darigenom stegrar dem, blir af Engels pa
atskilliga stallen i tredje bandet tillimpad pa modéarna foreteelser. Sarskildt anmarkningsvarda
i detta afseende &ro noterna pa sidan 97 i forsta och pa sidan 27 i andra delen af detta band. |
den senare noten, hvilken upprepar och fullstandigar, hvad som sagts i den forra, betecknas
visserligen den kolossala utveckling, som samfardsmedlen undergatt sedan den tid, da Marx
skref, och som astadkommit den egentliga véarldsmarknaden: det standiga framtradandet af
nya industrilander sasom konkurrenter till England och den ofantliga utvidgningen af omradet
for placering af engelskt Gfverskottskapital, sasom faktorer, hvilka hafva undanrojt eller
starkt minskat de gamla krishardarne och tillfallena till krisbildning.” Men sedan kartellerna
och trusterna karaktariserats sasom medel till konkurrensens begransning i fraga om den inre
marknaden och skyddstullarne, med hvilka den icke-engelska varlden omger sig, betecknats
sasom rustningar for det slutliga och allmanna industri-kriget, hvilket skall afgora
herravéldet pa varldsmarknaden”, heter det slutligen likval: ”Salunda doljer hvarje element,
som motverkar upprepandet af de gamla kriserna, inom sig fréet till en kommande, langt
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valdigare kris.” Engels uppkastar den fragan, om icke industricykeln, som under
vérldshandelns barndom (1815-1847) omfattade femariga, under tiden fran 1847 till 1867
tiodriga perioder, ytterligare utvidgats, och om vi icke “befinna oss i en period, hvarunder en
ny varldskrasch af oerhord valdsamhet forberedes.” Han lamnar emellertid afven det
antagandet Oppet, att den periodiska processens akuta form med sin tiodriga cykel ”lamnat
ruin for en mera kronisk, for de olika landerna pa olika tider intraffande vaxling af en relativt
kort, svag affarsblomstring och en relativt lang depression utan bestamd afslutning.

Den tid, som forflutit, sedan detta skrefs, har icke lost fragan. Man kan icke iakttaga tecken
till ndgon ekonomisk varldskrasch af oerhérd valdsamhet, lika litet som, man kan beteckna
den under tiden intradda affarsblomstringen sasom sarskildt kortlifvad. Snarare framstaller sig
en tredje fraga, delvis redan innesluten i det sist anférda. Den fragan namligen, om icke
varldsmarknadens valdiga utbredning i férening med den utomordentliga tidsvinst, man
uppnatt pa rapport- och transportvasendets omraden, 6kat mojligheterna for rubbningarnes
utjamnande; om icke de europeiska industristaternas enormt 6kade rikedom i férening med
det modarna kreditvésendets elasticitet och industrikartellernas uppkomst minskat de lokala
eller enskilda rubbningarnes aterverkan pa det allmanna affarslaget, sa att atminstone for en
langre tid framat allmanna kriser af samma slag som forr 6fverhufvudtaget kunna anses sasom
osannolika.

Denna fraga, framstalld af mig i en uppsats om den socialistiska katastrofteorin, har mott at-
skilliga mothugg. Bland andra har den féranledt froken doktor Rosa Luxemburg att i en
artikelserie, offentliggjord under september 1898 i Leipziger Volkszeitung, gifva mig en
forelasningskurs om kapitalismens kreditvasen och anpassningsformaga. Da dessa artiklar,
som afven statt att lasa i en del andra socialistiska tidningar, dro ypperliga exempel pa en
falsk, men tillika med stor talang brukad dialektik, anser jag det vara pa sin plats att har i
korthet beméta dem.*

Langt ifrdn att motverka kriserna ar krediten, pastar froken Luxemburg, just medlet att drifva
dem till deras hojdpunkt. Det &r krediten, som forst mojliggor den kapitalistiska
produktionens hejdlsa utveckling, paskyndar varuutbytet och produktionens kretslopp.
Krediten blir salunda medlet att sa ofta som majligt bringa motségelsen mellan produktion
och férbrukning till utbrott. Den staller fraimmande kapital och darmed medel till de galnaste
spekulationer till kapitalisternas disposition. Intrdder daremot stockning, forvérrar den krisen
genom sitt hopsjunkande. Dess uppgift ar att bannlysa den sista aterstoden af stabilitet fran
alla kapitalistiska forhallanden och gora dessa i hdgsta grad tanjbara, relativa och osékra.

For hvar och en, som en smula kénner den socialistiska litteraturen i allménhet och den marxi-
stiska i synnerhet, &r allt detta icke nagot alldeles nytt. Fragan ar blott, om det lamnar en riktig

! Artiklarne hafva till rubrik: ”Socialreform eller revolution . Froken Luxemburg staller emellertid icke frgan
sd, som det hittills varit brukligt inom socialdemokratin, d. v. s. sésom alternativ vid be. stimmandet af vagen till
socialismens forverkligande, utan s, att blott det ena af de till arten motsatta medlen — enligt hennes mening re-
volutionen — kan leda till malet. Enligt henne blir muren mellan det kapitalistiska och det socialistiska samhéllet
”icke sondersprangd genom socialreformer och demokratins utveckling, utan uppbyggd fastare och hdgre”. Om
socialdemokratin icke vill forsvara arbetet for sig sjalf, maste den darfér motarbeta socialreformer och de
demokratiska institutionernas utveckling. Afhandlingen, som utmynnar i denna slutsats, inledes som sig bér med
den anmarkningen, att de af mig (och d:r Conrad Schmidt) uppstallda teorierna angaende socialismens
utveckling &ro pa hufvudet stallda aterspeglingar af yttervarlden”. Hon utropar : ”En teori om socialismens
inforande genom socialreformer — under Stumm-Posadowskys herravélde, om fackféreningarnas kontroll 6fver
produktionen — efter de engelska maskinarbetarnes nederlag, om en socialdemokratisk parlamentsmajoritet —
efter den sachsiska forfattningsrevisionen och attentaten mot den allménna rostratten!” Hon tyckes vara af den
asikten, att man icke skall uppstalla historiska teorier i enlighet med totalbilden af de foreteelser, hvilka under
skilda tider iakttagits i samtliga framskridna lander, utan pa grund af tillfalliga reaktionara stromningar i ett
enskildt land; icke pa grund at samtliga de resultat, arbetarerdrelsen hittills uppnatt, utan med blicken fastad pa
utgangen af en enskild strid. Mannen, som forklarade vaccinationen vara utan nytta, emedan den icke skyddade
honom for att falla ned fran ett trad, argumenterade pa samma sitt.
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framstallning af forhallandet i vara dagar, eller om icke bilden afven har en annan sida. Enligt
dialektikens lagg, hvilka froken Luxemburg sa garna bringar till anvandning, maste detta till
och med vara fallet, och afven om man icke tillgriper dialektiken, inser man likval, att en
foreteelse, hvilken dger sa manga former som krediten, under olika férhallanden maste verka
olika. Marx betraktar icke heller krediten blott och bart sdsom forstorelseredskap. Bland annat
tillagger han den afven den funktionen att ~’bilda 6fvergangsform till en ny produktions-
metod”, och dgonblicket darpa framhaller han uttryckligen kreditsystemets dubbla karaktar.”
(Band Ill, 1 Sid 249). Froken Luxemburg kanner mycket vél till ifrdgavarande stélle, hon
citerar till och med den sats, dar Marx talar om dubbelkaraktéren — halften svindlare, halften
profet” — hos de framsta foresprakarne for krediten (John Law, Isak Pereire m. fl.). Men hon
anfor den blott for att framhalla den fordarfbringande sidan af kreditsystemet och har icke ett
ord for detta systems aterstéllande och skapande férmaga, hvilken Marx uttryckligen
framhaller. Hvarfor denna stympning, hvarfor denna egendomliga tystnad med afseende pa
den “dubbla karaktaren”? Det dialektiska fyrverkeri, genom hvilket hon lyckas framstélla kre-
ditsystemets egenskap af anpassningsmedel blott sésom en dagfjéril”, upploses i rok och
dunst, s snart som man tittar narmare pa saken som Luxemburg sa skyggt glider forbi.

Men afven enskilda satser af hennes bevisforing tala icke vid narmare granskning. ”Den
stegrar motsatsen mellan produktionsmetod och bytesmetod”, sager hon Om krediten, i det
den drifver produktionen till den yttersta grans, men vid minsta anledning lamslar utbytet.”
Detta ar mycket snillrikt sagdt, skada blott, att man kan vanda satsen alldeles som man
behagar, utan att den forlorar i giltighet. Man kan lata de bada hufvudorden i satsens senare
del byta plats och satsen innehaller lika mycket sanning som forut. Eller man kan séga, att
krediten upphafver motsatsen mellan produktionsmetod och bytesmetod, i det den periodvis
utjamnar skillnaden i intensitet mellan produktion och konsumtion, och afven da har man ratt.
”Krediten”, heter det vidare, ”’stegrar motsatsen mellan egendoms- och
produktionsforhallanden, i det den genom ett hastigt utarmande af en méangd smakapitalister
forenar oerhorda produktionskrafter pa ett fatal hander.” Om satsen ar sann, sa ar dess direkta
motsats det icke mindre. Vi uttala blott en af verkligheten manga ganger bekraftad sanning,
om vi sdga, att krediten upphéafver motsatsen mellan egendoms- och produktionsférhallanden,
i det den genom att férena en mangd smakapitalister forvandlar oerhdrda produktivkraf ter till
kollektivegendom. Alldeles tydligt framgar detta i fraga om aktiebolagen, sasom vi redan sett
i kapitalet om inkomstgruppernas forandringar. Om froken Luxemburg mot detta vill aberopa
sig pa Marx, hvilken pa det ofvan citerade stallet i kreditsystemet ser orsaken till den alltjamt
forsiggaende minskningen af det fatal, som utnyttjar den samhalleliga rikedomen, sa blir
svaret, att Marx aldrig astadkommit nagot empiriskt bevis for denna asikt, icke heller kunnat
gora det, men alt han daremot ofta berort sadana forhallanden, som vederldgga den. Sa nar
han i tredje bandets tjuguandra kapitel, som handlar om réntefotens tendens att sjunka,
hanvisar pa den af Ramsay konstaterade tillvaxten af rentierer i England. Men under det Marx
upprepade ganger forvaxlar juridiska och fysiska personer (ty darpa beror i sista hand det
ndmnda antagandet), misstager han sig likvél icke om kreditens positiva ekonomiska verk-
ningskraft. Detta visar sig tydligast, da han talar om det kooperativa féreningsvéasendet, hvars
mest karaktéristiska form for honom var den gamla produktionsféreningen — han kallar den
kooperativfabrik — om hvilken han darfor sager, att den framvisar och maste framvisa alla det
bestaende systemets brister. Men, forklarar han, den upphéfver dock positivt den motsats, som
finnes i den kapitalistiska fabriken. Om den ar ett barn af det pa den kapitalistiska
produktionen hvilande fabrikssystemet, sa ar den i lika hog grad ett barn af det pa denna
hvilande kreditsystemet, utan hvilket den icke, heter det hos Marx, kunnat utveckla sig.
Kreditsystemet erbjuder “medlet till en sakta forsiggaende utbredning af de kooperativa
foretagen pa mer eller mindre nationell bas.” (Kapital™, I11, 1, Sid. 428). | detta uttalande
finna vi rena motsatsen till froken Luxemburgs pastaende.

Att kreditsystemet underlattat spekulationen, ar en sedan arhundraden gjord erfarenhet, och
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gammal ar alven den erfarenheten, att spekulationen icke gor halt infor produktionen, ifall
dennas former och metoder &ro tillrackligt utvecklade. Spekulationen ar emellertid a sin sida
beroende af forhallandet mellan de omstandigheter, som kunna kontrolleras, och de, som
undga hvarije kontroll. Ju mer de senare 6fvervéga, desto béttre frodas den, ju mer de trangas
tillbaka af de forra, desto storre omrade undandrages den. De vansinnigaste utvaxterna af
kommersiell spekulation visa sig darfor vid tiden for den kapitalistiska aerans inbrott, och det
ar vanligen i lander med begynnande kapitalistisk utveckling, som spekulationen firar sina
varsta orgier. Pa industrins omrade frodas spekulationen bast i nya produktionsgrenar. Ju
aldre en produktionsgren ar sasom modarn industri, desto mer upphor — fransedt fabrikationen
af rena modeartiklar — spekulationen att i densamma spela nagon afgorande roll.
Forhallandena pa marknaden ¢fverskadas lattare och kunna berdknas med storre sakerhet.

Denna sékerhet &r emellertid alltid blott relativ, emedan konkurrensen och den tekniska
utvecklingen utesluta en absolut kontroll af marknaden. 6fverproduktion ar till en viss grad
oundviklig. Men 6fverproduktion i enskilda industrier &r annu icke liktydig med allman kris.
Skall 6fverproduktionen leda till en sadan, maste de industrier, inom hvilka den &r radande,
antingen sdsom konsumenter af andra industriers fabrikat vara af sddan betydelse, att deras
stillastdende ocksa bringar dessa industrier att stanna, eller ocksa maste de genom inverkan pa
penningmarknaden férlama den allménna krediten och dérigenom undandraga de andra
industrierna medlen till fortsatt produktion. Men det ar tydligt, att ju rikare ett land &r och ju
mera utveckladt dess kreditvasen — icke att forvaxla med en 6fverdrifven hushallning pa
kredit — desto mindre sannolik blir denna senare verkan. Har 6kas ndmligen mojligheterna for
utjamning. Pa ett stalle, som jag for tillfallet icke kan finna, sager Marx, och riktigheten af
hans pastaende kan bevisas med manga exempel, att ett sadant hopsjunkande af krediten alltid
ofvervinnes hastigare i panningmarknadens centrum &an pa de olika platserna i periferin. Och
darvid hade Marx t. 0. m. i England en, i jamforelse med vara dagar, mycket begransad
panningmarknad for 6gonen. Salunda sager han, (3:dje bandet af ”Kapital”, Sid. 18) att med
marknadens utbredning krediten forlanges och det spekulativa elementet salunda alltmer
kommer att beharska affarslifvet. Men den sedan den tiden forsiggangna revolutionen af
samfardsmedlen har i detta afseende mer &n utjamnat verkningarna af de lokala afstanden.’
Afven om kriserna darmed icke skaffats ur varlden, ar likval mojligheten af svarare
rubbningar pa panningmarknaden till foljd af spekulationer, utgangna fran vidtomfattande och
for kontroll svartillgangliga handelsforetag, betydligt minskad.

Panningkrisernas foérhallande till handels- och affarskriserna ar ingalunda sa utredt, att man i
fraga om nagot konkret fall, dar bada hafva sammanfallit, med bestamdhet skulle kunna saga,
att det var handelskrisen eller 6fverproduktionen, som direkt fororsakade panningkrisen. I de
flesta fall har det tydligen icke varit verklig 6fverproduktion, utan 6fverspekulation, som
forlamat panningmarknaden och darigenom tryckt ned hela affarslifvet. Detta framgar af de
enstaka moment, som Marx, med ledning af de officiella undersékningarna 6fver kriserna
1847 och 1857, meddelar i tredje bandet af ”’Das Kapital”, liksom det bekréftas af de fakta,
som professor Herkner anfor i fraga om dessa och andra kriser i sitt utkast till handels-
krisernas historia i "Handworterbuch der Staatswissenschaften”. Fréken Luxemburg antager
pa grund af de af professor Herkner anférda sakforhallandena, att de hittills intraffade kriserna
ofver hufvud icke varit de riktiga kriserna, utan endast den kapitalistiska hushallningens
barnsjukdomar, foreteelser, som atfoljt icke begransningen, utan utvidgningen af omradet for

! Engels uppskattar den minskning i afstdndet, som Suezkanalen, fraktangarne o. s. v. stadkommit mellan & ena
sidan Amerika och Indien och & andra sidan Europas industrilander, till 70 & 90 procent och tillagger ddrjamte,
att tack vare dem dessa bada stora krishardar fran tiden 1825 till 7857 ... forlorat en stor del af sin
explosionsformaga” ("Kapital”, 111, 1 del. s. 45). Pa sidan 395 i samma band pavisar Engels, att vissa med
kreditsvindel forbundna spekulationsaffarer, hvilka Marx framhaller sdsom faktorer vid krisernas utbrott pa
panningmarknaden, upphdrt att existera p& grund af de transoceanska telegrafkablarne. Afven Engels'
anmarkning pa sidan 56 i tredje bandets andra del ar af betydelse vid bedomandet af kreditvasendets utveckling.
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den kapitalistiska samhallshushallningen, att vi foljaktligen ~annu icke intradt i det skede af
fullkomlig kapitalistisk mognad, hvilket i det marx'ska schemat ¢fver krisperioderna
forutsattes sasom redan uppnadt.” Enligt henne befinna vi oss i ett skede, i hvilket kriserna
icke langre beteckna kapitalismens begynnelse, men icke heller annu &ro tecken pa dess
nedgang.” Denna tid skall forst komma, da varldsmarknaden &r utbildad i hela sin omfattning
och icke langre kan forstoras genom plotsliga utvidgningar. Sedan detta intraffat, kommer
motsédgelsen mellan produktivkrafterna och skrankorna for utbytet att bli allt skarpare och
valdsammare.

Hartill &r att anmarka, att det af Marx uppstéllda krisschemat fér honom icke var nagon
framtidsbild, utan en bild af de davarande forhallandena, af hvilken man endast hade att vénta,
att den i framtiden skulle visa sig under skarpare former och mera tillspetsad. | det froken
Luxemburg frankanner schemat den betydelse for bakom oss liggande epoker, hvilken Marx
tillerkénde det, i det han framstéller det sasom en hypotes, hvilken &nnu icke svarade mot
verkligheten, sasom en pa forhand uppgjord logisk konstruktion pa grund af vissa gifna, &nnu
outvecklade faktorer, ifragasatter hon samtidigt riktigheten af den marxska prognosen om den
kommande samhalleliga utvecklingen, savida densamma stoder sig pa kristeorin. Ty om
denna icke hade profvats, innan den blef uppstalld, och heller icke bekraftats sedan den tiden,
pa hvad grund kan man da framstalla ett schema 6fver densamma sasom géllande for en annu
aflagsen framtid? Hanvisandet pa den tidpunkt, da véarldsmarknaden skall hafva utbildats i
hela sin omfattning, &ar en teoretisk utflykt i framtiden.

Annu kan det alls icke afgéras, nar varldsmarknaden i hela sin omfattning skall vara
fardigbildad. Det &r ju likval icke obekant for froken Luxemburg, att varldsmarknaden
undergar icke endast en extensiv, utan afven en intensiv utvidgning, och att den senare i vara
dagar ar af mycket storre betydelse &n den forra.

| de stora industrilandernas handelsstatistik spelar exporten pa de gamla, sedan lange
kultiverade landerna den storsta rollen. Englands export pa Australien (samtliga australienska
kolonier, Nya Zeeland o. s. v.) uppgar icke i vérde till dess export pa Frankrike; pa Brittiska
Nordamerika (Kanada, Brittiska Kolumbia o. s. v.) icke ens till exporten pa Ryssland;
sammanlagda exporten pa bada kolonialomradena, hvilka dock bagge hafva en respektabel
alder, icke till s mycket som exporten pa Tyskland. Dess utrikeshandel med de egna
kolonierna, det oerhdrda indiska riket oberdknadt, utgdr icke en tredjedel af dess handel med
den 6friga varlden. Hvad de omraden angar, som forvarfvats under de sista tjugo aren, ar
exporten dit 16jligt ringa." Vérldsmarknadens extensiva utveckling forsiggar alltfor langsamt,
for att den 6kade produktionen skulle finna tillracklig afsattning, om icke de gamla
kulturlanderna erbjode den en alltjamt stérre marknad. A priori kan man icke uppstélla nagon
grans for denna varldsmarknadens intensiva utbredning, som férsiggar jamsides med den
geografiska utvidgningen. Om den allménna krisen skall vara en for den kapitalistiska
produktionen géllande lag, maste den i var tid eller i den narmaste framtiden visa sig sasom
verklighet. I annat fall &r beviset for oundvikligheten af densamma en abstrakt, i luften
svafvande spekulation.

Vi hafva sett, att kreditvasendet i vara dagar mindre an forr ar utsatt for kontraktioner, hvilka
halva produktionens allmanna forlamande till foljd, och salunda i detta afseende forlorat sin
betydelse sasom krisfaktor. Da det daremot ar medel till en drifhusmassig befordran af 6fver-
produktionen, kommer i vara dagar att i de olika landerna — flerstades &fven pa den internatio-

! Har nagra uppgifter for 1895. Af hela exporten gingo 75,6 procent till utlandet — nio tiondelar daraf gamla
lander — och blott 24,4 procent till brittiska kolonier. VVardet af exporten (inclusive transitotransporter) utgjorde:
till Brittiska Nordamerika 6,6, Ryssland 10,7, Australasien 19,3, Frankrike 20,3, Tyskland 32,7 millioner pund
sterling, till Brittiska Vast- och Ostafrika 2,4 millioner, d. v. s. icke i procent af hela exporten, som uppgick till
285,8 millioner. Exporten till brittiska besittningar var 1895 64,8 procent, till 6friga 1ander 77,2 procent hogre an
1860 (jamf. «Constitutional Yearbook for 1897).
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nella marknaden — allt oftare stalla sig i vdgen for denna den sammanslutning af kapitalister
och industriidkare, hvilken sasom kartell, syndikat eller trust soker reglera produktionen. Utan
att inlata mig pa nagon profetia om denna organisations slutliga lifskraft och prestations-
duglighet, har jag erkant densammas formaga att inverka pa forhallandet mellan den
produktiva verksamheten och marknadens lage sg, att faran for kriser forminskas. Froken
Luxemburg frankanner den afven denna. Till en borjan bestrider hon, att foretagens samman-
slutning kan blifva allman. Sammanslutningens slutliga mal och verkan &r att genom
konkurrensens upphafvande inom en viss branch 6ka de anslutna foretagarnes andel i den pa
varumarknaden befintliga produktionsmangden. Men den ena industrigrenen kan blott vinna
detta pa den andras bekostnad och organisationen salunda aldrig blifva allman. »Utbredd till
alla produktionsgrenar upphafver den sjalf sina verkningar.”

Detta bevis liknar pa ett har det for langesedan 6fvergifna beviset for gagnlosheten af fack-
foreningar. Det ar oandligt mycket svagare an beviset for den i aminnelse saliga lonefonden.
Dess stod ar det obevisliga eller snarare sasom falskt bevisade antagandet, att det pa varu-
marknaden alltid blott finnes en konstant profitmangd att dela. Det forutsatter bland annat, att
prisen bestammas oberoende af produktionskostnadernas variationer. Men afven om man
forutsatter ett konstant pris och till och med en konstant teknisk grundval for produktionen,
kan profiten genom omkostnadernas nedbringande, den illoyala konkurrensens afskaffande,
produktionens béttre organisation och liknande atgérder hojas inom en produktionsgren, utan
att den samtidigt behofver sankas inom nagon annan. Att foretagarnes sammanslutning ar ett
verksamt medel till dessa fordelars uppnaende, ar alldeles tydligt. Fragan om profitens
fordelning ar det, som minst star i vagen for en allman utbredning af dylika sammanslut-
ningar.

Ett annat skal, som talar emot kartellernas formaga att gora slut pa anarkin inom produktio-
nen, bestar enligt froken Luxemburg déri, att de soka uppna sitt mal — forhindrande af
profitens sjunkande — genom att forsétta i overksamhet en del af det redan hopade kapitalet, d.
v. s. i annan form astadkomma detsamma som kriserna. Botemedlet liknar salunda sjukdomen
alldeles som den ena regndroppen den andra. En del af det genom organisationen kon-
centrerade kapitalet forvandlas ater till privategendom, hvarje del daraf soker lyckan pa egen
hand, och ~organisationerna maste brish sasom sapbubblor och ater lamna plats for den fria
konkurrensen, nu uppflyttad pa ett hogre plan.”

Detta forutsatter till en bdrjan, att mellan det Kirurgiska borttagandet af en af brand angripen
lem och dennas bortfratande af sjukdomen skulle vara samma likhet som “mellan tva
regndroppar”, enar lemmen i bada fallen gar forlorad. Kapitals forséttande i overksamhet pa
grund af nagon elementartilldragelse, sadan som kriserna, och dess forsattande i overksamhet
i foljd af industrins organisation aro foreteelser af mycket olika art, emedan det ena blott
betyder en tillfallig overksamhet for kapitalet, det andra en direkt forstoring af detsamma.
Men det star ingenstades skrifvet, att det kapital, som gjorts 6fverflodigt inom en
produktionsgren, blott inom denna ater kan eller maste finna anvandning. For omvaxlings
skull forutsattes har, att antalet produktionsgrenar ar en gang for alla gifvet, hvilket likval
motséges af verkligheten.

Nagot battre forhaller det sig med froken Luxemburgs sista invandning. Enligt denna aro
kartellerna icke dgnade att hindra produktionsanarkin, emedan de i dem sammanslutna
foretagarne i regeln uppna en sa hog profit pa den inre marknaden endast darigenom, att de
anvanda den del af kapitalet, for hvilken det icke finnes anvandning pa denna, till produktion
pa utlandet och darvid berdkna betydligt lagre profit. Foljden: 6kad anarki pa varldsmark-
naden, motsatsen till det efterstrafvade malet.

”I regeln” &r denna manover endast mojlig i det fall, att kartellen atnjuter formanen af skydds-
tull, hvarigenom det blir omojligt for utlandet att atergalda med samma mynt. Inom
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sockerindustrin, hvilken froken Luxemburg anfér sasom exempel for sitt pastaende, ar det den
sarskilda formen af skyddstull, exportpremien, som framkallat de af henne pavisade
forhallandena. Men egendomligt nog &r agitationen mot denna, valsignelsebringande
inrattning mycket starkare i de lander, hvilka atnjuta formanen af densamma, an i det land,
som saknar den och hvars sockerproduktion star utan skydd mot konkurrensen fran de med
exportpremier och sockerkarteller lyckliggjorda landerna, jag menar England. Och
engelsmannen veta mycket val hvarfor. Utan tvifvel har denna premierade konkurrens pa ett
kannbart sétt skadat de engelska raffinadorerna, ehuru pa langt nar icke i den grad, man
antager, ty de engelska raffinadorerna erhalla ju afven sin raprodukt, rasockret, med afdrag af
exportpremien. Under det ar 1864 424,000 ton socker raffinerades i England, raffinerades
daremot 1894 623,000 och 1896 632,000 ton. Under mellantiden hade visserligen pro-
duktionen uppnatt en annu hogre siffra (den utgjorde 1884 824,000 ton), men da denna laga
standpunkt icke kunde bibehallas, tog i stallet sockerbearbetningsindustrin (konfekt, inlagd
och syltad frukt) ett uppsving, som tiofaldigt uppvager den relativa tillbakagangen. Fran 1881
till 1891 undergick antalet i engelska sockerraffinaderier sysselsatta personer icke nagon
minskning och antalet i konfektindustrin sysselsatta nastan férdubblades.* Men hartill kom-
mer den kraftigt uppvéxande jams- (inkokt frukt) och marmeladindustrin, hvars produkter
alltmera ingatt i folkets konsumtion, och som sysselsatter tusentals arbetare. Skulle socker-
premierna och andra mandvrer, som utgatt fran kontinentens sockerfabrikanter, hafva
tillintetgjort hela den engelska raffinaderi-industrin, hvilket emellertid icke &r fallet, sa skulle
en forlust af arbetstillfalle for omkring 5,000 arbetare hafva svarat mot en vinst af arbets-
tillfalle for atminstone atta ganger detta antal. Harvid ar icke taget med i berékningen det
uppsving, som bar- och fruktodlingen tagit i England pa grund af det billiga sockerpriset.
Visserligen heter det, att det premierade betsockret har ruinerat odlarne af rérsocker i de
brittiska kolonierna, och de vastindiska odlarne upphora icke med sina klagorop. Men denna
hedervérda klass har en fortviflad likhet med dessa nddlidande agrarer, hvilka under alla
omstandigheter ga under pa en gang ett. | sjalfva verket importerar England for narvarande
mera rorsocker fran sina besittningar an forr (fran 2,3 millioner centner ar 1890 steg inforseln
af rorsocker frén brittiska kolonier till 3,1 million centner 1896); skillnaden ar blott, att andra
kolonier ofverflyglat Vastindien. 1882 utgjorde exporten fran Vastindien tva tredjedelar, 1896
daremot icke ens halften af totalexporten fran de brittiska kolonierna. Sockerodlarnes profit
har med sakerhet minskats, men detta betyder likval icke ruin, savida icke tidigare
skuldsattning kommer med i spelet.

Har ar emellertid icke fraga om vare sig att forneka de skadliga verkningarna af vara dagars
enkla eller mera utvecklade skyddssystem eller att forsvara foretagarnes sammanslutningar.
Att kartellerna och liknande foreningar skulle vara den ekonomiska utvecklingens sista ord
och &gnade att varaktigt utjamna motsatserna i det moderna ekonomiska samhéllslifvet, faller
mig icke in att pasta. Jag ar tvartom ofvertygad, att i de moderna industristater, dar kartellerna
och trusterna understtdjas och stérkas af skyddstullar, dessa ssmmanslutningar i sjélfva
verket maste utbildas till krisfaktorer for den industri, de tillhora, och, om icke genast sa
likval till slut, afven for det “skyddade™ landet sjalft. Fragan ar salunda blott, huru lange de
ifragavarande landerna skola noja sig med en dylik nationalhushallning. Skyddstullen &r icke
nagon ekonomisk produkt, utan ett ingrepp i ekonomin, utfordt af den politiska makten for

! Taxeringslingderna uppvisa foljande siffror;

Sysselsatta personer 1881 1891

Sockerraffinaderi: Mén 4,285 4682 + 317
? Kvinnor 122 238 + 116

Konfektindustri: ~ Mén 14,305 20,291 + 5,986
”? Kvinnor 15,285 34,788  + 19,503
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uppnaende af vissa ekonomiska verkningar. Annorlunda forhaller det sig med den industriella
sammanslutningen. Om denna ocksa pa ett drifhusmassigt satt gynnas af skyddstullarne, har
den likvél sin rot i ekonomins egen mark; af samma vésen som denna ar den ett medel till
produktionens anpassning efter marknadens olika forhallanden. Att den samtidigt &r, eller kan
vara, ett medel till monopolistisk utsugning, skall icke bestridas. Men det kan icke heller
fornekas, att den forra egenskapen gor den till det basta, hittills kdnda botemedlet mot
ofverproduktion. Med mycket mindre fara an privatforetaget kan den under sadana tider, da
marknaden ar ofverfylld, 6fverga till en tillfallig inskrankning af produktionen. Béttre an
privatforetaget &r den &fven rustad att mota den utlandska illoyala konkurrensen. Att forneka
detta ar att forneka organisationens fordel framfor den anarkiska konkurrensen. Men man gor
sa, om man icke medgifver, att kartellerna kunna inverka modifierande pa krisernas natur och
forekomst. | hur hog grad de kunna gora detta, &r tills vidare en ren gissningsfraga, ty annu
saknas tillracklig erfarenhet for att i detta afseende falla en slutgiltig dom. Annu farre
hallpunkter hafva vi under sadana omstandigheter vid forutbestammandet af kommande
allmanna kriser, hvilka ursprungligen foresvafvade Marx och Engels sdsom skarpta
upprepanden af 1825, 1836, 1847, 1857 och 1873 ars kriser. Redan det forhallandet, att man
fran socialistiskt hall under lang tid ansag en tilltagande forkortning af det industriella
kretsloppet vara en naturlig foljd af kapitalets véaxande koncentration — en utveckling i form af
en spiral — under det Friedrich Engels 1894 sag sig foranlaten till den fragan, om icke en ny
utvidgning af kretsloppet forelage — salunda raka motsatsen till det tidigare antagandet — redan
detta varnar for den abstrakta slutsatsen, att kriserna maste upprepas i sina gamla former.*

De enskilda industrigrenarnes historia visar, att kriserna inom den ingalunda alltid
sammanfallit med de s. k. allménna kriserna. Den som i forsta och tredje bandet af ”’Das
Kapital” (forsta bandet 13 kapitlet och tredje bandet 6 kapitlet) anyo genomgar de
upplysningar, som Marx lamnar angaende den engelska bomullsindustriens historia, skall dar
finna bekraftadt — och den nyare historien visar det &n battre — att denna och andra stora
produktionsgrenar kunna genomga skeden saval af lysande konjunkturer som af stockning,
utan att massan af de 6friga industrigrename darigenom roner ndgon afsevard inverkan. Sa-
som vi sett, trodde sig Marx i nddvéndigheten af det konstanta kapitalets (verktygens o. s. v.)
hastiga fornyande kunna faststalla en materiell grundval for de periodiska kriserna?, och det &r
alldeles riktigt, att har doljer sig en viktig krisfaktor. Men det ar icke eller icke langre riktigt,
att dessa fornyelseperioder till tiden sammanfalla inom de olika industrigrenarne. Och déarmed
forsvinner ytterligare en orsak till den stora allménna krisen.

Hvad som kvarstar ar salunda, att produktionsformagan i det nya samhallet &r mycket storre
an den verkliga, af kopférmagan beroende efterfragan pa produkter; att millioner manniskor
lefva under otillfredsstallande bostadsférhallanden, hafva otillracklig foda och bekladnad,
oaktadt det finnes rikligt med medel till anskaffande af tillfredsstallande sdval bostader som
mat och klader; att pa grund af detta missforhallande 6fverproduktion alltjamt férekommer
inom de olika produktionsgrenarne, visande sig ddri, att antingen vissa artiklar verkligen
produceras i storre mangd, an forbrukningen krafver —t. ex. mera garn an vafverierna kunna
anvanda — eller att vissa artiklar framstéllas, visserligen icke i storre mangd an behofvet
krafver, men i storre mangd an som betingas af kopformagan; att i foljd haraf arbetarne
utséttas for stor oregelbundenhet i sin sysselsattning, hvilket gor deras stallning i hdg grad
osaker, alltjamt kvarhaller dem i ett ovardigt beroende och framkallar 6fverarbete pa det ena

! Det ar naturligtvis har endast fraga om krisernas ekonomiska orsaker. Kriser p& grund af politiska tilldragelser
(krig eller allvarliga krigshotelser) eller allmént utbredd missvéaxt — lokal missvéxt utofvar i detta afseende icke
langre ndgon verkan — aro gifvetvis alltjamt mojliga, sdsom redan anmarkts pa tal om katastrofteorin.

2 Anvandningen af ordet materiell pa det ifragavarande stallet (11, s. 164) &r icke utan intresse foér bedémandet af
Marx' uppfattning af detta begrepp. Enligt den i var tid vanliga uppfattningen skulle kriseroas harledning ur
underkonsumtionen vara fullt ut lika materialistisk som deras forklaring pa grund af férandringar i produktions
processen eller i redskap och verktyg.
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stallet, under det arbetsloshet harskar pa det andra; och att af de medel, som i vara dagar
anvandas till att motverka detta ondas 6fverhandtagande, visa sig de kapitalistiska kartellerna
sasom monopolistiska sammanslutningar, hvilka hafva tendens att bakom ryggen pa ena sidan
arbetarne och & andra sidan den stora allmanheten och pa deras bekostnad utkampa strider
med liknande sammanslutningar i andra industrier eller andra I&nder och att genom internatio-
nella eller interindustriella 6fverenskommelser godtyckligt anpassa saval produktion som
priser efter sitt partibegar. | verkligheten innesluter det kapitalistiska medlet mot kriserna froet
saval till en ny och skarpare form af arbetareklassens lifegenskap som till produktions-
privilegier, hvilka i skarpt form upprepa de gamla skraprivilegierna. Fran arbetarnes synpunkt
synes det mig vara mycket viktigare att klargora kartellernas och trusternas utveck-
lingsmdjligheter an att profetera om deras “impotens”. Huruvida de i langden kunna afvérja
kriserna ar i och for sig for arbetareklassen en underordnad fraga. Men daremot blir det en
mycket betydelsefull sadan, sa snart man till den allmanna krisen knyter forhoppningar om
arbetareklassens frigorelse. Ty i sa fall kan forestéllningen, att kartellerna ingenting kunna
utratta mot kriserna, blifva orsak till 6desdigra underlatenhetssynder.

Den korta redogorelsen for Marx' och Engels' forklaringar af de ekonomiska kriserna, hvilken
vi ldmnat i inledningen till denna afdelning, torde i férening nied det nu anférda lata
krisfragan framsta som ett problem, hvilket icke kategoriskt kan I6sas med ett par nedarfda
slagord. Vi kunna blott faststélla, hvilka element inom den modarna ekonomin, som inverka
pa kriserna, och hvilka krafter, som motverka dem. Det &r omdjligt att a priori faststalla det
slutliga forhallandet mellan dessa krafter eller deras vidare utveckling. Om icke sadana yttre
héndelser, hvilka icke kunna forutses, framtvinga en allmén kris — och som vi redan
framhallit, kan detta intraffa hvilken dag som helst — finnes icke nagon tvingande orsak att pa
rent ekonomiska grunder antaga det snara intraffandet af en sddan. Lokala och partiella
depressioner kunna icke undvikas, men med varldsmarknadens nuvarande organisation och
utbredning och i synnerhet lifsmedelsproduktionens storartade utveckling kan allmént
stillastaende forhindras. Den senare foreteelsen ar af sarskild betydelse for vart problem.
Ingenting har kanske sa mycket bidragit till affarskrisernas mildrande eller undertryckande
som réntornas och lifsmedelprisens sjunkande.

IV. Socialdemokratins uppgifter och mojligheter.

a) Socialismens politiska och ekonomiska forutsdttningar.

Om man uppmanade ett visst antal ménniskor, oberoende af den klass eller det parti, som de
tillnora, att lamna en kortfattad definition pa socialismen, skulle de flesta af dem raka i en viss
forlagenhet. Den som icke pa vinst och forlust upprepar nagon kand fras, maste forst och
framst gora klart for sig, om det ar ett tillstand eller en rorelse, en asikt eller ett mal, som han
har att definiera. Se vi efter i den dkta socialistiska litteraturen, finna vi vidt skilda
forklaringar, allteftersom de utga fran den ena eller den andra af de namnda synpunkterna,
fran socialismens harledande ur rattsforestallningar (jamlikhet, rattvisa) eller ett summariskt
betecknande af densamma sasom samhallsvetenskap till dess likstallande med arbetarnes
klasskamp i det modérna samhallet och forklaringen, att socialism &r detsamma som
kooperativ hushallning. Sdsom grund till dessa olika férklaringar ligga stundom principielt
olika Uppfattningar, men oftast &ro de blott resultat af att en och samma sak, som betraktas
och framstalles fran olika synpunkter.

Den bésta definitionen pa socialismen blir i alla handelser den, som lagger hufvudvikten pa
den kooperativa tanken, emedan savél ett ekonomiskt som ett rattsligt forhallande darigenom
framhalles. Det behdfves icke nagot vidlyftigt bevis for att inse, att en karaktéristik af det
senare ar lika viktig som af den ekonomiska metoden. Alldeles fransedt fragan, huruvida och i
hvilket afseende ratten &r en primar eller sekundar faktor i samhallslifvet, lamnar utan tvifvel
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den for hvarje sarskild tid géllande ratten den mest koncentrerade bilden af detsamma. Vi
beteckna icke samhallsformerna efter deras tekniska eller ekonomiska grundvalar, utan efter
grundprincipen for deras réattsinstitutioner. Vi tala visserligen om sten-, brons-, maskin-,
elektricitetsaldern o. s. v., men om en feodal, kapitalistisk eller borgerlig samhallsordning.
Harmed skulle sta i 6fverensstammelse, om socialismen betecknades sdsom en rorelse han
mot eller ett tillstand af kooperativ samhéllsordning. | denna betydelse, som afven motsvarar
ordets etymologi (socius = kamrat), anvandes det i det foljande.

Hvilka aro nu forutsattningarna for socialismens forverkligande? Den historiska materialis-
men ser dem i frdmsta rummet i den modarna produktionsutvecklingen. Med den kapitalis-
tiska stordriftens utbredning inom industri och jordbruk ar en varaktig och standigt vaxande
materiel grundval gifven for samhallets socialistiska omgestaltning. | sadana foretag ar arbetet
redan samhalleligt organiseradt, endast ledningen &r individuell och profiten tillkommer icke
individen pa grund af hans arbete, utan pa grund af hans andel i kapitalet. Arbetaren saknar
aganderatt till sina verktyg, han ar bunden af ett 16neforhallande, hvarur han icke under hela
sitt lif kan frigora sig och hvars tryck dkas genom den osakerhet, som &r en foljd af detta
beroende af foretagaren i forening med de pa grund af produktionsanarkin uppkommande
fluktuationerna i afféarslifvet. Liksom produktionen sjalf fordra &fven producenternas existens-
villkor arbetets socialisering och kooperativa organisation. Sa snart denna utveckling fort-
skridit tillrackligt langt, blir socialismens forverkligande en oafvislig nodvandighet for sam-
hallets vidare utveckling. Dess genomfdrande tillkommer det sdsom klassparti organiserade
proletariatet, som for detta andamal maste erdfra den politiska makten.

Enligt denna askadning &r den forsta forutsattningen for socialismens allméanna forverkligande
ett visst, langt framskridet stadium af kapitalistisk utveckling, medan den andra forutsatt-
ningen ar den politiska maktens uttfvande genom arbetarnes klassparti, socialdemokratin.
Under 6fvergangsperioden ar enligt Marx formen for denna makts utéfvande proletariatets
diktatur.

Hvad den forsta forutsattningen betraffar, har det redan visats i kapitlet om produktions- och
distributionsforetagens olika storleksklasser, att om stordriften inom industrin verkligen har
ofvervikt i vara dagar, representerar den likval, de af den beroende foretagen inberaknade, till
och med i ett sd framskridet land som Preussen hogst halften af den i produktionen sysselsatta
befolkningen. Bilden forandras icke, &fven om vi se pa siffrorna for hela Tyskland, och i
England, Europas i industrielt afseende framsta land, ar forhallandet foga olika. | det 6friga
utlandet, mahanda med undantag af Belgien, ar forhallandet mellan stordriften och de sma och
medelstora foretagen annu mycket ogynnsammare. Inom jordbruket se vi 6fverallt, att de sma
och medelstora foretagen icke blott proportionelt befinna sig i betydande 6fvervikt gentemot
de stora, utan afven att de alltmer befésta sin stallning. | handeln och samfardseln rada
liknande forhallanden mellan foretagens olika storlek.

Att den bild, som framgar ur de summariska sifferuppgifterna fran statistiken éfver foretagen,
undergar atskilliga forandringar vid en noggrannare undersokning af dess enskildheter, har jag
forut sjalf framhallit i en artikel om sammanstortningsteorin, sedan jag i en tidigare artikel-
serie, ”Probleme des Sozialismus”, uttryckligen pavisat, att antalet af de i ett foretag syssel-
satta personerna icke erbjuder nagot sakert kannemarke pa graden af foretagets kapitalistiska
natur. De af Parvus i ”S&chsische Arbeiterzeitung” gjorde invdndningarna mot det bruk, jag
pa angifvet stalle gjort af foretagsgruppernas totalsiffror, sager ingenting annat, &n hvad jag
sjalf atskilliga ganger forut framhallit, och aro fullkomligt betydelselosa for den fraga, det har
galler, namligen sannolikheten af en néra forestaende ekonomisk sammanstortning.”

! Jag skall icke vidare uppehalla mig vid den misstydning, som Parvus gifvit min framstallning, eller vid de
groteska sammanstallningar (droskkuskar med jarnvégar etc.), hvarigenom han sokt férlojliga min hanvisning till
de sma och medelstora foretagens relativa styrka. | forsta 6gonblicket kunde de férarga mig, emedan de kommo
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Om en del af de hundratusentals smaftretagen ar af kapitalistisk natur, en annan del helt eller
delvis beroende af kapitalistiska storforetag, kan blott foga andra den totalbild, som statistiken
ofver foretagen lamnar. Foretagens stora och vaxande mangfald, industriens skiftande
sammansattning af storre och mindre foretag vederlagges icke darigenom. Franraknas en
fjardedel eller till och med hélften af alla smaforetag pa grund af deras beroende af de medel-
stora och stora foretagen, atersta likval i Tyskland endast inom industrin en million foretag,
fran kapitalistiska jatteforetag nedat i allt bredare lager anda ned till de hundratusentals
handtverksmassiga smaforetagen, hvilka visserligen afven de s smaningom lamna sin tribut
till kondenseringsprocessen, men darfor alls icke visa nagra tecken att forsvinna. Till de
siffror, med hvilka vi belyste detta forhallande i tredje kapitlets andra afdelning, ma ytter-
ligare lamnas nagra uppgifter fran statistiken 6fver den tyska byggnadsindustrin. Fran 1882
till 1895 ckades antalet sjalfstandiga utdfvare af yrket fran 146,175 till 177,012 och antalet af
de i yrket sysselsatta fran 580,121 till 777,705, hvilket visserligen anger en mattlig 6kning af
medeltalet personer i hvarje foretag (fran 3,97 till 4,37 men icke betyder den minsta
tillbakagéng for handtverket.'

Savida den centraliserade driftformen ar forutsattningen for produktionens och distributionens
socialisering, ar en sadan forutsattning till och med i Europas mest framskridna lander blott
delvis for handen. Om staten i Tyskland under den narmaste framtiden ville expropriera alla
foretag med 20 personer och daréfver, antingen for att sjalf drifva dem eller for att delvis
utarrendera dem, skulle det likval atersta flere hundra tusen handels- och industriféretag med
ofver fyra millioner arbetare, hvilka fortfarande maste drifvas pa enskild vag. Om alla
jordbruksforetag pa mer an 20 hektar forvandlades till statsagendom, pa hvilket likval ingen
har nagon tanke, skulle mer an fem millioner féretag med tillsammans nio millioner
arbetsfora personer fortfarande behéfva drifvas privatekonomiskt. Om storleken af den upp-
gift, som skulle foreligga staten eller staterna i och med 6fvertagandet af de ndmnda
foretagen, kan man gora sig en forestallning, da man far veta, att det har &r fraga om flera
hundra tusen foretag i handel och industri med 5 a 6 millioner i dem anstallda méanniskor och
ofver tre hundra tusen jordbruksféretag med fem millioner arbetare. Hvilken rikedom pa
insikter, sakkunskap och forvaltningsformaga maste icke en regering eller nationalférsamling
forfoga ofver endast for att vara vuxen 6fverledningen eller den ekonomiska kontrollen af en
sadan jatteorganisation!

Man hanvisar mahanda till det stora antal intelligenser, som den nuvarande utvecklingen
frambringar och som med gléadije skulle stalla sig till forfogande under 6fvergangsperioden. Pa
tilloppet fran denna samhéllsklass och dess goda vilja tviflar jag alls icke, jag har tvartom for
nara aderton ar sedan hanvisat darpa. Men just i denna embarras de richesses ligger faran, och
hvad motstandarnes onda vilja icke formar genomfora, det kan latt bringas till mognad af den

fran en man, om hvilken jag trott béttre, men en allvarlig vederldggning &ro de icke vérda.

Af i texten anforda skal kan jag emellertid ej heller tillméata ndgon vikt och betydelse for mina teser de fakta,
som Heinrich Cunow anfor mot mig i sin alltigenom duktigt hallna artikel om sammanstértningsteorin. Att hvad
han dar sager om bankaffarer och handelsagenturer, ingalunda var mig obekant, skall han tro mig pa mitt ord, da
jag upplyser om, att jag sjalf i flere ar varit anstalld i bankaffar och 4fven af erfarenhet kanner den stora handeln.
Och hvad filialfabriker eller filialverkstader inom industrien betraffar, har jag sjélf i en tidigare artikel om
”Socialismens problem” skrifvit: ”En dylik filial, hvilken kanske arbetar med mycket kostsamt och foga
variabelt kapital, kommer saledes, enligt den tyska riksstatistikens praxis, in under de smé fabrikerna eller t. o.
m. handtverksforeningen, medan den i sjalfva verket tillhor fabriksdriften ... Vi fa antaga sasom fastslaget, att
handtverket och den lilla fabriksdriften framtrada i yrkesstatistiken numeriskt vida starkare &n de i sjalfva verket
aro.” (Neue Zeit., XV, 1. Sid. 308). Och med afseende pa jordbruket heter det : Arealen kan vara tamligen
obetydlig och likval anvandas for alltigenom kapitalistisk drift. Den statistik, som hvilar pa 4gendomarnes
utstraekning, sager alltid mindre om deras ekonomiska karaktar”. Likasa i min artikel om ”samman-
stortningsteorin®, sid. 552, XVI, i i afseende & siffrorna for handel och samfardsel.

! Jamfor Schméle: “De socialdemokratiska fackforeningarne i Tyskland”. 2 del. 1 band. Sid. 1. o. f., dar afven
sméforetagens inom byggnadsyrkena skuggsidor uppvisas.
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goda viljan hos de manga béasta vannerna. Den goda viljan &r till och med under normala tider
en beténklig faktor att rékna med.

Men latom oss tillsvidare lamna denna fraga och forst blott fasthalla vid det sakférhallandet,
att den for produktionens och distributionens socialisering nédvéndiga materiella forutsatt-
ningen, foretagens langt framskridna centralisation, blott delvis ar uppnadd. Den andra forut-
sattningen ar enligt Marx' lara proletariatets erofring af den politiska makten. Man kan tanka
sig denna erofring forsigga pa olika satt: pa parlamentarisk vag genom begagnande af rost-
ratten ?ch anvandning af 6friga lagliga medel eller pa valdets vag med revolutionen som
medel.

Det &r kandt, att Marx och Engels ganska lange ansago den senare vagen sdsom den nastan
ofverallt oundvikliga, och olika anhéngare af den marxska laran anse den annu i dag sasom
nédvandig. Ofta anses den ocksa vara den kortaste vagen.?

Detta beror framfor allt pa den forestallningen, att arbetareklassen ar den talrikaste och, sasom
egendomslds, afven den mest energiska klassen i samhallet. En gang i besittning af makten
skulle den icke hvila, forran den ersatt det bestaende systemets grundvalar med sadana
institutioner, som omajliggjorde det gamla systemets aterupprattande.

Det har redan framhallits, att Marx och Engels vid uppstéllande af sin teori om proletariatets
diktatur sdsom typiskt exempel hade den franska revolutionens skrackvalde for Ggonen. Sa
sent som i Anti-Duhring forklarar Engels det for en hogst genialisk upptéckt af Saint-Simon,
att ar 1802 ha uppfattat skrackvaldet sasom de egendomsldsa massornas herravélde. Detta
innebar val atskillig 6fverskattning, men hur hogt man &n ma vérdera denna upptackt, skonjes
verkan af de egendomsldsas herravalde icke starkare hos Saint-Simon &n hos den i vara dagar
sasom “’spetshorgare” utropade Schiller. 1793 ars egendomsldsa hade blott formaga att kdmpa
for andra. De kunde blott ”harska”, sa lange skracken varade. D& denna uppharde, hvilket den
maste gora, var det totalt slut med deras herravalde. Enligt Marx' och Engels' asikter skulle en
sadan fara icke forefinnas i fraga om det modéarna proletariatet. Men hvaraf bestar det
modéarna proletariatet?

Ditraknar man alla egendomslGsa, alla som sakna inkomst af egendom eller af nagon privile-
gierad stéllning, utgor det utan tvifvel i alla framskridna lander befolkningens absoluta flertal.
Det ar blott att marka, att detta “’proletariat” ar en blandning af vidt skilda element, af
samhallslager, bland hvilka storre olikheter gora sig gallande an bland folket 1789, hvilka
visserligen, sa lange de nuvarande egendomsférhallandena dga bestand, ha flera gemensamma
eller atminstone likartade intressen &n motsatta, men hvilka sa snart de nuvarande egendoms-

! Revolution anvéndes hér och i det féljande i ordets politiska bemérkelse sasom liktydigt med uppror eller
utomordentligt valds- och maktmedel. Fér samhallsordningens principiella forandring anvéndes daremot ordet
”social omgestaltning”, hvilket lamnar frdgan om medlet och végen 6ppen. Denna atskilnad gores for att
forebygga missforstand och tvetydighet.

2”Men for hvem torde det icke sta klart, att i friga om de stora staderna. dar ju arbetarna utgéra den
ofvervagande majoriteten, skulle den ekonomiska revolutionen blott ha varit en frdga om manader, ja kanske
blott om veckor, nar arbetarne en gang fatt oinskréankt forfogande 6fver den offentliga makten, 6fver forvaltning
och lagstiftning?” (Jules Guesde : ”Adertonde Mars (1871) i landsorten.” ”Zukunft” 1877. Sid. 87).

”Men vi forklara: ”Gifven oss regeringsmakten ett halft &r, och det kapitalistiska samhallet tillhr historien”.
(Parvus i ”S&chs. Arbeiterzeitung” 6 mars 1898).

Sist anforda sats star i slutet af en artikel, dar bl. a. framhalles, att &fven sedan den socialrevolutiondra
regeringen tagit regleringen af hela produktionen i sin hand, gar det icke an att ersétta varuutbytet med ett
artificiellt uttankt bytessystem. M. a. 0. Parvus, som allvarligt sysslat med ekonomi, inser & ena sidan, att
varuomsattningen séa djupt intrangt i alla det ekonomiska lifvets forhallanden, att den icke kan erséttas med ett
artificielt uttankt bytessystem, och trots denna sin 6fvertygelse, hvilken sedan lang tid tillbaka &fven ar min,
inbillar han sig, att en socialrevolutionar regering skulle kunna, s sammansatt af olika leder som ekonomin ér,
“reglera” hela produktionen och pa ett halft ar utrota med rubb och stubb det ur varuproduktionen framvuxna,
med denna néra forenade kapitalistiska systemet. Man ser, till hvilka politiska barn pratet om vald och makt kan
férvandla eljest upplyst folk.
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agarne och maktinnahafvarne blifvit afsatta eller berofvade sin stéllning, genast skulle inse
olikheten i de behof och intressen, som hittills forenat dem.

Vid ett tidigare tillfalle har jag framhallit, att de modéarna I6nearbetarna icke utgéra den
likartade, i fraga om dgendom, familj o. s. v. lika obundna massa, som det kommunistiska
manifestet forutsatter, att det just i de hogst stdende fabriksindustrierna finnes en fullstandig,
af olika utbildade arbetare bestaende hierarki, mellan hvars grupper blott en mattlig soli-
daritetskansla ar radande. | detta pastaende ser H. Cunow en bekréaftelse pa att jag haft specielt
engelska forhallanden for 6gonen, afven nar jag talar i allmanna ordalag. | Tyskland och
ofriga kulturlander pa kontinenten ha icke sdsom i England de béttre stallda arbetarne skilt sig
fran den revolutionara rérelsen. | motsats till forhallandet i England skulle de béttre betalda
arbetarne sta i spetsen for klasskampen. Den engelska kastandan ar icke en f6ljd af den nutida
sociala differentieringen, utan en efterverkan af det forna skra- och gillevasendet och den till
dettas former anknytande &ldre fackforeningsrorelsen.

Ater méste jag svara Cunow, att det han sager, ingalunda ar ndgot nytt for mig, hvarken nytt i
hvad det ar riktigt eller nytt i hvad det ar oriktigt. Oriktigt &r exempelvis slutet af det sagda.
Den teori, som staller de engelska fackforeningarna i forbindelse med skraen, hvilar pa
mycket svaga grunder. Den forbiser, att skravasendet i England, med undantag af London,
redan uppléstes under reformationen, och just i London har fackféreningsrorelsen aldrig velat
skjuta riktig fart, hvartill likval de d&r &nnu existerande gillena &ro alldeles oskyldiga. Om det
kan sparas ett visst skramassigt drag i den engelska fackforeningsrorelsen, sa ar det mindre ett
arf fran det gamla skravasendet, som ju i Tyskland fortlefde mycket langre an i England, an
framfor allt en produkt af den anglosachsiska friheten — af det faktum, att den engelske
arbetaren, till och med under koalitionsférbudens tid, aldrig statt under polisstatens farla.
Under fria forhallanden utvecklas sinnet for individualiteten eller, for att en gang tala med
Stirner, egenheten. Det utesluter icke erkannandet af det allménnas eller andras intresse, men
det blir latt orsak till en viss kantighet, som forefaller hard och trangbrostad, afven da den
blott till formen upptrader ensidigt. Jag vill visst icke forndrma de tyska arbetarne och vet
fullkomligt val att uppskatta den idealism, som formatt t. ex. -Hamburgs arbetare att under
artionden uppoffra sig for proletariatets allmanna befrielsekamp, uppoffringar som aro utan
motstycke i arbetarerdrelsens historia. Men sa langt jag kanner den tyska arbetarerérelsen och
haft tillfalle folja dess utveckling, framtrada afven dar aterverkningar af den ofvan skildrade
industriella differentieringen. Att dessa icke framtrada sérskildt pafallande beror pa sérskilda
omstandigheter sdsom den politiska rorelsens 6fvervikt, det konstlade fortrycket mot
fackforeningarna och det forhallandet, att olikheterna betraffande 16n och arbetstid &ro mindre
i Tyskland &n i England. Men den som uppmarksamt iakttager den tyska arbetareorganisa-
tionen, skall finna tillrackligt med fakta, som bestyrka det af mig sagda. Jag underlater att
namna nagra exempel, ehuru sadana aro mig val bekanta afven fran min verksamhet i
Tyskland. Betréffande denna sak inskréanker jag mig darfor till foljande:

Fackforeningarna dro icke orsak till den ofvan ndmnda foreteelsen, utan denna tager sig
endast uttryck i dessa sasom ett oundvikligt resultat af verkliga olikheter. Hvad ar naturligare
an att stora olikheter i sysselsattning och inkomst slutligen medfora olika lefnadssatt och olika
ansprak pa lifvet? Finmekanikern och kolbararen, den utbildade dekorationsmalaren och
stufveriarbetaren, bildhuggaren eller modelléren och maskineldaren fora i regel ett mycket
olika lif och ha mycket olika behof. Da kampen for tillvaron icke bringar dem i kollision med
hvarandra, kan emellertid det forhallandet, att de alla aro Iénearbetare, utplana denna skillnad
ur forestallningen och medvetandet om, att de fora en likartad kamp mot kapitalet, kan
framkalla en lefvande, msesidig sympati. En sadan sympati existerar ocksa i England, de
mest aristokratiska af de aristokratiska fackféreningsmedlemmarne ha mycket ofta understodt
samre stéllda arbetare, liksom manga af dem i politiskt afseende &ro goda demokrater, om &n
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icke socialister.! Men emellan en s&dan politisk eller socialpolitisk sympati och ekonomisk
solidaritet &r det annu en stor skillnad, som visserligen kan neutraliseras af starkt politiskt och
ekonomiskt fortryck, men som, i den man detta bortfaller, alltid pa ett eller annat satt ater gor
sig markbar. Det &r ett stort misstag att antaga, att England utgor nagot principielt undantag
harutinnan. | annan form visar sig for narvarande samma foreteelse i Frankrike. Likasa i
Schweiz, Forenta Staterna och, som sagdt, till en viss grad afven i Tyskland.

Afven om vi antaga, att denna differentiering icke visar sig bland industriarbetarne eller att
den icke utofvar nagon inverkan pa dessa arbetares tankesatt, maste vi likval ihagkomma, att
industriarbetarne 6fverallt utgora befolkningens mindretal. | Tyskland utgéra de tillsammans
med de i hem-industrin sysselsatta sju millioner af nitton millioner anstéllda. Vi hafva
dessutom de pa det tekniska och andra omraden anstéllda tjansteménnen, handelsbitradena
och landtarbetarne.

Hér ar ofverallt differentieringen &nnu mera utpréaglad, hvarom battre vittnesbord icke kan
finnas &n den lidandets historia, som fortaljer om rorelserna for dessa yrkens organisering i
fackliga intresseféreningar. Ofver hufvud finnes det icke ndgot mera vilseledande an att péa
grund af en viss formell likhet i situationen sluta sig till ett verkligt likartadt handlingssétt.
Den i handelsaffaren anstéllde tjanstemannen intager i formellt afseende samma stallning
gentemot sin principal som den industrielle arbetaren mot sin, och likval kanner sig den forre
— delvis med undantag af den l&gre personalen i de storre affarerna — i socialt afseende mera
jambordig med sin arbetsgifvare an den senare med sin, ehuru skillnaden i inkomst ofta &r
mycket stérre. Pa landet ater ar pa de mindre gardarne bondens och dréngens lefnadsséatt och
arbete alltfor likartadt, pa de medelstora gardarne arbetets olikhet och differentiering for stora
och personalen i forhallande dartill for liten for att gifva spelrum at en klasskamp i samma
mening som stadsarbetarnes. Solidaritetskédnslan mellan stordrangen, daglénaren och
vallpojken &r dar endast obetydligt utvecklad. Atersta de stora &gendomarne, hvilka, sdsom vi
sett, utgora ett mindretal af jordbruksféretagen och dessutom ofta utvisa principiella olikheter
i det arbetsforhallande, hvari de olika grupperna af personalen sta till sin arbetsgifvare. Med
afseende pa de sociala strafvandena kan man alldeles icke jamstalla de fem, sex millionerna
jordbruksarbetare, hvilka den tyska yrkesstatistiken upptager, sedan den franrdknat det hogre
arbetsbefalet, bokhallare o. s. v., med de industriella arbetareskarorna. Blott hos en
forsvinnande del kan man forutsétta eller forvanta en allvarlig benagenhet for och forstaelse af
strafvanden, som afse hogre mal &n blott och bart arbetsvillkorens forbattrande. For den stora
massan af dem kan jordbrukets socialisering icke vara mycket mera an ett tomt ord. Deras
ideal &r tills vidare att erhalla-egen jord.

Afven de industriella arbetarnes langtan efter en socialistisk produktion &r dnnu till stor del
mera ett antagande &n en bevisbar verklighet. Af de socialistiska rosternas tillvaxt vid de
allmanna valen kan man vl sluta sig till den socialistiska rorelsens alltjamt fortgaende
tillvaxt, men ingen kan vilja pasta, att alla pa socialister afgifna roster verkligen hérréra fran
socialister. Till och med om vi lata de icke-socialistiska och icke proletariatet tillhrande
valman, hvilka rosta pa socialdemokrater, uppvéga de vuxna socialistiska arbetare, hvilka
annu icke ha rostrétt, finnes likval i Tyskland, dar socialdemokratin &r starkare &n i nagot
annat land, blott 2,1 millioner vuxna industriarbetare, till hvilka ytterligare kan rdknas en half
million vuxna i handel och samfardsel sysselsatta mén. Mer &n hélften af Tysklands
industriarbetare forhaller sig annu dels likgiltig och ofdrstaende, dels till och med fientlig mot
socialdemokratin.

Nar allt kommer omkring, ar den socialistiska rostsedeln snarare ett uttryck fér en obestdmd

! | Englands socialistiska rorelse ar det, alldeles som annorstades, de battre betalda eller de kvalificerade, andligt
hogre staende arbetarne som bilda karntrupperna. Pa de socialistiska foreningarnes medlemsmaoten skall man
finna ytterst fa s. k. okvalificerade arbetare.
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fordran an for en bestamd afsikt. 1 det positiva arbetet for den socialistiska emancipationen
deltager en vida mindre procent af arbetaremassorna. Fackforeningsrorelsen i Tyskland
befinner sig i ett gladjande framatgaende. Likval raknade den i slutet af 1897 icke mera &n
420,000 organiserade arbetare i sadana yrken, i hvilka arbetarnes hela antal uppgick till
6,165,735. (Jamf. ”Korrespondenzblatt der Generalkommission der Gewerkschaften
Deutschlands” 1. och 8 augusti 1898). Ditraknas ytterligare 80,000 medlemmar af de
Hirschska féreningarna, kommer i de ifrdgavarande yrkena icke mer an 1 organiserad arbetare
pa 11 oorganiserade.* Antalet af Tysklands politiskt organiserade arbetare, de franraknade
som tillika &ro medlemmar i fackforeningar, torde icke 6fverstiga 200,000, och om vi till
samma antal berdkna de arbetare, hvilka blott pa grund af yttre orsaker hindras att aktivt
deltaga i den politiska eller fackliga kampen, komma vi till sammanlagdt inemot 900,000
arbetare, som i handling visa nagot storre intresse for sin frigorelse. De utgéra 40 procent af
de socialdemokratiska valméannen. Men af de 5% millioner réster, hvilka afgafvos for icke
socialistiska kandidater, kan man godt rdkna en tredjedel eller en fjardedel till socialdemo-
kratins klassmedvetna motstandare, hvilka salunda representera nastan dubbla antalet.

Jag ar fullt medveten om den mycket relativa bevisningskraften hos sadana samman-
stallningar som den nu gjorda, vid hvilken t. ex. fragan om gruppernas lokala férdelning och
socialpolitiska betydelse alldeles lamnas ur rakningen. Men det géller ju hér endast att vinna
en nagot sa nar tillforlitlig mattstock vid bedémandet af den allmanna hallningen hos de
element, hvilka den af teorin antagna dispositionen for socialism bringat till stérre mognad, an
som kannetecknas af blott tillfalliga och obestdmda demonstrationer. Hvad skall man t. ex.
séga om den efter rent yttre kdnnemarken uppstallda tabell 6fver de sociala stridskrafterna,
som Parvus i den sjunde af sina artiklar trott sig kunna utspela mot mig ? Som om de
egendomsldsas stora numeriska 6fvervikt ofver de besittande, hvilken han dar later
uppmarschera, vore obekant for nagon och éfver hufvud ett nytt historiskt faktum. Och dock
fanns det socialistiska tidningar, som trodde sig kunna sluta till den nara forestaende
revolutionen pa grund af den stéllning, som den af Parvus till femton millioner berdknade
proletariatets armé” maste intaga gentemot den till 1,6 millioner berdknade “’kapitalets armé”
(férutom 3 millioner “af kapitalet ruinerade”, men &nnu icke till proletariatet nedsjunkna
smabonder och handtverkare, samt 820,000 af kapitalet relativt oberoende existenser). Det
verkligt asiatiska sinneslugn, hvarmed Parvus inrangerar yrkesstatistikens 5,6 millioner i
jordbruk anstéllda personer i ”proletariatets armé”, 6fvertréaffas blott af den oférskréckthet,
som tilldter honom rakna med tva millioner handelsproletarer”.” Afven om man antager, att
alla dessa element med jubel skulle hélsa en revolution, som bragte socialismen till makten,
skulle darmed mycket litet vara vunnet for 16sningen af det viktiga och afgdrande problem,
som det har ar fraga om.

Att det icke kan vara tal om statens omedelbara 6fvertagande af hela produktionen och
distributionen, darom behofver man vél icke tvista. Staten skulle icke en gang kunna
Ofvertaga den stora mangden af de stora och medelstora foretagen. Men &fven kommunerna

1| flera yrken voro emellertid mera n en tredjedel af arbetarne organiserade, namligen: typografer 61,8,
bildhuggare 55,5, hamnarbetare 38, kopparslagare 33,6 och handskmakare 31,, procent. Narmast i ordningen
kommo litografer med 21,8 och porslinsarbetare med 21 procent af de anstéllda.

" Yrkesstatistikens siffror fér handel och samférdsel &ro:

Sjalfstandiga och affarsledare 843,556
Kontorspersonal 261,907
Vaktmaéstare, betjénte, kuskar och medverkande familjemedlemmar 1,233,045
Tillsammans 2,338,508

For ofrigt har Parvus' tabell haft sina foregangare. | Hochbergs »Zukunft» raknade 1877 C. A. Schramm med
stod af den da nyligen offentliggjorda preussiska yrkesstatistiken af 1876 en »socialistisk kontingent» af 85
procent af Preussens befolkning, 4,6 millioner eventuella anh&ngare af socialismen mot 992,000
klassmotstandare. (»Zukunft». Sid 186 o. f.). Schramm drog dock icke ur siffrorna den djarfva moraliska
konsekvens, som Parvus drager.
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sasom mellanled kunde foga utratta. De kunde méjligen kommunalisera de affarer, som arbeta
pa platsen eller producera for kommunens eget behof, och de skulle redan darmed fa ganska
vackert att gora. Men inbillar man sig, att de foretag, som hittills arbetat for den stora
marknaden, plotsligt samt och synnerligen skulle kunna kommunaliseras?

Om vi sdsom exempel taga en blott medelstor industristad, Augsburg, Barmen, Dortmund,
Hanau, Mannheim eller nagon annan, sa kan val ingen manniska vara nog daraktig att tro, att
dessa kommuner under en politisk kris eller vid nagon annan tidpunkt kunde ¢fvertaga och
med framgang sjalfva drifva alla de olika fabriks- och handelsafférer, som finnas pa dessa
platser. De skulle antingen lata dem forblifva i handerna pa de férutvarande innehafvarne
eller, om de nodvandigt ville expropriera dessa, vara tvungna att pa vissa arrendevillkor
ofverlata affarerna pa kooperativa arbetareforeningar.

Sélunda forvandlas fragan i alla liknande fall praktiskt till frigan om kooperationens
ekononomiska utvecklingsférmaga.

b) De kooperativa foreningarnes verksamhetsomrdade.

Fragan om, huru mycket den kooperativa rérelsen formar astadkomma, har hittills blott
flyktigt behandlats i den marxistiska litteraturen. Bortser man fran sextiotalets litteratur och
nagra uppsatser af Kautsky, finner man i densamma, utom en del allménna, vanligen negativa
uttalanden, mycket litet om det kooperativa foreningsvéasendet.

Orsakerna till detta asidosattande behofver man icke soka langt borta.

For det forsta ar marxismen i sin praktiska verksamhet 6fvervagande politisk med den
politiska maktens eréfring som mal, och till och med den fack- liga rérelsen tillerkénnes blott
sdsom en direkt form for arbetarnes klasskamp nagon principiell betydelse. Med afseende pa
kooperationen hyste Marx till en borjan den 6fvertygelsen, att den i liten skala vore ofruktbar
och pa sin hojd kunde fa ett, for 6frigt mycket begransadt, experimentelt varde. Med mindre
an alla samhéllets medel kunde man icke borja. | denna riktning uttalar sig Marx i ’18
Brumaire” om arbetareassociationerna.’ Senare modifierade han sin dom &fver de kooperativa
foreningarna, hvilket bland annat framgar af de resolutioner &fver det kooperativa forenings-
vasendet, som af generalradet forelades den af Internationalen afhallna kongressen i Généve
och Lausanne, likasa af det sannolikt fran Marx harrérande, i hvarje fall af honom gillade
stallet i G. Eccarius' ”Eines Arbeiters Widerlegung”, dar de kooperativa foreningarna sasom
framtidens forelopare tillaggas samma betydelse som skraen hade i Rom och under den
tidigare medeltiden, och ytterligare af det redan omnamnda stéllet i tredje bandet af ”’Das
Kapital”, hvilket, forfattadt samtidigt med de ofvan ndmnda resolutionerna och Eccarius'
arbete, framhaller de kooperativa foreningarnas betydelse sasom 6fvergangformer till so-
cialistisk produktion. Brefvet angaende utkastet till Gothaprogrammet (1875) later redan
mycket mera skeptiskt med afseende pa kooperationen, och denna misstro beharskar sedan
fran midten af sjuttiotalet hela den marxistiskt-socialistiska litteraturen.

Delvis kan detta vara verkan af den reaktion, som intrddde efter Pariserkommunen och gaf
hela arbetarerérelsen en ny, nastan uteslutande pa politiken riktad karaktar. Men det kan afven
vara en produkt af de sorgliga erfarenheter, som man 6fverallt gjort om de kooperativa
foretagen. De hogtflygande forvantningar, hvilka den engelska kooperativa rérelsens
uppsving gifvit anledning till, hade icke gatt i uppfyllelse. For alla sextiotalets socialister hade
den kooperativa produktionsféreningen varit den egentliga formen for kooperation, konsum-
tionsforeningen kom i basta fall endast med pa ett horn. Den 6fvervagande meningen var den,
hvilken dfven Engels gaf uttryck at i sina uppsatser om bostadsfragan, att ett allmant

! Delvis kastar det (proletariatet) sig pa doktrinara experiment, bytesbanker och arbetareassociationer, séledes in
i en rorelse, dar det afstar fran att omhvalfva den gamla vérlden med dess egna stora medel”. (18:de Brumaire 1
uppl. sid. 8).
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utbredande af konsumtionsforeningarna ovillkorligen skulle medfdra I6nereduktioner.
("Wohnungsfrage”. Ny upplaga. Sid. 34-35). Den af Marx forfattade resolutionen vid
Geénevekongressen uttalade:

Vi tillrada arbetarna att lagga storre vikt vid kooperativ produktion &n vid kooperativa handels-
bodar. De senare berdra endast ytan af den nuvarande ekonomin, de forra angripa den i dess
grundvalar. For att forhindra, att de kooperativa sammanslutningarna urarta till vanliga borgerliga
kommanditbolag, borde alla af dem sysselsatta arbetare, antingen de aro aktiedgare eller icke,
erhélla lika andel i vinsten. Blott sasom ett tillfalligt medel ma medgifvas, att aktieagarne erhalla en
mattlig ranta.”

Men just de pa sextiotalet grundade produktionsforeningarna hade nastan éfverallt
misslyckats, de hade antingen varit tvungna att fullkomligt upplosas, eller smélt tillsammans
till sma bolagsaffarer, hvilka endast med svarighet drogo sig fram, ifall de icke aflénade sina
arbetare pa samma satt som andra affarer. Konsumtionsforeningarna éter hade eller tycktes
hafva urartat till ’spetsborgerliga” affarsbutiker. Intet under, att man i socialistiska kretsar
alltmer vande den kooperativa rérelsen ryggen. | Tyskland, dar dessutom sinnena annu voro
upptagna af motsattningen mellan Lassalle och Schulze-Delitzsch, var reaktionen starkast.
Den starka bojelsen for ytterligt gaende statssocialism, som under sjuttiotalet kan formarkas
hos en stor del af den tyska socialdemokratin (icke blott hos Lassalleanerna) och som mangen
gang sallsamt kontrasterade mot partiets politiska radikalism, var i hog grad en foljd af de led-
samma erfarenheter, som man haft af de kooperativa féreningarna. Det var nu blott med
skadegladje, man tog kdnnedom om kooperativa sjalfhjalpsforetags undergang. |
Gothaprogrammet, och till och med redan i dess utkast, framstalldes fordran pa pro-
duktionsféreningar med statsunderstod i oantaglig form. Den kritik af ifrdgavarande paragraf,
som Marx framlade i brefvet om programmet, traffade i detta 4fseende mera uttrycksséattet an
tankegangen, som lag till grund fér densamma. Marx visste icke, att just ~Berliner-Marat” —
Hasselmann — som han hufvudsakligen gjorde ansvarig for paragrafen, var utbildad blanquist.
Liksom Marx skulle afven Hasselmann sasom reaktionara hafva betecknat arbetarne pa den af
Buchez omhuldade "atelieren” (verkstaden).

’Den omstandigheten, att det hos Marx saknas ndgon mera djupgaende kritik af den
kooperativa rorelsen, beror pa tvanne orsaker. For det forsta hade man, da Marx skref, icke
gjort tillrackliga erfarenheter angaende kooperationens olika former for att pa grund daraf
kunna falla en dom. Det var endast bytesbasarerna, tillhdrande en annu tidigare period, hvilka
visat sig fullstandigt misslyckade. Men for det andra betraktade 6fver hufvud icke Marx de
kooperativa foretagen med den teoretiska fordomsfrihet, som skulle hafva latit hans teoretiska
skarpblick se langre d4n genomsnittssocialisten, som ndjde sig med sadana etiketter som
arbetare- och smamastareforeningar. Har stod den redan utbildade doktrinen eller, om jag sa
far uttrycka mig, expropriationsformeln i vagen for hans stora analytiska formaga. Koopera-
tionen var endast sympatisk foér honom i den form, dar den utgjorde den mest direkta mot-
satsen till det kapitalistiska foretaget. Daraf uppmaningen till arbetarne att endast sysselsétta
sig med produktionsforeningar, emedan dessa angripa det bestaende ekonomiska systemet i
dess grundvalar”. Detta ar fullkomligt i dialektikens anda och star formelt i full motsvarighet
till den samhéllsteori, som utgar fran produktionen sasom den faktor, hvilken i sista hand &r
bestdmmande for samhallsformen. Till det yttre motsvarar det dfven den uppfattning, som i
motsatsen mellan det redan socialiserade arbetet och det privata tilldgnandet ser den djupaste
motségelsen i den modarna produktionsmetoden. Produktionsforeningen forefaller sdsom den
praktiska losningen af denna motsats inom ramen for det enskilda foretaget. Fran denna
synpunkt ansag Marx, att afven om det kooperativa foretaget, dar “de associerade arbetarne
aro sin egen kapitalist”, nddvandigt maste uppvisa alla det nuvarande systemets brister, vore
dock motsatsen mellan kapital och arbete positivt” upphafd i detsamma, och att det salunda
lamnat bevis for den kapitalistiske foretagarens 6fverflodighet. Erfarenheten har dock
sedermera lart, att just den salunda konstituerade industriella produktionsféreningen icke var
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och icke &r i stand att Iamna detta bevis, att den ar den mest olyckliga formen fér kooperativt
arbete, och att Proudhon i sak hade fullkomligt ratt, da han med héanvisande till denna
gentemot Louis Blanc héfdade, att associationen “icke vore ndgon ekonomisk kraft.” *

Den socialdemokratiska Kkritiken sokte orsakerna till de rena produktionsféreningarnas ekono-
miska undergang endast i deras brist pa kapital, kredit och omsattning, och den forklarade de
icke ekonomiskt forolyckade foreningarnas forfall beroende pa det korrumperande inflytande
af den omgifvande kapitalistiska eller individualistiska vérlden. Detta &r ocksa i visst afseende
riktigt, men det uttémmer icke fragan. Man vet, att en hel méangd finansiellt misslyckade
produktionsforeningar hade tillrackligt driftkapital och icke storre afsattningssvarigheter an
genomsnittsforetagaren. Om en dylik produktionsférening verkligen vore en ekonomisk kraft,
ofverlagsen eller blott jamnbdrdig med det kapitalistiska foretaget, sa hade den atminstone
bort uppna samma stallning som de manga privatforetag, hvilka borjat under de blygsammaste
villkor, och hade icke behoft sa bedrofligt duka under for den omgifvande kapitalistiska
varldens moraliska inflytande, hvilket nu sa ofta varit fallet. De icke finansiellt misslyckade
produktionsféreningarnas historia talar ndstan annu starkare an de ruinerades mot denna form
af den ”republikanska fabriken”. Den visar att de forras utveckling alltid fordrar exklusivitet
och privilegier. Langt ifran att angripa den nuvarande ekonomins grundvalar ha de snarare
lamnat bevis for deras relativa styrka.

Daremot har konsumtionsforeningen, pa hvilken sextiotalets socialister sago ned sa ring-
aktande, under tidernas lopp verkligen visat sig sasom en ekonomisk kraft, sésom en organism
med storartad prestations-och utvecklingsformaga. Mot de jammerliga siffror, som uppvisas
af statistiken 6fver de rena produktionsforeningarna, forefalla siffrorna for arbetarekonsum-
tionsforeningarna sasom ett varldsrikes ekonomi i forhallande till en smastads. Och de af
konsumtionsféreningarna upprattade och for deras rakning ledda verkstaderna producera
redan mer an hundra ganger sa stor varumangd som den, hvilken framstélles af de rena eller i
det narmaste rena produktionsféreningarna.’

De djupare orsakerna till de rena produktionsforeningarnas ekonomiska saval som moraliska
misslyckande ha pa ett fortraffligt satt blifvit pavisade af fru Beatrice Webb i det under
hennes flicknamn — Potter — offentliggjorda arbetet om den brittiska kooperativa rorelsen,

! Om Proudhon upptradde 4n som afgjord motstandare, 4n som féresprakare for associationen, s& forklaras denna
motsagelse daraf, att han ena gangen hade i tanken en helt annan form for association &n vid andra tillfallen. Han
bestred i frdga om den vasentligt monopolitiska kooperationen hvad han tillerkande den socialistiska koope-
rationen d. v. s. association i ett dmsesidighetssystem.
2 Siffrorna for sistnamnda slag af produktionsforeningar 4ro oerhordt svara att framleta, enar den officiella
statistiken 6fver den kooperativa produktionen icke skiljer mellan dem och de vida talrikare och stérre
arbetareaktiebolagen for produktionsandamal. Enligt brittiska handelsdepartementets uppgifter var ar 1897
arsproduktionens varde for de kooperationer, som afgafvo rapport till departementet i kr:
For konsumtionsforeningar med egna verkstader 118,592,460
For varuforeningar 22,513,356.
For irlandska mejerier 6,376,797
For arbetarekooperationer for produktionsandaméal 28,941,732
De kooperativa foreningarna inom kvarnindustrien, nio till antalet, hade 6,373 medlemmar och sysselsatte ar
1895-96 404 personer, de irlandska mejerierna och arbetarekooperationerna for produktionsandamal, inalles 214
féreningar, hade 32,133 aktiedgare och sysselsatte 1895-96 7,635 personer. Vi taga till mycket hdgt, om vi
antaga, att omkring tjugondedelen af arbetarekooperationerna kunna betecknas sasom sadana, dar de sysselsatta
arbetarne sdsom association aro sina egna kapitalister.

Daremot hade de registrerade brittiska arbetarekonsumtionsféreningarne ar 1897:

Medlemmar 1,468,955
Kapitalférmogenhet 363,275,625
Afsittning 1,008,057,610

Vinst 113,963,218
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afven om det i denna bok har och hvar kanhénda icke saknas 6fverdrifter. For fru Webb,
liksom for det stora flertalet af de engelska kooperatérerna, ar den kooperation, som dges af
de i densamma sysselsatta arbetarne, icke socialistisk eller demokratisk, utan ”individua-
listisk”. Man kan st6ta sig pa anvandningen af ordet, men tankegangen ar alldeles riktig.
Denna kooperativa forening &r i sjalfva verket icke socialistisk, hvilket for 6frigt redan Rod-
bertus framhallit. Den &r, hvad forfattningen angar, just i det fall, da arbetarne sjalfva dro
uteslutande &gare, en lefvande motsagelse till sig sjalf. Den forutsatter jamlikhet inom
verkstaden, full demokrati, republik. Men sa snart den uppnatt en viss storlek, som kan vara
jamforelsevis mycket blygsam, forsvinner jamlikheten, emedan funktionernas differentiering
och daraf foljande underordnande under hvarandra blir nédvandig. Upphafves jamlikheten,
borttages ocksa byggnadens hérnsten, och de 6friga stenarna folja forr eller senare efter,
upplosning eller 6fvergang till vanligt affarsforetag dger rum. Haller man ater fast vid den
gamla formen, afskares mojligheten till utveckling, och da kan kooperationen endast drifvas i
obetydlig skala. Detta ar alternativet for alla rena produktionsforeningar, i denna konflikt
antingen krossas de eller aftyna. Langt ifran att vara en den modarna storproduktionen
motsvarande form for kapitalisternas undantrangande, representera de tvartom en atergang till
forkapitalistisk produktion. Detta &r i sa hog grad férhallandet, att de fa fall, i hvilka de haft
relativ framgang, inskranka sig till handtverksmassiga foretag, af hvilka flertalet icke komma
pa England, dar den storindustriella andan beharskar arbetarne, utan pa det starkt “smaborger-
liga” Frankrike. Folkpsykologer framstélla garna England sasom det land, dar folket soker
jamlikheten i friheten, Frankrike sasom det land, dar det soker friheten i jamlikheten. De
franska produktionsforeningarnas historia uppvisar i sjalfva verket manga blad, dar upprétt-
hallandet af en formell jamlikhet med rérande hangifvenhet bragts de stérsta offer. Men den
uppvisar icke en enda ren produktionsforening inom den modéarna storindustrins omrade, oak-
tadt denna har en mycket stor utbredning i Frankrike.

Fortjansten af att ha véasentligen utvidgat och fordjupat fru Potter-Webbs undersokning
tillkommer d:r Franz Oppenheimer i hans bok ”’Die Siedlungs genossenschaft”. | bokens
forsta kapitel lamnas en latt 6fverskadlig, analytisk framstallning af de olika formerna for
kooperation, en analys, som i kritisk skdrpa knappast kan 6fvertraffas. Oppenheimer infor i
klassifikationen af de kooperativa foreningarna den principiella skillnaden mellan képare- och
salj are-foreningar, en skillnad, hvars betydelse han enligt var mening i vissa afseenden nagot
ofverskattar, men som i stort sedt maste betraktas sasom mycket fruktbar och som mojliggor
en verkligt vetenskaplig forklaring af de rena produktionsféreningarnas misslyckande — en
forklaring, vid hvilken personlig skuldsattning, brist pa kapital o. s. v. fullstandigt trada
tillbaka i andra planet sasom tillfalligheter, hvilka férklara det enskilda fallet, men icke
regeln. Blott i den man som den kooperativa foreningen hufvudsakligen ar en kopareférening,
gora saval dess allmanna andamal som dess egna intresse en utvidgning onskvérd. Men i ju
hogre grad den kooperativa féreningen &r en sdljareférening och i ju hogre grad den &r en
forening for forsaljning af inom densamma framstéllda industriprodukter (i fraga om
landtmannakooperation stéller sig forhallandet nagot annorlunda), ju starkare blir den inre
motsagelsen. Allteftersom den vaxer, okas svarigheterna. Risken blir storre, kampen for om-
sattningen blir allt svarare, anskaffandet af kredit likasa och afvensa kampen om profiten, d.
v. s. den enskildes andel i den allménna profitmassan. Den tvingas dérfor alltjamt till
exklusivitet. Dess profitintresse &r icke blott motsatt koparnes, utan afven alla 6friga séljares
intresse. Kopareforeningen daremot har principiell fordel af utvidgning. Afven om
densammas intresse med afseende pa profiten ar motsatt séljarnes, 6fverensstammer det
daremot med alla 6friga kopares. Den strafvar efter att nedbringa profiten och gora
produkterna billigare, en stréafvan, som ar gemensam for alla medborgare i deras egenskap af
kopare liksom ofver hufvud for hela samhéllet.

Ur denna olikhet i den ekonomiska naturen hos de bada slagen af kooperativa foreningar
framgar den af fru Potter-Webb uppvisade skillnaden i deras forvaltning: den vésentligen
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demokratiska karaktaren hos alla dkta kopareféreningar och den mot oligarki tenderande
karaktaren hos alla rena séljareféreningar, som blott utdela vinst till ett begrénsadt antal
delagare. Harvid maste anmarkas, att den konsumtionsférening, som utdelar dividender blott
till ett begrénsadt antal aktiedgare, af Oppenheimer fullt konsekvent réknas till
séljareforeningarna. Blott den konsumtionsforening, som tillerkanner alla kdpare andel i
vinsten efter samma berakning, ar en akta kopareforening.*

De kooperativa foreningarnas uppdelning i sadana, som besta af kopare, och sadana, som
besta af séljare, ar af stort varde for teorin om det kooperativa foreningsvasendet, sarskildt
med afseende pa dettas forhallande till den socialistiska laran. Den, som tager anstot af
uttrycken ~kop” och “forsaljning” sdsom alltfor speciellt afpassade till den kapitalistiska
produktionen, kan ersatta dem med begreppen anskaffning och afyttring, och han skall da
blott tydligare inse, huru mycket stérre betydelse for samhéllet det forra har framfor det
senare. Varornas anskaffande utgor det fundamentala, allménna intresset. Med afseende darpa
hafva alla samhallets medlemmar i princip samma intresse. Alla konsumera, men icke alla
producera. Sa lange den blott ar en forséljnings- eller afyttringsforening, skall till och med
den basta produktionsforening alltid sta i ett latent motsatsforhallande till samhéllet, alltid ha
ett sarskildt intresse gentemot detta. Till en produktionsférening, som for egen rékning drefve
nagon industri eller pa ett eller annat satt ginge allmanheten tillhanda, skulle samhallet st i
samma motsatsforhallande som till ett kapitalistiskt foretag, och det komme att bero endast pa
omsténdigheterna, om det lattare skulle komma 6fverens med den férra &n med det senare.

Men for att aterkomma till utgangspunkten, hvarifran vi lockades in pa omradet fér den
kooperativa foreningsteorin, har det visat sig, att forutsattningen, att den modarna fabriken i
sig sjalf innesluter en storre naturlig disposition for kooperativt arbete, maste betraktas sasom
alldeles felaktig. Man ma betrakta hvilken del som helst af den kooperativa rorelsens historia,
och man skall finna, att den kooperativa fabriken med sjélfstyrelse 6fverallt visat sig sasom ett
olosligt problem, att, &ven om den i 6frigt varit oklanderligt ledd, den likvél strandat af brist
pa disciplin. Dar rader samma forhallande som mellan republiken och det modéarna
centraliserade statsvasendet. Ju storre staten ar, desto svarare att genomfora en republikansk
forvaltning. Pa samma satt vaxa svarigheterna att inféra republiken i det industriella foretaget,
ju storre och mera olikartadt detta &r. Da det galler utomordentliga andamal, kan det ga for
sig, att manniskorna sjalfva utnd&mna sina omedelbara ledare och sjélfva ha rétt att afsatta
dem. Men for de uppgifter, som tillkomma ledningen af ett fabriksforetag, dar det dag for dag
och timme for timme maste vidtagas prosaiska atgarder och dar det alltid finnes tillfallen till
konflikter, gar det helt enkelt ickean, att ledaren, anstalld af de ledda, uteslutande &r beroende
af deras goda eller daliga lynne. I langden har detta alltid visat sig ohallbart och ledt till
forandringar i den kooperativa fabrikens organisation. Med ett ord, &fven om fabriksvasendets
tekniska utveckling skapat de materiella fértsattningarna for den kollektivistiska
produktionen, har den ingalunda i samma grad skapat de andliga forutsattningarna fér den

! Oppenheimer anser lampligare att skilja mellan kdpare- och séljareforening 4n sasom hittills mellan
produktions- och distributionsférening redan af det skal, att sistnamnda beteckning utgar fran en oriktig
begreppsbestamning. Det &r alldeles oriktigt att beteckna ett foremals transportering till marknaden eller kdparen
sdsom en icke produktiv handling. Detta atgorande &r lika val en produktionsakt (produktion af ”producere” —
bringa fram, frambringa) som tillverkningen af ett foremal (fabrikat) af ett annat (rddmnet). Distribution ater
betyder helt enkelt fordelning, och att man anvénder detta ord afven for en annan funktion fororsakar svar
begreppsforvirring.

Detta ar &fven var mening, och det vore sikerligen 6nskvardt, att olika uttryck anviandas for sa skilda funktioner
som att tillstalla ndgon en vara och att fordela den. Daremot skulle en sammanfattning af funktionerna forfardiga
och tillstalla under samma begrepp “produktion” blott framkalla ny forvirring. Att det i praktiken gifves fall, da
de knappt kunna héallas strangt i sr, ar intet skél for att icke skilja p& begreppen. Ofvergangar och nyanser
forekomma ofverallt.

Den bakom en bestamd atskilnad lurande tendensen att blott beteckna fabrikationsarbetet sasom produktivt kan
man mota pa annat sétt.
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kooperativa driften. Behofvet att i foretaget infora kooperativ drift med motsvarande ansvar
och risk star i omvandt forhallande till foretagets storlek. Men svarigheterna vaxa i stigande
proportion med denna.

Latom oss forestalla oss saken i konkret form och sdsom exempel taga nagot stort, modarnt
industriforetag, en mekanisk verkstad, ett elektricitetsverk, en stor kemisk fabrik eller en
modarnt inrattad forlagsanstalt. Alla dessa och liknande storindustriella foretag kunna mycket
val drifvas for kooperativa foreningar, till hvilka &fven de anstallda arbetarne kunna vara
anslutna, men for kooperativ drift, ledd af de dari anstéllda arbetarne sjalfva, lampa de sig
absolut icke. Konflikterna mellan de olika afdelningarna och mellan de olika kategorierna af
funktionarer skulle aldrig taga slut. Det skulle i ett sadant fall bast visa sig — ndgot som
Cunow bestrider — att solidaritetsk&anslan mellan de olika, till bildningsgrad, lefnadsvanor, etc.
skilda yrkesgrupperna blott vore ganska svag. Det man vanligen menar med kooperativt
arbete ar blott en pa missforstand beroende forvaxling med de enklaste formerna af
gemensamt arbete, sadant det utfores af likstallda arbetaregrupper, och som i sjalfva verket
ingenting annat &r an gruppackordsarbete.’

Endast ett betraktelsesatt, som domer efter yttre kdnnetecken, kan antaga, att med den
kapitalistiske egendomségarens aflagsnande det viktigaste steget redan vore taget till de
kapitalistiska foretagens omdaning till lifskraftiga, socialistiska institutioner. Sa enkel ar
saken dock icke. Dessa foretag aro mycket invecklade organismer, och aflagsnandet af
centrum, hvari alla organen ha sin medelpunkt, betyder for dem en snart forestaende
upplosning, sa vida aflagsnandet icke atféljes af organisationens fullstandiga omgestaltning.

Hvad samhallet icke kan taga i egen hand, vare sig genom stat eller kommun, kommer det att
just i upprorda tider i borjan 6fverlata att reda sig pa egen hand. Det till utseendet radikalare
tillvagagaendet skulle mycket snart visa sig som det mest oandamalsenliga. Lifskraftiga
kooperativa foreningar lata icke stampa sig ur jorden eller framtrada pa kommando, de maste
organiskt vaxa fram. Men dar, hvarest jordmanen lampar sig for dem, skjuta de ocksa fart.

De brittiska kooperativa foreningarna aro redan i besittning af storre formdgenhet &n de
hundra millioner thaler, hvilka Lassalle sdsom statskredit ansag tillrackliga for genomfarande
af sin associationsplan. | férhallande till den brittiska nationalférmdgenheten dr dock detta
annu blott en liten brakdel; om man frandrager det i utlandet nedlagda kapitalet och sadant
kapital, som berdknas dubbelt, utgor den kanske hdgst en fyrahundradedel af nationalfor-
mogenheten. Men den utgor pa langt nar icke de brittiska arbetarnes hela kapitalformogenhet.
Den &r dessutom i standigt stigande. Under de tio aren 1887-1897 har den nastan fordubblats,
den har véxt hastigare an antalet medlemmar. Detta 6kades fran 851,211 till 1,468,955, for-
mogenheten fran 11,5 millioner till 20,4 millioner pund sterling. De kooperativa féreningar-
nes produktion tillvaxer &nnu hastigare. Dess varde 1894 uppgick sammanlagdt till 88
millioner kronor och redan 1897 till néstan dubbla beloppet eller 166 millioner kronor. Af
denna summa kommo narmare tva tredjedelar pa inkdpsforeningarnas egen produktion, under
det den tredje tredjedelen fordelade sig pa olika foreningar, af hvilka en stor del voro eller dro
modifierade inkopsforeningar eller foreningar, som producera for sadana. Konsumtions- eller
inkopsforeningarnas produktion for eget behof mer &n fordubblades under de tre aren, vérdet
af densamma steg fran 46 till 108 millioner.

Detta ar sa forvanande siffror, att, nar man laser dem, man ovillkorligen fragar sig, hvar
gransen gar for denna utveckling? Kooperativa entusiaster ha raknat ut, att om de brittiska
kooperativa foreningarna ackumulerade sin vinst i stallet for att dela ut den, skulle de inom
loppet af tjugo ar vara i stand att inkopa hela landets jord med déra befintliga hus och

! »Saken var icke latt. Folk som bomullsarbetare ordna sig icke s& latt till den likartade massa, som erfordras for
en kooperativ forenings framgangsrika verksamhet”. (Redogdrelsen for Burnleys Sjalfhjalpskooperation i ”Co-
operative Workshops in Great Britain.”)
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fabriker. Detta ar naturligtvis en utrdkning af samma slag som den underbara ranteparante-
berdkningen med det berdmda, ar 1 aflagda 6ret. Den glommer, att det finnes ndgot, som heter
jordranta, och forutsatter en fysiskt omojlig progression i utvecklingen. Den forbiser, att
konsumtionsforeningen knappast kan na de allra fattigaste klasserna eller att dessa endast
smaningom kunna vinnas for den. Den forbiser, att konsumtionsféreningen pa landsbygden
blott har ett mycket inskrankt verksamhetsomrade, att den visserligen kan minska omkost-
naderna vid mellanhandeln, men icke upphafva dem. Det uppvaxer salunda alltjamt nya
mojligheter for privatforetagarne att anpassa sig efter de nya forhallandena, och den
kooperativa rorelsens tillvaxt blir fran en viss tidpunkt med néstan matematisk nédvéandighet
langsammare an forut. Men framfor allt forbiser denna utrakning eller Iamnar utan afseende,
att konsumtionsforeningen utan utbetalning af nagon dividend 6fver hufvud skulle stanna i
vaxten, att konsumtionsféreningens starkaste dragningskraft for stora befolkningsklasser ar
just dividenden, detta af de doktrindara kooperatorerna férdémda syndadpplet. Om det &n &r
ofverdrifvet, hvad som i véara dagar ofta pastas, att konsumtionsforeningarnas utdelning icke
ar nagon mattstock pa varornas storre prisbillighet, att den enskilde handlanden i genomsnitt
lamnar de flesta varorna lika billigt som konsumtionsféreningen, och att salunda dividenden
blott utgor resultatet af sma, omarkliga prisforhojningar pa vissa artiklar, sa ar detta pastaende
likvél icke alldeles ogrundadt. Arbetarekonsumtionsforeningen &r lika mycket ett slags
sparbank som ett medel till bekdmpande af det utsugningssystem, som den parasitiska
mellanhandeln representerar for de arbetande klasserna.® Men d& hos ménga manniskor
driften att spara icke ar sa sardeles stark, gora de for bekvamlighetens skull hellre sina inkop
hos narmaste handlande, an de for vinstens skull utsatta sig for ett omstandligare till-
vagagaende. Detta &r en af de faktorer, som sarskildt i England mycket forsvarat och annu
forsvara konsumtionsforeningarnes utbredande. Den engelske arbetaren &r icke synnerligt
bojd for att spara. Det vore 6fver hufvud oriktigt, om man ville past, att England fran borjan
erbjudit en sarskild tacksam jordman for konsumtionsforeningarna. Tvartom. Arbetare-
klassens vanor, stadernas stora, pa cottagesystemet beroende utbredning uppvaga i detta
afseende fullstandigt fordelen af de hogre I6nerna; hvad man dar uppnatt ar forst och framst
frukten af segt, oforskréckt organisationsarbete.

Och det ar ett verk, som varit och fortfarande ar vardt modan. Afven om konsumtions-
foreningen icke utrattade nagot annat &n att genom sénkandet af mellanhandelns vinst
smaningom roja vagen for sig sjalf, skulle den utfora ett for folkhushallningen utomordentligt
nyttigt arbete. Och att den verkar i den riktningen, darom kan icke rada nagot tvifvel. Har ar
ett medel, hvarigenom arbetarklassen utan omedelbart tillintetgérande af existenser, utan att
taga tillflykt till vald — hvilket, som vi sett, icke ar en sa alldeles enkel sak — kan for sin
rakning lagga beslag pa en betydande del af den samhalleliga rikedomen, hvilken eljest skulle
tjana till att 6ka och darigenom afven starka den dgendomsbesittande klassen.

Hvilka summor det har ar fraga om, visar statistiken 6fver de kooperativa féreningarna. Pa ett
kapital af 326 millioner och en omséttning af 714 millioner kr. hade ar 1897 Englands 1483
arbetare-konsumtionsforeningar en vinst af 109 millioner kr.? Detta gor en vinst pa de salda
varorna af 15 ¥4 procent och pa det anvéanda kapitalet af 33 % procent. Liknande &r
forhallandet med de kooperativa bageriforeningarna, hvilka egentligen blott &ro
konsumtionsforeningar.® P ett kapital af 4 ¥z millioner och en forsaljning pa 7 % millioner

! Ordet parasitisk géller vanligtvis endast saken, icke personerna, som ha med den att skaffa. Ville man kalla
dem parasiter, maste man &fven som sadana beteckna manga s. k. ”produktiva” arbetare, emedan det, som de
producera, dr utan nytta for samhallet.

Parasitartad ar mellanhandeln hufvudsakligen darfor att mellanhandernas tillvaxt fran en viss grans icke medfor
billigare priser pa grund af 6kad konkurrens, utan férdyring af varorna.
2 Vi bortse har fran partiinkdpskooperationerna, som lamna sina varor till konsumtionsféreningarne med
berakning af en ytterst Iag vinst.
® De hade 230 féreningar och 7,778 personer sésom aktieagare samt sysselsatte inalles 1,196 personer, hvilket
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hade de 1,330,000 kr. i vinst, d. v. s. 14 procent pa kapitalet i ranta. De kooperativa
kvarnforeningarna, om hvilka det i hufvudsak géller detsamma som om bagerierna, uppnadde
en medelvinst af 14 procent af kapitalet.

Vida blygsammare ar genomsnittsprofiten for de produktionsféreningar, som icke tillverka
naringsmedel. 120 foreningar med tillsammans 13 millioner i kapital och 21 millioner i
omséttning uppnadde en vinst pa 685,000 kr. d. v. s. 3 ¥4 procent pa omsattningen och 5
procent pa kapitalet.

Skulle dessa siffror vara typiska for profitforhallandena inom industrin och detaljhandeln,
skulle de komma satsen, att arbetaren exploateras sasom producent och icke sakom
konsument, att framsta i en mycket tvifvelaktig dager. Och i sjalfva verket uttalar denna sats
blott en sanning med modifikation. Detta framgar redan daraf, att den vardeteori, hvarpa den
stoder sig, alldeles bortser fran detaljhandeln. Vardeteorin forutsatter vidare, att en oinskrankt
frihet &r radande inom handeln med den vara, som heter arbetskraft”, sa att en minskning af
dennas framstallningskostnad (d. v. s. arbetarnes lifsmedel 0. d.) maste medféra sankning i
priset — I6nen. For en stor del arbetare har denna fara i var tid afsevardt inskrankts genom
fackforeningarna, lagstadgadt arbetarskydd och den allménna opinionens makt. Och for det
tredje forutsatter den, att arbetaren i afseende pa dem, med hvilka foretagaren maste dela
merprodukten, framfor allt jordagarne, icke kan gora sitt inflytande géllande, ndgot som &fven
langsamt borjar andras genom de faktiska forhallandena. Sa lange arbetarne t. ex. sta
oorganiserade och sasom lagstiftningens parias gentemot arbetsgifvaren, ar det fullt riktigt, att
en sadan fraga som t. ex. jordens beskattning mera ar ett tvistedmne de besittande emellan &n
en angeldgenhet, hvari arbetarne ha nagot intresse.* Men ju mer denna forutsattning
forsvinner, desto storre blir sakerheten for, att sankning af jordréntan icke medfor dkad
kapitalprofit, utan ett hogre valstandsminimum. | langden skulle daremot en ohammad
utveckling af jordréntan gora de flesta af de fordelar illusoriska, hvilka fackféreningarna, de
kooperativa. foreningarna etc. kunna astadkomma med afseende pa hojningen af arbetarnes
lefnadsstandard.

Detta i forbigdende. Vi kunna anse sasom bevisadt, att den kooperativa konsumtionsfore-
ningen redan nu framstar sasom en betydande ekonomisk kraft, och om andra lander i detta
afseende annu sta tillbaka for England, s& har den likval fattat fast fot i Tyskland, Frankrike,
Belgien m. fl. lander och utbreder sig alltjamt vidare. Jag anfor icke nagra siffror, enar
forhallandet ar kandt och siffror i langden blifva tréttande. Naturligtvis kunna rigordsa
lagbestammelser hindra konsumtionsféreningarnas utbredning och den fulla utvecklingen af
deras inre majligheter, och deras framgang ar beroende af en viss ekonomisk utveckling. Har
galler det emellertid framfor allt att uppvisa, hvad kooperationen 6fver hufvud kan astad-
komma. Och om det hvarken ar nddvéndigt eller mgjligt, att den kooperativa foreningen,
sadan vi kanna den for narvarande, nagonsin skall omfatta varornas hela produktion och till-
forsel — om & andra sidan det alltjamt véaxande omradet for statens och kommunens verk-
samhet uppdrager vissa granser harfor, star dock pa det hela taget ett sa vidstrackt falt oppet
for den, att man, utan att 6fverlamna sig at nagra utopier, ar beréattigad till stora férvantningar
betraffande kooperationen. Har rorelsen, som borjade med Rochdalevafvarnes 28 pund
sterling, pa mindre &n femtio ar hunnit en sadan utveckling, att den forfogar 6fver ett kapital
pa tjugo millioner pund, behofves det verkligen ett visst mod att forutsaga, huru nara vi
befinna oss den tidpunkt, da granserna aro uppnadda for denna tillvéxt, och hvilka former
rorelsen under tidernas lopp kommer att antaga.

For manga socialister ar konsumtionsforeningen mindre sympatisk, emedan den ar for

erinrar om en inkdpskooperation. Har aro da icke inraknade de af allmanna konsumtionsféreningar sjalfva
administrerade bagerierna.
! Jag sager endast “mera”, alldenstund saken &fven d& icke alldeles saknar materielt ntresse for arbetarne.
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“borgerlig”. Dér finnas aflonade tjansteméan och arbetare, dar uppstar profit, utbetalas ranta
och tvistas om utdelningens storlek. Det &r sant, att haller man sig till formen, &r t. ex.
folkskolan en mycket mera socialistisk institution &n konsumtionsforeningen. Men
organisationen af de offentliga funktionerna har sina granser och behdfver tid for sin
utveckling, och under tiden ar konsumtionsforeningen den for arbetareklassen lattast
tillgangliga formen for kooperation, just emedan den &r sa “borgerlig”. Liksom det ar en utopi
att tro, att samhallet med ett sprang skulle kunna kasta sig in i en organisation och tillvaro,
diametralt notsatta dess nuvarande, sa ar eller var det utopi att vilja borja med den svaraste
formen for kooperativ organisation.

Jag minns, med hvilken kansla af teoretiskt medlidande jag 1881 lyssnade till min vén Louis
Bertrand fran Briissel, da han pa kongressen i Chur borjade tala om den kooperativa rérelsen.
Hur kunde en for 6frigt sa fornuftig manniska vanta sig nagot af denna? Néar jag sedan 1883
larde k&nna Vooruit” i Gent, fick jag klart for mig bageriets betydelse; att man dessutom
salde linne, skodon o. d. skadade i alla handelser icke. Men da ledaren af *’Vooruit” ytterligare
utvecklade sina planer for mig, tankte jag ater: Stackars manniskor, | skolen ruinera eder. De
ha icke ruinerat sig, utan helt lungt arbetat vidare med klar blick fér denna vag, som erbjuder
minsta motstandet, och astadkommit en form af kooperation, afpassad efter sitt lands
forhallanden och som for Belgiens arbetarerdrelse visat sig vara af stort véarde och blifvit den
fasta ké&rna, hvaromkring de dittills skilda elementen kunnat samla sig for att fora rorelsen
framat.

Det beror framfér allt pa, hur man griper sig an med en sak, nar man vill lara kanna alla dess
mojligheter.

Kortligen, den kooperativa produktionen kommer att forverkligas, om an sannolikt i andra
former, &n den kooperativa rorelsens forsta teoretiker tankte sig. Tills vidare ar den alltjamt
den

svaraste formen for kooperationstankens forverkligande. Jag namnde, att de engelska
kooperativa foreningarna redan dga mer an de hundra millioner thaler, som Lassalle begarde
for sin plans utférande. Och vore saken blott en finansfraga, skulle mycket stérre
penningsmedel &n nu sta till forfogande. De fria understodskassorna och fackféreningarna
veta icke langre, hvar de skola gora af sina samlade fonder. (De senare fordra nu af
regeringen, att de skola tillatas placera sina fonder i sparkassorna, dar de erhalla hogre ranta
an regeringen betalar kapitalisterna.) Men det &r icke eller icke blott en fraga om ekonomiska
medel, det &r icke heller en fraga om upprattandet af nya fabriker pa en redan 6fverfylld
marknad. Det saknas icke tillfalle att for godt pris kopa redan bestdende och vél inréttade
fabriker. Det &r i framsta rummet en fraga om organisation och ledning, och i det afseendet
fattas annu mycket.

“Ar det i forsta rummet kapital, som vi beh6fva™? lasa vi i en artikel i Cooperative News, de
brittiska kooperativa féreningarnas hufvudorgan — och artikelforfattaren besvarar fragan med
ett bestamt nej. ”Som det ser ut, ha vi for narvarande nagra tiotal millioner pund sterling till
vart forfogande, hvilka blott vanta pa kooperativ anvandning, och utan tvifvel kunde snart
ytterligare tio millioner anskaffas, om vi vore i den stéllning, att vi pa ett nyttigt satt kunde
anvanda dem i var rorelse. Latom oss icke fortiga den sanningen — ty det ar en sanning — att
det till och med i narvarande stund inom den kooperativa vérlden &r storre behof af mera
intelligens och duglighet &n mera panningar. Huru manga af oss skulle icke vilja kopa endast
sadant, som vore framstalldt under rent kooperativa forhallanden, om det blott vore majligt att
uppna detta ideal! Huru manga af oss hafva icke ater och ater forsokt att anvanda af de
kooperativa foretagen tillverkade varor, utan att ha blifvit fullt tillfredsstéllda!” (”Cooperative
News”, 3 dec. 1898).

Med andra ord, de ekonomiska medlen ensamma l6sa icke det kooperativa arbetsproblemet.
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Fransedt andra betingelser behdfver detta arbete sin egen organisation och sin egen ledare,
och dessa bada sta icke att taga pa hyllan. Bada maste uppletas och profvas, och darfor ar det
mer an tvifvelaktigt, om en tidpunkt, sadan som under en revolution, da alla sinnen aro
upphetsade, alla lidelser pa sin hojdpunkt, kan befordra lsningen af detta problem, som redan
under normala tider visat sig sa svarlost. Manskligt att déma maste just motsatsen vara fallet.

Till och med de engelska kooperativa partiaffarernas verkstader, som aro utrustade med till-
rackliga medel och aga tillfredsstallande omsattningsmojligheter, behofva ofta, sasom
generalforsamlingarnes berattelser och debatter utvisa, ganska lang tid, innan deras produkter
kunna upptaga konkurrensen med privatindustrins.

Emellertid visa oss de vaxande siffrorna for den af konsumtionsforeningarna sjalfva bedrifna
produktionen, att problemet kan I6sas. Till och med enskilda produktionsféreningar ha pa sitt
eget satt lyckats losa det. Den laga dividend, som vi ofvan omnamnt, géller icke for alla.
Undersoka vi narmare, finna vi, att med fa undantag de produktionsforeningar sta sig bést,
hvilka ekonomiskt ledas af fack- eller konsumtionsféreningar, icke producera med de i
foretagen anstalldas profit sdasom uteslutande mal, utan med den stora allménhetens intresse
for 6gonen, och hvilka de anstallda, om de sjélfva sa vilja, kunna tillhéra som medlemmar,
salunda en form, som kommer den socialistiska tanken narmare. Till belysning haraf anfora vi
nagra siffror ur 1897 ars berattelse, utgifven af de kooperativa arbetareandelsforeningarnas
forbund. De galla arbetsaret 1896.

Andels-| Lone- Vinst

Antal | Antal

Foreningarnes namn N
g del&g.| arbet.

kapital | kapital
i mark | i mark

Fustian(mollskins-)vafveri, Hebden Bridge 797 | 294 |528,340/129,420|96,580 | 14,7

Summa| proc.

Kaminfabrik, Dudley 71 | 70 |40,800| 31,360 |23,100| 32
Skofabrik, Kettering 651 ((2107?)| 97,800 | 75,720 | 40,020 | 23
Konfektionsskradderi, Kettering 487 | (507?) | 79,160 | 35,660 | 28,240 | 24,6
Skofabrik, Leicester 1,070| - |197,580|286,680|49,680 10,25
Lasfabrik, Walsall 87 | 190 |52,280 | 48,200 |22,080 9,24
Tricotvarufabrik, Leicester 660 |(2507)|300,160(246,540(56,040 | 22

Alla dessa fabriker betala naturligtvis fackforeningsloner och tillampa normalarbetsdag.
Skofabriken i Kettering har en arbetsdag pa 8 timmar. Den ar stadd i jamnt framatskridande
och haller nu pa att tillbygga en ny flygel till sina fullt modarnt inredda fabriksbyggnader.
Angaende delagarnes antal ar det att marka, att en mangd juridiska personer (konsumtions-
foreningar, fackforeningar etc.) befinna sig daribland. Deldgarna i Mollskinnsvafveriet i
Hebden Bridge besta af: 297 arbetare, som utgora fabrikens personal, med 147,960 mark i
andelskapital, 200 enskilda utomstaende personer med 140,640 mark och 300 foreningar med
208,300 mark. Det lanta kapitalet bestar hufvudsakligen af tillgodohafvanden, som
medlemmarna lata innesta och som forrantas med fem procent. Vinstens fordelning forsiggar
efter ratt olika principer. | en del fabriker betalas en nagot hogre profit pa aktiekapitalet an pa
I6nesumman; skofabriken i Kettering utdelade daremot for forsta halfaret 1896 blott 7 %
procent till aktiedgarne, men 40 procent till arbetarne pa deras I6ner. Samma utdelning erhéllo
kunderna p& de af dem kopta varorna (féreningen narmar sig salunda en képareférening).

L Till belysning haraf meddelas hér siffrorna. Fér ett halft ar erhéllo:

Andelsdgarne (utom réntorna) 1,164 mark
Kunderna 8,325 ”
Arbetarne 8,068 ”
Den ledande kommittén 700 ”
Fonden for uppfostringsandamal 525 ”»

” understodsandamal 1,050 ”
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En liknande fordelning af vinsten dger rum i de sma kooperativa skofabrikerna i Leicester. De
flesta produktionsféreningarna afsatta en stor del af sin tillverkning inom kooperativa
sammanslutningar.

Andra kooperationsformer (forskotts- och kreditféreningar, radmnes- och magasinsféreningar,
mejeriforeningar etc.) behofver jag icke uppehalla mig vid, da de icke hafva nagon betydelse
for Ionarbetare-klassen. Da emellertid fragan om smabonderna, som &fven tillhéra
arbetareklassen, &fven om de icke dro lontagare, ar af stor vikt for socialdemokratin, och da
handtverket och smaindustrin, atminstone betraffande de dari sysselsattas antal, annu spela en
betydande roll, vill jag likval hanvisa till det uppsving, som den kooperativa rorelsen tagit
inom dessa kretsar. Fordelarna af gemensamt inkop af utsade, gemensamt anskaffande af
maskiner o. d., gemensamt afyttrande af produkter och méjligheten af en billig kredit kunna
icke radda redan ruinerade bonder men tusen och ater tusen smabonder kunna de skydda mot
ruin. Harom kan icke rada nagot tvifvel. Oberoende af de uppgifter, som statistiken lamnar
oss angaende foretagen, finns det i var tid ett rikligt bevisningsmaterial for den lilla, men annu
icke dvarg-artade bondegendomens motstandskraft och rantabilitet. Det vore forhastadt att
pasta, sasom en del forfattare gora, att med afseende pa fordelarne af det stora och lilla
foretaget inom jordbruket forhaller det sig omvandt mot férhallandet inom industrin. Men det
ar icke for mycket sagdt, att olikheten ar utomordentligt stor, och att fordelarne sarskildt af det
stora, kapitalkraftiga och val utrustade foretaget jamforda med det lilla icke &ro sa betydande,
att de icke med kooperationens tillhjalp kunde uppnas afven af det sistnamnda. Battre
tillgodogorande af den mekaniska kraften, lattare kredit, storre sakerhet for afsattningen — allt
detta kan kooperationen tillférsakra bonden, under det hans ekonomis art och beskaffenhet
later honom lattare &n den store godsagaren 6fvervinna tillfalliga kriser. Ty den stora mang-
den af bonder ar alltjamt icke endast varuproducenter, utan framstalla sjalfva en ansenlig del
af sina nddvéandigaste lifsférnddenheter.

| alla 1ander med hdg kultur tillvéxer hastigt den kooperativa rérelsen i alla riktningar.
Belgien, Frankrike, Holland, pa sista tiden afven Irland, framvisa harvidlag samma bild som
en stor del af Tyskland. | stallet for att ur statistiken framleta bevis for den forutfattade teorin
om smabdndernas ruin, ar det af vikt for socialdemokratin att grundligt undersoka den
kooperativa rorelsen pa landsbygden och innebdérden af densamma. Statistiken 6fver
tvangsforsaljningar, hypoteksskulder o. s. v. ar i manga fall vilseledande. Otvifvelaktigt ar
egendomen i vara dagar rorligare an nagonsin forr, men denna rérlighet verkar icke blott &t
den ena sidan. Hittills hafva de pa grund af tvangsauktionerna uppkomna luckorna alltid ater
blifvit fyllda.

Dessa allmanna anméarkningar ma har vara tillrackliga. Ett specielt agrarprogram &r det icke
min mening att framlagga. Men det ar min fasta 6fvertygelse, att ett sadant, mycket mera an
hittills skett, har att taga hansyn till de erfarenheter, som vunnits med afseende pa de
kooperativa landtmannaftreningarna, och att det darvid mindre géller att bevisa att de i
langden icke kunna hjélpa smabonderna, &n att pavisa, pa hvad sétt de maste kompletteras och
utvecklas. Dér den lilla bondgarden &r den forharskande, ar af en mangd orsaker
landtarbetarnes fackliga organisation en chimér. Det &r blott genom kooperationens
utveckling som deras befrielse fran I6neforhallandet kan genomforas.

Hogst anmarkningsvarda aro de sakforhallanden, som doktor O. Wiedfeldt, Dresden,
meddelar i ”Soziale Praxis” (Arg. VIII, n:r 13) angdende de franska jordbrukssyndikatens
verksamhet och uppnadda resultat. Enligt Wiedfelt finnas i Frankrike 1,700 jord-
brukssyndikat, fordelade pa 10 forbund, hvilka tillsammans ha 6fver 700,000 medlemmar.”
Dessa foreningar ha forst och framst tagit hand om inkdpen af foder- och gédningsamnen, och
deras centralupplag (Cooperatives Agricoles) ha redan vunnit ett visst inflytande pa handeln
med dessa artiklar. De ha vidare anskaffat tréskmaskiner, skordemaskiner o.s. v., utfort
draneringar och bevattningsanlaggningar. De ha upprattat kooperativa afvelsforeningar,



68

mjolk- och ostmejerier’, bagerier, kvarnar, konservfabriker o. s. v. och inom vissa grenar med
godt resultat sjalfva 6fvertagit jordbruksprodukternas forsaljning.” For att uppna detta mal
hafva de icke nojt sig med att trada i forbindelse med konsumtionsforeningarna, som afven
halla pa att utbreda sig i Frankrike, utan ha sjéalfva grundat sadana. Sa i La Rochelle, Lyon,
Dijon, Avignon, Tornelle m. fl. platser. Hit hor dfven upprattandet af kooperativa foretag
sasom slakterier, kvarnar, bagerier, hvilka dels aro produktiva jordbruksforeningar, dels
konsumtionsforeningar.” Ensamt i departementet Charente Inférieur finnas 130 sadana
kooperativa bageriféreningar. Vidare ha syndikaten uppsatt konservfabriker, korf-, starkelse-
och makaronifabriker och efterstrafva salunda i viss mening en lokalisering af industrin, i den
man den “sammanhor med jordbruket.” Flertalet syndikat upptaga arbetarne sdsom med-
lemmar; syndikatet i Castelnaudardy raknar pa 1,000 medlemmar 600 arbetare. Syndikaten
medverka dessutom till uppréattandet af olika dmsesidighetsinstitutioner: forséakringsfore-
ningar, skiljedomstolar, folksekretariat, landtbruksskolor, foreningar for forstroelse etc.

Sa langt artikeln i Soziale Praxis”.

Narmaste fraga blir nu, hvilka arbetarnes faktiska rattigheter &ro i dessa kooperativa
foreningar. 1 artikeln talas det helt kort om vinstutdelning bland tjansteman och arbetare,
nagot som kan tydas pa manga olika sétt. | hvarje fall har arbetarnes upptagande i
foreningarna icke astadkommit nagon forandring i det forhallandet, att de senare sadsom jord-
bruksforeningar hufvudsakligast aro foretagssyndikat. Detta framgar redan daraf, att, hur
manga kooperativa institutioner de &n upprattat, ar det dock en sak, som de icke kunnat
underordna kooperationen: jordbruket sjélft, d. v. s. brukandet af aker och &ng och den
egentliga kreatursskotseln. Arbeten, forbundna med jordbruket eller néra anslutna till detta,
kunna drifvas kooperativt eller atminstone for kooperativa foreningars rakning, men i Frank-
rike sdval som pé andra stallen undandrager sig sjalfva jordbruket annu kooperativt arbete.?
Ar detta mindre fordelaktigt for jordbruket &n den enskilda driften? Eller ar det endast
bondagendomen, som hér star i viagen?

Att bondagendomen — jordens fordelning pa manga agare — utgor ett stort hinder for jordens
kooperativa brukande, har redan ofta papekats. Men den utgér icke det enda hindret eller, for
att uttrycka det annorlunda, den 6kar svarigheterna for kooperationens genomférande, men
den ar icke ensam orsak till dessa svarigheter. Afstandet i rummet mellan de arbetande liksom
den individualistiska karaktéren hos en stor del jordbruksarbeten spela &fven en viss roll.
Mojligt ar att jordbrukssyndikaten, som annu aro unga, under sin vidare utveckling kunna
ofvervinna dessa hinder eller — nagot, som synes mig mera sannolikt — steg for steg utvidga
sina nuvarande granser. Tillsvidare kan man emellertid icke rakna harmed.

Till och med jordbruk, drifvet for kooperativa foreningars rékning, ar hittills ett olost
problem. De engelska konsumtionsforeningarna ha icke med nagra foretag gjort sa daliga
affarer som med sina landtegendomar. Det brittiska arbetsdepartementets tredje arsberéttelse
(1896) anger genomsnittsprofiten for 106 produktionsforeningar till 8,4 procent. Af dessa
hade de sex kooperativa landtegendomarna och mejerierna blott 2,8 procents
genomsnittsprofit. Ingenstades afvinna bénderna jorden storre afkastning an i Skottland.
Afkastningen af hvete, hafre etc. &r i Skottland vida storre &n i England. Men de skottska
kooperativa féreningarnas jordbruksfarm, som &r utrustad med goda maskiner och
representerar ett kapital pa en kvarts millioner mark, har varit en stor missrakning. 1894 hade
den en vinst af 6/10 procent, 1895 en forlust af 8 /1 procent. Men hur forhaller det sig med
den egentliga kooperativa landtarbetaref 6reningen? Erbjuder landtarbetarnes

! Enligt "Emancipation” fér 15 nov. 1898 finnas ensamt i Frankrike 2,000 kooperativa ostmejerier, de flesta i
Jura och Savoyen.

2 S4 t. ex. afven i de raskt uppblomstrande irlandska jordbrukskooperationerna, som bérjade ar 1889 med en liten
forening af 50 medlemmar, men i mars 1898 redan raknade 243 féreningar med 27,322 medlemmar, daribland
talrika landtarbetare (cottiers).
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produktionsforening storre utsikter &n industriarbetarnes?

Fragan ar sa mycket svarare att besvara, som det saknas tillrackliga exempel ur erfarenheten.
Det klassiska exemplet pa en sadan kooperation, den berémda associationen i Ralahine,
existerade under allt for kort tid (1831 till 1833) och stod, sa lange den egde bestand, alltfor
mycket under sin stiftare Vandeleurs och dennes representant Craigs inflytande for att kunna
tjana sasom fullgiltigt bevis for lifskraften hos landtarbetarnes sjalfstandiga kooperativa
sammanslutningar.® Den visar blott de stora férdelarna af gemensam hush&lining under vissa
omsténdigheter och forutsattningar.

Med erfarenheterna fran de kommunistiska kolonierna forhaller det sig pa samma satt. Dessa
senare ha framgang endast i en verklig eller moralisk isolering, ofta en langre tid under
svarast tankbara omstandigheter. Men sa snart de uppna ett storre vélstand och trada i ndrmare
forbindelse med yttervarlden, ga de hastigt under. Blott ett starkt religiost band eller liknande,
en sekterism, som uppreser en skiljemur mellan dem och den omgifvande vérlden, kan
sammanhalla dem afven da, nar de uppnatt rikedom. Att detta behofves, att manniskorna pa
ett eller annat séatt maste fordummas for att trifvas i sadana kolonier, bevisar, att dessa aldrig
kunna blifva den allméangiltiga formen for kooperativt arbete. For socialismen intaga de
samma plats som de rena industriella produktionsféreningarna. Men de hafva ldmnat
glansande bevis for fordelarna af gemensam hushallning.

Pa grund af alla dessa forhallanden och de erfarenheter, som intelligenta jordagare gjort med
andelsarrenden, landtarbetarnes delaktighet i vinsten o. s. v., har doktor F. Oppenheimer i sin
redan citerade bok utvecklat tanken pa en form af jordbrukskooperation, som han kallar
kooperativ landtkoloni (Siedlungsgenossenschaft). Denna skall vara en kooperativ
sammanslutning af landtarbetare eller atminstone borja sasom sadan och férena individuell
jordbruksdrift med gemensam eller, med andra ord, smadrift med kooperativ stordrift, i likhet
med hvad som for narvarande &r fallet pa storre egendomar, i hvilkas utkanter landtarbetarne
mot storre eller mindre arrende erhélla sina egna torp, som de ofta skdta pa ett verkligt
monstergillt satt. En motsvarande uppdelning af jorden ténker sig Oppenheimer tillampad i
den kooperativa kolonin, naturligtvis med den skillnaden, att det hér icke & meningen att
nedpressa priset pa den arbetskraft, som erfordras for brukandet af den gemensamma
centralegendomen, omkring hvilken de sma féretagen gruppera sig. Det géller tvartom att
gifva hvarje enskild medlem tillfalle att pa ett tillrackligt stort stycke jord atnjuta alla det egna
jordbrukets fordelar och att anvanda den for koloniens centralegendom icke nédvandiga
arbetskraften pa sadan kultur, som antingen lamnar basta afkastning eller i. 6frigt mest tilltalar
den enskilde medlemmens individualitet. For 6frigt skulle kolonin draga nytta af alla den
modaérna stordriftens férdelar, och for medlemmarnes olika behof skola alla mgjliga
kooperativa och émsesidighetsinstitutioner uppréttas. Genom att bearbeta sina egna produkter
och lamna tilltrade at handtverkare skall foreningen alltmer fa karaktaren af en forenad
jordbruks- och industrikoloni, sadan den féresvafvade Owen vid uppgorandet af planer till
hemkolonier och andra socialister vid framldggandet af deras kommunistiska projekt.
Skillnaden &r blott, att Oppenheimer strangt soker halla sig till den fria kooperationens
princip. Det ekonomiska intresset ensamt skall locka till anslutning till den kooperativa
landtkolonien, detta ensamt skall skydda den mot den industriella produktionsforeningens
exklusivitet. | motsats till den senare &r den icke endast saljareférening, utan kdpare- och
sédljare-férening, och denna omstandighet utgdér grundvalen for dess kredit och skyddar den

! Densammas forfattning var, sdsom den spirituelle oweniten Finch humoristiskt skref 1838, en forening af alla
toryismens, whigismens och radikalismens goda sidor, men saknade dessa riktningars fel. ”’Den hade all styrka
och enhet i mal och handling liksom monarkin och toryismen, all moderation och forsiktighet liksom whigismen
och vida mer &n radikalismens frihet och jamlikhet.” Vandeleur var ”kung”, den af skattmadstare, sekreterare och
magasinsforestandare bestdende ledningen var 6fverhuset, och arbetarnes kommitté utgjorde **folkrepre-
sentationen”.
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mot de kriser, for hvilka i var tid den kapitalistiska stordriften inom jordbruket &r utsatt.

Har ar icke platsen att narmare inga pa det Oppenheimerska forslaget och den teori, som
ligger till grund darfor. Sa mycket tror jag mig likval bora séga, att de icke synas fortjana de
ringaktande omddmen, som i en del partitidningar kommit dem till del. Om saken later eller
kommer att lata sig genomforas just i den af Oppenheimer utvecklade formen, kan man tvifla
pa. Men grundtankarne, som han utvecklar, ha ett sa starkt stod i den vetenskapliga analysen
af de ekonomiska samhallsformerna, 6fverensstimma sa mycket med erfarenheterna fran det
kooperativa omradet, att man val kan pasta, att, om 6fver hufvud kooperativ drift inom det
egentliga landtbruket ndgonsin kommer att forverkligas, det svarligen kan ske i vasentligt
annan form, &n den Oppenheimer utvecklar.

Den stora expropriation, hvilken man har for 6gonen vid kritiken af dylika forslag, kan i
hvarje fall icke pa en natt stampa fram ur jorden organiska skapelser. Till och med den
storméktigaste revolutionara regering kunde salunda icke undga att se sig om efter en teori for
kooperativt arbete inom jordbruket. Oppenheimer har nu sammanfort ett utomordentligt rikt
material till en sadan och underkastat det skarp systematisk analys, som alltigenom gor
rattvisa at den historiska materialismens grundtankar. Ensamt denna analys gor ”Die
Siedlungsgenossenschaft” val vérd ett narmare studium.

Betréffande de kooperativa landtbruksforeningarna finnes hér énnu en sak att lagga marke till.
Savida socialisten ar politisk partiman, skall han med tillfredsstéllelse betrakta den nu férsig-
gaende invandringen till staderna fran landsbygden. Den koncentrerar de arbetande massorna,
revolutionerar tankesatten och befordrar i alla handelser den politiska frigérelsen. Sdsom
teoretiker daremot, hvilken tanker langre fram an for dagen, maste socialisten ocksa séga sig,
att det i langden kan bli for mycket af det goda. Det & som bekant ofantligt mycket lattare att
draga landtfolk in till stiderna &n vénja stadsbor vid landet och landtarbetet. Det &r icke blott
for de nu regerande, som invandringsstrommen till staderna och 6friga industricentra pa sa
satt okar svarigheterna. Latom oss t. ex. antaga, att arbetaredemokratin segrat och fort det
socialistiska partiet fram till statsrodret. Enligt hvarje hittills gjord erfarenhet skulle den
omedelbara verkan héraf blifva den, att invandringsstrommen till de stora staderna till en
bdrjan betydligt stegrades, och om sedan de industriella arméerna for jordbruket” villigare an
1848 i Frankrike skulle lata skicka ut sig pa landet, ar tvifvelaktigt. Men fransedt detta blir
skapandet af lifskraftiga och dugliga kooperativa sammanslutningar under alla omstéandigheter
en desto svarare uppgift, ju langre folkminskningen pa landsbygden fortskridit. Fordelen af att
forebilder till sadana redan funnes vore icke kopt till for dyrt pris, &fven om stadsvidundrens
utvidgning darigenom skulle forsigga langsammare.?

! P& de brittiska kooperationsforeningarnes kongress i Peterborough i maj 1898 upplaste en delegerad, J. C. Gray
fran Manchester, ett féredrag om ”Kooperation och landtbruk), dar han efter objektiv profning af alla i England
gjorda erfarenheter slutligen kommer till ett férslag, som visar stor likhet med Oppenheimers projekt. ’Jorden
borde vara kooperativ egendom, kooperativt &fven fyllandet af alla behof och kooperativ forsédljningen af alla
produkter. Men vid jordens brukning maste man sérja for ett individuelt intresse, under det man samtidigt
forebygger 6fvergrepp mot gemensamhetsintresset.” ("Cooperation and Agriculture”, Manchester 1898, s. 9.)

2 Jag ser med tillfredsstallelse, att Karl Kautsky i sitt nyligen utgifna arbete om agrarfragan allvarligt upptagit
fradgan om kooperationen inom jordbruket. Hvad han yttrar om de hinder, som sta i vagen for en ombildning af
de sma bonde-jordbruken till jordbruksdrifvande kooperationsféreningar 6fverensstammer helt och hallet med
Oppenheimers &sikter om samma damne. Problemets 18sning vantar Kautsky fran industrin och arbetareklassens
erdfring af den politiska makten. Redan nu bringar utvecklingen bonderna i allt stdrre beroende af kapitalistiskt
bedrifna brannerier, bryggerier, sockerfabriker, kvarnar, smor- och ostfabriker etc, och gér dem till delarbetare i
andra slags kapitalistiska foretag sdsom tegelbruk, grufvor m. m., dar smabonder vissa tider taga anstallning for
att tdcka bristen i sin ekonomi. Med 6fverférande i samhallets hand af alla dessa foretag skulle bénderna bli
asociala arbetare”, delarbetare i socialistiskt-kooperativa foretag, medan & andra sidan den proletériska
revolutionen maste leda till en feivandling af den agrariska stordriften, vid hvilken nu en stor del smabonder &ro
fastade och bundna, till kooperativt drifna foretag. Sa skulle smabonde-jordbruken alltmera forlora sin betydelse,
och deras sammansmaltning och uppgaende i kooperativa foretag komma att stota pa allt mindre svarigheter.
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For industriarbetarne ater blir det genom kooperationen majligt att & ena sidan motverka
utsugningen genom handeln, a andra sidan anskaffa medel, som i olika afseenden kunna
underlatta deras befrielsearbete. Hvilket ryggstdd arbetarne under svara tider, vid lockouter
etc., kunna hafva i konsumtionsféreningarna, ar numera allmant kéndt. Utom det klassiska
exemplet pa understod fran de stora engelska konsumtionsféreningarna at de utestangda
grufarbetarne, spinnarne och mekaniska arbetarne bor &fven namnas, att ocksa
produktionsforeningarna kunna vara till stor nytta for arbetarne i deras kamp for battre
lefnadsforhallanden. | Leicester och Kettering halla de kooperativa skofabrikerna I6nerna
inom hela distriktet uppe pa samma niva, som de sjélfva betala. Sa gor afven den kooperativa
klen-smidesverkstaden i Wallsall; en lockout ar dar omojlig. Det kooperativa spinneriet och
véfveriet ”Self Help” i Burnley fortsatte med sitt arbete under hela lockouten 1892-1893 och
bidrogo i férening med konsumtionsféreningarna till att tvinga arbetsgifvarne att gifva efter.
Som det heter i ”Trade unionist” den 2 nov. 1898: ”Hvarhelst inom landet dessa (produktions-
) foreningar dga bestand vanjas manniskorna vid att icke drifva fabrikation blott for profitens
skull, utan pa sadant sétt, att arbetaren icke behofver aflagga sin kansla af manniska utanfor
fabriksddrren, utan att han kan réra sig med den kénsla af frihet och den belefvenhet, som det
ratta medborgarsinnet framkallar i ett fritt, pa lika ratt grundadt samhalle.” *

Produktionsféreningarna ha emellertid hittills blott da visat sig lifskraftiga, nar de ha stod i
konsumtionsféreningar eller sjalfva i sin organisation ndrmat sig denna form. Detta ger 0ss en
fingervisning, i hvilken riktning vi ha att soka den utveckling af arbetarekooperationen, som
for den ndrmaste framtiden lofvar det bésta resultatet.

¢) Demokrati och socialism.

”Den 24 februari 1848 inbrot morgonrodnaden till ett nytt skede i historien.”
”Den, som ndmner allméan rostratt, utstoter ett forsoningens rop.”
Ferd. Lassalle, ”Arbeiterprogramm”.

Hvad konsumtionsforeningarna betyda for profiten i varuhandeln, betyda fackféreningarna for
profiten inom produktionen. De fackligt organiserade arbetarnes kamp for hdjandet af sin

Hypoteksvasendets 6fverforande till staten och militarismens afskaffande skulle ytterligare framja och underlatta
denna utveckling.

| allt detta finnes mycket sant och riktigt, endast att Kautsky synes mig hemfalla at felet att i hog grad
ofverskatta de krafter, som verka i en for honom tilltalande riktning och likasa underskatta de & annat hall
verkande krafterna. En del af de industriella foretag, som han uppraknar, &ro pa god vag att bli, icke herrar 6fver
bondgérdarne utan beroende binaringar till bondekooperationen, medan i andra fall, sdsom t. ex. inom
bryggeribranschen, férbindelsen med bonde-jordbruket ar alltfor 16s for att en férandring af dem skulle kunna
utofva en stark aterverkan pa det sistnamndas driftsform. Vidare later sig Kautsky enligt min mening alltfor
mycket forledas af de starka ord, som han hér och dér anvéander, till slutledningar, som vore riktiga, om dessa
uttryck vore allmangiltiga ; da de emellertid endast ega giltighet for en del af de verkliga forhallandena, kunna de
icke gora ansprak pa att anses gallande for hela verkligheten. For att tala tydligare — hos Kautsky framtrader
smabondens tillvaro som ett helvete”. Det torde dfven med rétta kunna sagas om en del af smabénderna, men
for en annan dels vidkommande &r det ett fatalt 6fverord liksom afven uppfattningen af bonderna sdsom modarna
“barbarer” i vara dagar i manga fall ej star i samklang med utvecklingen. Ett liknande 6fverord &r det att sdsom
slafarbete” beteckna det arbete, som smabonden utfor pa narliggande egendomar, emedan hans egen gard icke
fullt behdfver hela hans arbetskraft och arbetstid. Genom att anvanda dylika uttryck halla sig forestallningar
kvar, hvilka forutsatta hos dessa klasser kanslor, bOjelser och tendenser, som blott i undantagsfall aterfinnas i
verkligheten.

Om jag saledes icke kan instimma i alla Kautskys slutledningar rérande bondeegendomens antagliga
utveckling, sa befinner jag mig i stallet i s& mycket fullstandigare 6fverensstimmelse med principerna i hans
program for den agrarpolitik, som socialdemokratin har att félja. Men darom langre fram.

1 >Jag har mer &n en géng pé fackféreningskongresser offentligt forklarat, att kooperationsforeningarne i
allmanhet dro de basta vanner, som bageriarbetarne ha i detta land, och jag vidhaller denna forklaring ... Med de
stora konsumtionsforeningarne och deras bagerier sta bade jag och min fackorganisation pa bésta fot och hoppas,
att sa ma forblifva.” J. Jenkins, sekreterare i det brittiska bageriarbetare-forbundet, i Labour Co-partnership”,
nov. 1898.
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lefnadsstandard &r, sedd fran kapitalisternas standpunkt, en kamp mot profiten och fér 16nen.
Det &r tvifvelsutan en for langt drifven generalisering att past, att forandringar i 16n och
arbetstid icke skulle hafva nagot inflytande pa priserna. Den arbetsmangd, som atgar for
hvarje enhet af ett visst varuslag, blir naturligtvis oférandrad, antingen Iénen stiger eller faller,
sa lange produktionstekniken forblir densamma. Men utan grundval af ett bestamdt pris pa
arbetet blir arbetsmangden for marknaden endast ett tomt begrepp, da det pa denna icke &r
fradga om det abstrakta vardet af totalproduktionen, utan om de olika varuslagens vérde i
forhallande till hvarandra, och for detta varde ar 16nens storlek icke nagon likgiltig faktor.
Stiger arbetarnes 16n inom vissa industrier, stiger afven i motsvarande grad de ifrdgavarande
produkternas varde i motsats till vardet af de produkter, som tillverkas i alla industrigrenar,
dar liknande 16neforhéjning icke forekommit. Om man icke genom fullkomligare teknik
lyckas utjamna denna stegring maste den ifragavarande foretagaregruppen antingen i
motsvarande grad hdja produkternas pris eller vidkannas en minskning i profiten. | detta
afseende aro de olika industrierna mycket olika stallda. Det finns industrier, hvilka pa grund
af sina produkters natur eller sin monopolistiska organisation &ro tdamligen oberoende af
varldsmarknaden, och i dessa atféljes oftast en 16neférhojning af en stegring i priset, sa att
profiten icke endast icke behofver sjunka, utan samtidigt t. 0. m. kan stiga.* | industrier
déremot, som arbeta for varldsmarknaden, liksom 6fver hufvud i alla industrier, dar under
olika forhallanden framstallda produkter konkurrera med hvarandra och dar marknaden blott
kan bibehallas genom storre prisbillighet, verka loneforhéjningarna nastan alltid ett sjunkande
af profiten. Samma resultat intrader, om forsoket att utjamna lénerna i proportion med en pa
grund af omséattningen nodvandiggjord prisnedsattning strandar pa de organiserade arbetarnes
motstand. Utjamning genom teknikens forbattring betyder i allmanhet relativt storre
kapitalutlagg for maskiner och 6friga arbetsmedel, och detta betyder en motsvarande sankning
i profiten. Slutligen kan det ibland vid arbetarnes l6nestrider faktiskt endast galla att forhindra
profitens stigande pa lonernas bekostnad, hur litet detta i det gifna 6gonblicket an star klart for
de kdmpandes medvetande.

Att kampen for kortare arbetstid pa liknande satt ar en kamp om profiten, behofver har icke
sarskildt framhallas. Om den kortare arbetsdagen icke medfor direkt minskning i den for den
hittills varande 16nen presterade arbetsmangden — i manga fall intrader som bekant ett motsatt
forhallande — leder den dock omedelbart till ett hojande af arbetarnes lefnadsansprak och gor
salunda I6neforhajningen till en nodvéandighet.

En 16nef6rhdjning, som medfor prisernas hdjande, behdfver under vissa omstandigheter icke
vara till nackdel for samhallet, men kan likval ofta verka mera skadligt an nyttigt. Foér
samhallet &r det t. ex. tamligen likgiltigt, antingen en industri tilltvingar sig monopolpriser
blott till en handfull foéretagares fordel eller om denna industris arbetare erhalla en viss andel i
en sadan samhallet afpressad vinst. Monopolpriset maste darfor bekampas likaval som den
prisbillighet, hvilken blott kan uppnas genom sankning af I6nen under genomsnittsnivan.?

! 3 denna partiella sanning stodde bl. a. Carey sin harmonildra. Exempel lamna vissa extruktiva industrigrenar;
byggnadsyrkena in. fl.

2 Ofvanstaende var redan skrifvet, d& Karl Kautskys artikel i n:r 14 af ”Neue Zeit” kom mig till handa, dar Karl
Kautsky sdsom fackorganisationer betecknar de nyligen i de engelska mellersta grefskapen bildade och af mig i
en tidigare artikel beskrifna yrkesallianserna, hvilka ”forena sig med kapitalistringar for att brandskatta
allmanheten”, sdsom ett de engelska fabrikanternas medel att korrumpera den fackliga rorelsen”. | stallet for
kamp mot kapitalet skulle hos dem trdda kampen mot samhallet arm i arm med kapitalet ("Neue Zeit” XVII, 1, s.
421). Sasom det framgar af mina i texten féljande anmarkningar och mina reflektioner om kooperationsvasendet,
&r jag alls icke blind for den tendens, som Kautsky dar blottar och fordémer, och stéller mig lika v&l som han
principielt mot de mot allménheten riktade koalitionerna, vare sig de besta af kapitalister eller arbetare. Likval
anser jag hans kritik for 6fverdrifven. En dylik organisation inom industrin, hvilken sasom i yrkesallianserna
riktar sig mot smutskonkurrens och mattlgs prissankning, kan jag icke utan vidare fordoma sasom
sammangaddningar till allmanhetens brandskattande. Af en dylik brandskattning sparar man foga t. 0. m. hos en
stor mangd truster. | tillgripande af smutskonkurrens for att nedtrycka priserna féreligger ofta nog fastmera en
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Men en léneférhajning, som blott berdr profiten, ar under nuvarande férhallanden i allmanhet
fordelaktig for samhallet. Jag sager uttryckligen — i allménhet, emedan det afven hér kan
finnas fall, dd motsatsen ar forhallandet. Nedtryckes i nagon sarskild affarsgren profiten under
det allmanna minimistrecket, kan detta for det ifragavarande landet betyda forlust af denna
industri och dennas ofverflyttande till andra lander, dér I6nerna &ro lagre och
arbetsforhallandena samre. Fran den internationella ekonomins synpunkt kunde man betrakta
detta sdsom betydelseldst, endr i langden en utjamning pa ett eller annat sétt ager rum; for
dem det traffar ar detta likval en svag trost. Narmast och ofta for lang tid framat betyder en
sadan industris utvandring positiv forlust saval for dem som for allmanheten.

Lyckligtvis aro dock sadana ytterlighetsfall mycket séllsynta. Vanligen veta arbetarne mycket
val, huru langt de kunna ga i sina fordringar. Profiten tal ocksa ett tamligen starkt tryck.
Forran kapitalisten uppger sitt foretag, forsoker han hellre alla mojliga utvagar for att pa ett
eller annat sétt gora sig betéackt for de 6kade I6nerna. Den stora faktiska skillnaden i profiten
inom de olika produktionsgrenarna visar, att den allménna genomsnittsprofiten lattare fram-
konstrueras i teorin, &n den blott tillnd&rmelsevis forverkligas. Ingalunda séllsynta &ro
exemplen p4, att till och med kapital, som profithungrigt upptrader pa marknaden, icke soker
placering dar, hvarest den hogsta profiten vinkar, utan i likhet med manniskan vid val af yrke
later bestamma sig af hansyn, vid hvilka profitens storlek forst kommer i andra rummet.
Salunda verkar till och med denna den méktigaste faktorn vid profitens utjamnande blott
oregelbundet. Det redan placerade kapitalet daremot, som alltid ar det 6fvervégande, kan
redan af materiella orsaker icke folja med profitens rérelse fran den ena produktionsgrenen till
den andra. Med ett ord, en hojning af priset pa det manskliga arbetet medfor i de flesta fall
dels industrins tekniska framatgaende och battre organisation, dels en jamnare fordelning af
arbetets afkastning. Bada lika fordelaktiga for det allménna vélstandet. Med vissa
inskrankningar kan man for kapitalistiska lander forandra Destutt de Tracys bekanta ord
salunda, att laga profiter utvisa hogt valstand bland massorna.

Till foljd af sin socialpolitiska stéllning utgdra fack- eller yrkesforeningarna industrins
demokratiska element. Deras tendens gar ut pa att bryta kapitalismens absolutism och skaffa
arbetaren direkt inflytande pa industriens ledning. Det &r fullt naturligt, att stora
meningsskiljaktigheter gora sig gallande angaende graden af detta efterstrafvade inflytande.
FOr ett visst tdnkesétt &r det redan ett principielt brott att for fackféreningen fordra mindre &n
absolut bestammanderatt inom yrket. Medvetandet, att en sadan ratt under de gifna
omsténdigheterna ar lika utopisk som den vore fornuftsvidrig i ett socialistiskt samhalle, ha
fort andra till att frankanna fackforeningarna hvarje varaktig betydelse i samhallslifvet och
blott erkanna dem sasom det mindre onda af vissa oundvikliga foreteelser. Det finns socia-
lister, i hvilkas 6gon fackforeningen blott &r ett demonstrationsobjekt for ett praktiskt
uppvisande af hur onyttig hvarje annan aktion an den politiskt revolutionéra ar. I verkligheten
har fackforeningen i narvarande stund och for en o6fverskadlig framtid mycket viktiga
yrkespolitiska uppgifter att fylla, hvilka likval pa intet vis fordra nagon allsmaktighet hos
densamma.

illojal brandskattning af producenterna. | yrkesallianserna, hvilka synas vinna allt storre utbredning (f. n.
forberedas de inom glas- och lervaruindustrien) och som &ga ett motstycke i de tyska tariff-féreningarne, ser jag
en foreteelse, hvilken for visso har sina betankliga sidor, men som liksom sina féregangare (de blandade léne-
kommittéerna, glidande loneskalorna etc.) ma beddmas som en oaturlig produkt af en motrérelse mot anarkin
inom yrkena. Samhéllets intressen hotas af dem ej i hogre grad &n af en mangd i fackféreningspolitiken anvénda
medel, som sedan l&ange brukats af de organiserade arbetarne och som blott darfor att de formelt — men icke i
verkligheten — riktas mot kapitalet, hittills stillatigande godkénts, om icke forordats af socialdemokratin.

For ofrigt befinner sig Kautsky pa villovégar, nar han antager, att de engelska fackféreningarne numera
principielt vinda sig mot de glidande I6neskalorna. De bek&mpa endast den ”bottenldsa” glidande tariffen. Mot
glidande tariffer med en minimilon, som racker till for att ordentligt kunna lefva, sasom “botten” och med
bestammelser, hvilka taga hansyn till tekniska férandringar i produktionen, ha de alls ingenting att invanda.
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Fortjansten att forst hafva uppfattat fackfoéreningarna sasom nodvandiga organ for demokratin
och icke blott sasom 6fvergaende koalitioner tillkommer ett antal engelska skriftstallare. |
forbigdende sagdt icke nagot markvardigt, da man tager i betraktande, att fackforeningarna i
England tidigare &n annorstades uppnatt stor betydelse, och att England under nittonde
arhundradets sista tredjedel utvecklats fran en oligarkiskt regerad till en fast demokratisk
statsorganisation. Det nyaste och grundligaste arbetet i denna fraga: ”De brittiska yrkes-
foreningarnas teori och praxis” af Sydney och Beatrice Webb, har med full rétt af forfattarne
betecknats sdsom en afhandling om demokratin inom industrin. Fore dem hade den aflidne
Thorold Rogers i sina forelasningar 6fver ekonomisk historieforklaring (hvilka for 6frigt
endast ha fdga gemensamt med den materialistiska historieuppfattningen, utan blott i enskilda
punkter beréra densamma) kallat fackféreningen en arbets-delagareférening — Labour
Partnership — hvilket i princip har samma betydelse, men dessutom betecknar den grans, till
hvilken fackforeningens funktioner kunna utstréckas inom ett demokratiskt samhalle och
ofver hvilken de icke kunna ga. Oberoende af om staten, kommunen eller kapitalisterna dro
foretagare, kan fackforeningen, sdsom en organisation af alla inom vissa yrken sysselsatta
personer, blott sa lange samtidigt skydda sina medlemmars intresse och befordra det
allmannas vél som den nojer sig med att forblifva medintressent. Stréfvar den hogre, 16per
den fara att urarta till en sluten korporation med alla de daliga egenskaper, som kénneteckna
monopolet. Det forhaller sig har pa samma satt som med den kooperativa foreningen.
Fackforeningen sasom behéarskare af en hel produktionsgren, detta vissa aldre socialisters
ideal, vore faktiskt ingenting annat &n en monopoliserad produktionsforening, och sa snart
den aberopade sig pa sitt monopol eller utspelade detsamma, komme den i strid med
socialismen och demokratin, dess inre organisation ma vara hvilken som helst. Hvarfor den
bréte mot socialismen, inses utan vidare. Kooperation mot samhéllet ar lika litet socialism
som statsdrift i ett oligarkiskt styrdt samhalle ar det. Men hvarfor skulle en sadan fackférening
ocksa bryta mot demokratin?

Denna fraga nodvandiggor en annan: Hvad ar demokrati?

Svaret harpa forefaller mycket enkelt. Vid forsta 6gonkastet kunde man anse fragan besvarad
med ofverséttningen “folkherravélde”. Men redan en kort eftertanke séger oss, att darmed
blott en ytlig, rent formell definition vore gifven, under det nastan alla, som i vara dagar
anvanda ordet demokrati, darmed forsta nagot mera an blott och bart en form fér makt och
maktutdfning. Vida ndrmare komma vi saken, om vi uttrycka oss negativt och ¢fversatta
demokrati med franvaro af klassherravélde sasom beteckning for ett samhallstillstand, dar
ingen klass innehar ett politiskt privilegium gentemot samhallet. Darmed &r ocksa
forklaringen gifven, hvarfér en monopolistisk korporation i princip maste vara
antidemokratisk. Denna negativa forklaring har dessutom den fordelen, att den mindre &n
ordet folkherrevalde ger rum for tanken pa individens undertryckande genom flertalet, hvilken
tanke ar motbjudande for det modéarna medvetandet. Vi finna i var tid minoritetens
undertryckande genom majoriteten odemokratisk”, ehuru det ursprungligen ansags fullt
forenligt med folkherravalde.® | begreppet demokrati ligger just for vara dagars uppfattning en

! Blanquismens konsekventa representanter tankte sig ocksd demokratin alltid i bérjan sdsom en fortryckande
makt. Salunda har Hippolyte Castille forsett sin historia om andra republiken med en inledning, som nér sin
hojdpunkt i ett verkligt forhérligande af skrackherravéldet. ”Det mest fullkomliga samhélle”, heter det dér, ”vore
ett sadant, dar tyranniet vore det helas angelagenhet, dar det gafves minsta mojliga matt af frihet i detta ords
sataniska (d. v. s. individualistiska) mening .. . Hvad man kallar politiska fri- och rattigheter &r blott ett vackert
namn for utsmyckning af antalets beréttigade tyranni. De politiska fri- och réttigheterna &ro blott offret af en
mangd individuella fri- och rattigheter at de manskliga samhallenas despotiske gud, &t det sociala fornuftet, at
det sociala kontraktet” — ”Fran denna epok (tiden fran oktober 1793 till april 1794, da girondister, hebertister och
dantonister efter hvarandra halshdggos) dateras i sjalfva verket panyttfodelsen af auktoritetens princip, detta
eviga skyddsvarn for de manskliga samhallena. Befriadt fran de moderata och ytterlighetspartierna, tryggadt mot
hvarje konflikt mellan statsmakterna, vinner nu det allménna vélfardsutskottet, den ur omstéandigheterna
framgéangna regeringsformen, nddig kraft och enhet for att beharska situationen och skydda Frankrike mot en
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rattsforestélining innesluten: alla samhéllsmedlemmars likaberattigande, och i detta finner
flertalets herravalde, hvari i hvarje konkret fall folkherravéldet utmynnar, sina granser. Ju mer
den genomtranger och behdrskar det allmanna medvetandet, desto mer blir demokratin
liktydig med den hogsta mojliga grad af frihet for alla.

Demokrati och lagloshet aro alldeles icke samma sak. Det ar icke genom franvaron af alla
lagar, man kan skilja demokratin fran andra politiska system, utan genom franvaron af sadana
lagar, hvilka skapa eller godkéanna pa egendom, harstamning eller trosbekannelse grundade
privilegier, icke genom den totala franvaron af lagar, hvilka begransa den enskildes
rattigheter, utan genom upphafvandet af alla lagar, hvilka inskranka den allmanna rattsjamlik-
heten. D& demokrati och anarki salunda &ro vidt skilda foreteelser, vore det en ovardig lek
med begreppen, hvarvid all verklig skillnad gar férlorad, att i fraga om demokratin sdsom
samhallsforfattning anvanda sadana uttryck som despoti, tyranni o. s. v. blott pa den grund, att
I ett demokratiskt samhéalle majoritetshbesluten dro de afgdrande, och att det dar af hvar och en
fordras, att han erkdnner den af majoriteten antagna lagen. Helt visst utgér demokratin icke
nagot absolut skydd mot lagar, som for den enskilde kunna kénnas tyranniska. Men i var tid
har man en néstan absolut sakerhet for, att majoriteten i ett demokratiskt samhalle icke skall
stifta nagon lag till varaktigt forfang for den personliga friheten, da majoriteten i dag alltid
kan blifva minoritet i morgon och hvarje lag, som fortrycker minoriteten, dfven kan hota den
tillfalliga majoritetens medlemmar. Hvilket majoritetstyranni som &n utofvats under de
verkliga inbordeskrigen, ar detta dock i grund och botten ndgot annat &n majoritetsvaldet i den
modarna demokratin. | praktiken har det visat sig, att ju langre demokratiska institutioner
existerat i en modarn stat, desto mer tilltaga aktningen och hansynen fér minoritetens ratt, och
desto mer férlora partistriderna i hatskhet.*

Personer, som icke kunna forestélla sig socialismens forverkligande utan valdsatgarder, kunna
hari se ett argument mot demokratin, och i sjalfva verket har det icke saknats sadana roster i
den socialistiska literaturen. Men den, som icke hanger sig at den utopiska forestallningen, att
de modéarna nationerna under inverkan af en forlangd revolutionar katastrof helt och hallet
skola upplésas i en mangd af hvarandra oberoende grupper, han skall i demokratin se mera &n
ett politiskt medel, hvilket endast &r godt, sa lange det hjélper arbetareklassen att gora rent hus
med kapitalet. Demokratin ar pa samma gang medel och d&ndamal. Den &r medlet till
socialismens uppnaende och den &r formen for socialismens forverkligande. Den kan, det ar
sant, icke gora nagra underverk. | ett land som Schweiz, dar det industriella proletariatet utgor
befolkningens mindretal (&4nnu ej en half million af tva millioner vuxna personer), kan den
icke spela den politiska makten i handerna pa detta proletariat. Den kan icke heller i ett land
som England, dér proletariatet utgor den talrikaste klassen af befolkningen, gora detta
proletariat till industrins herre, om det sjélft icke visar nagon lust darfor eller annu icke kéanner
sig vuxet de darmed férenade uppgifterna. Men i England liksom i Schweiz, Frankrike,

framtrdngande anarkis faror . .. Nej, det var icke regerandet som dédade den forsta franska republiken, utan
parlamentaristerna, forradarne fran Thermidor. De anarkistiska och liberala republikanerna, hvilkas vimlande ras
uppfyller Frankrike, fortsétta forgafves sina gamla smédelser. Robespierre forblir en betydande man, icke for
sina talangers och dygders skull, utan for sitt sinne for myndighet och auktoritet, for sin méaktiga politiska
instinkt.”

Denna Robespierre-kult skulle icke éfverlefva det andra kéjsardémet. FOr den yngre generationen af
blanquistiska socialrevolutionarer, som framtradde i midten af 60-talet och framfor allt voro antiklerikaler, var
Robespierre pa grund af sin deism alltfor smaborgerlig. De svuro vid Hebert och Anacharsis Clootz. Men eljes
resonnerade de som Castille d. v. s. de drefvo liksom han till sin spets den riktiga tanken om individuella
intressens underordnande under det allménnas intresse.

! Fr&n denna synpunkt ar det anmarkningsvardt att de haftigaste angreppen mot mina forsyndelser mot tanken pa
proletariatets diktatur kommit fran medlemmar af Europas mest despotiskt regerade stat — Ryssland — och vunnit
storsta anklang i — Sachsen, dar de styrande i ordningens intresse offrat en tdmligen demokratisk rostrétt till
landsrepresentationen for att i stallet infora det oréttvisa treklassvalsystemet, hvaremot hos socialister i mer
demokratiska lander de ifrdgavarande artiklarne dels ront oférbehallsamt bifall, dels langt gaende erkannande.
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Forenta staterna, de skandinaviska landerna o. s. v. har den visat sig som en maktig héafstang i
fraga om socialt framatskridande. Den, som icke haller sig till etiketten utan till innehallet,
skall, om han undersdker den engelska lagstiftningen sedan rostrattsreformen 1867, som gaf
rostratt at stadsarbetarne, finna ett betydande framatskridande i riktning mot socialismen. | tre
fjardedelar af landet existerar den offentliga folkskolan 6fver hufvud forst sedan den tiden;
dittills funnos endast privat- och kyrkskolor. Skolbarnens antal utgjorde 1865 4, 38, 1896 14,
2 procent af befolkningen; 1872 utgaf staten 15 millioner, 1896 127 millioner mark arligen
ensamt for elementarskolorna. Forvaltningen af grefskapen och kommunerna, af skol- och
fattigvardsvasendet har upphort att vara monopol for de &gendomsbesittande och
privilegierade klasserna, arbetaren har dar samma rostréatt som den storsta jorddrott eller
rikaste kapitalist. De indirekta skatterna ha befunnit sig i standigt sjunkande, de direkta i
stigande (1866 upptogos 120 millioner, 1898 omkr. 330 millioner mark i inkomstskatt,
hvartill ytterligare kommer en inkomst pa atminstone 80 till 1200 millioner mark i héjd
arfsskatt). Jordbrukslagstiftningen har afskakat sig fruktan for att réra vid jorddagarnes
egendomsvalde, och expropriationsratten, som forr blott erkants i fraga om kommunikations-
och sanitetsvasendet, har i princip tagits i ansprak &fven pa andra rent ekonomiska omraden.
Statens principielt forandrade politik med afseende pa de af densamma direkt eller indirekt
sysselsatta arbetarne ar bekant, likasa de utvidgningar, fabrikslagstiftningen undergatt sedan
1870. For allt detta, jamte den efterbildning, som i olika grad agt rum pa kontinenten, har man
att tacka, icke uteslutande men i hufvudsak, demokratin eller den realiserade del déaraf, som de
ifrdgavarande landerna férfoga 6fver. Och om i de politiskt mest framskridna landerna
enskilda lagstiftningsfragor icke fa en sa snabb losning, som fallet emellanat kan vara i
politiskt jamforelsevis efterblivna lander under inflytandet af dad-kraftiga monarker eller
deras ministrar, sa kan det i gengald i lander med fast rotad demokrati icke forekomma nagon
tillbakagang i dessa fragor.

| princip betyder demokratin klassherravéldets upphéafvande, &fven om den annu icke betyder
det faktiska upphéafvandet af klasserna. Man talar om demokratins konservativa karaktar och i
visst afseende med ratta. Absolutismen eller halfabsolutismen bedrager anhangare saval som
motstandare i fraga om omradet for sin formaga. Déaraf i lander, dar den harskar eller ager
traditioner, de 6fverspanda planerna, det skarpa spraket, zigzag-politiken, fruktan for
omstortning och hoppet om tillfallen att undertrycka. | en demokrati l&ra sig snart partierna
och de bakom dem staende klasserna att kdnna granserna for sin makt och att blott profva sina
krafter pa sadant, som de pa grund af omstandigheterna rimligtvis kunna hoppas genomfora.
Till och med da de stélla sina fordringar nagot hogre, an de pa allvar mena, for att vid den
oundvikliga kompromissen — och demokratin ar kompromissens hdgskola — hafva nagot att
pruta med, sker det med en viss matta. | en demokrati far darfor afven den yttersta vanstern
merendels ett konservativt sken, och reformerna synas pa grund af sin regelbundna gang
langsammare, an de i verkligheten aro. Deras riktning ar dock omisskénslig. Den demokra-
tiska rostréatten gor sin innehaf vare till réattslig och formell deldgare i samhallet, och denna
rattsliga delaktighet maste i langden medfora verklig delaktighet. For en, hvad antal och
utbildning betréffar, annu outvecklad arbetareklass kan den allménna réstratten under lang tid
blott synas sasom rdtten att sjalf valja slaktare”; med arbetarnes vaxande antal och kunskaper
blir den emellertid ett medel att forvandla folkrepresentanterna fran herrar till folkets verkliga
tjanare. Da de engelska arbetarne vid parlamentsval rosta pa medlemmar af de gamla
partierna och salunda, formelt sedt, bilda de borgliga partiernas svans, ar det dock i de
industriella valkretsarne langt mera denna “svans” som kommer hufvudet att vackla an
omvandt. Detta alldeles fransedt, att 1884 ars rostrattsutvidgning i férening med
kommunalrepresentationernas reformering skaffade den engelska socialdemokratin
borgareratt sasom politiskt parti.

Och &r det vasentligen annorlunda i andra lander? Den allménna rostratten i Tyskland kunde
for ett dgonblick tjana sasom verktyg at Bismarck, men slutligen tvang den Bismarck att bli
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sitt verktyg. Den kunde for en kort tid komma de ostelbiska junkrarne till godo, men &r nu
sedan lang tid tillbaka deras fasa. Den allmanna rostratten kunde 1878 bringa Bismarck i lage
och tillfalle att smida socialistlagen sdsom vapen at sig, men mot den visade sig detta vapen
afven slott och bréackligt, tills det slutligen med rostrattens hjélp slogs ur handen pa Bismarck.
Hade Bismarck 1878 med sin davarande majoritet i stallet for en polislag stiftat en politisk
undantagslag, som stéllt arbetarne utan rostratt, skulle han for en lang tid traffat
socialdemokratin hardare an nu var fallet. Men tvifvelsutan skulle han da ocksa traffat andra
klasser. Den allmanna rostratten ar at tva hall omstortningens alternativ.

Men den allménna rostrétten &r endast en del af demokratin, om &n en del, som i langden
maste draga de andra delarne med sig pa samma sétt som magneten drager till sig de
kringstrodda jarnbitarne. Det gar val langsammare dn mangen onskar, men trots allt gar
arbetet framat. Och socialdemokratin kan icke befordra detta arbete battre &n om den ofor-
behallsamt, &fven i teorin, staller sig pa den allmanna rostrattens, demokratins fasta grund,
med godkannande af de daraf foljande konsekvenserna for taktiken.

| praktiken, d. v. s. i sina handlingar, har socialdemokratin i sjélfva verket alltid gjort det. Men
dess litterara representanter ha i sina teoretiska utlaggningar ofta forgatt sig daremot och skola
fortfarande ofta forga sig pa samma satt. Fraser, hvilka nedskrefvos pa en tid, da 6fverallt i
Europa egendomsprivilegiet oinskrankt harskade, och hvilka under davarande omstandigheter
voro forklarliga och till en viss grad beréattigade, men som i vara dagar blott utgora dod vikt,
behandlas med en vérdnad, som om den socialistiska rérelsens framgang berodde pa dem och
icke pa den lefvande kannedomen om det, som kan goras och nddvandigt maste géras. Eller ar
det t. ex. nagon mening i att fasthalla frasen om proletariatets diktatur i en tid, da 6fverallt
socialdemokratins representanter i praktiken stélla sig pa det parlamentariska arbetets, den
proportionella folkrepresentationens och folklagstiftningens grund, hvilket allt star i motsats
till diktaturen?*

Denna fras ar i vara dagar sa 6fverlefvad, att den endast darigenom kan bringas i samklang
med verk-likheten, att man frantager ordet diktatur dess faktiska betydelse och tillagger det en
forsvagad sadan. Socialdemokratins hela praktiska verksamhet gar ut pa att skapa sadana for-
hallanden och sadana forutsattningar, hvilka mojliggéra och garantera en fran konvulsiviska
utbrott befriad utveckling af den modarna samhéllsordningen till en hdgre form. Ur
medvetandet att vara en hogre kulturs pionierer hdmta dess anhangare standigt ny hanforelse
och nytt mod, dérpa hvilar i sista hand den efterstrafvade samhélleliga expropriationens
sedliga berattigande. Klassdiktaturen tillnor en lagre kultur, och fransedt sakens
andamalsenlighet och genomfarbarhet maste man betrakta det sdsom ett aterfall, en politisk
atavism, nar den tanken uppstar, att det kapitalistiska samhallets 6fvergang till socialistiskt
nodvandigt maste forsigga under utvecklingsformer, tillhérande en tid, som annu icke eller
blott ofullstandigt kande vara dagars metoder vid agitationen for och strafvandet efter nagon
viss Onskad lag och som dessutom saknade de darfor erforderliga organen.

Jag sager uttryckligen ofvergang fran det kapitalistiska till det socialistiska samhallet, icke
“fran det borgerliga samhallet” sasom man i vara dagar ofta uttrycker sig. Denna anvéandning
af ordet “borgerlig” ar, ocksa den, en atavism eller i hvarje fall en spraklig tvetydighet,
hvilken maste betecknas sasom en olagenhet for den tyska socialdemokratins fraseologi, i det
den bildar en fortrafflig utgangspunkt for misstydningar bade fran van och fiende. Skulden
ligger har delvis hos det tyska spraket, som icke &ger nagon sarskild bendgmning pa den med
ofriga samhallsmedlemmar likstéllde borgaren till skillnad fran den privilegierade borgaren.
Da alla forsok att bilda och i sprakbruket infora ett speciellt uttryck for antingen det forra eller

! Jamfor t. ex. socialisternas i Offenbach férklaring mot krankning af den icke socialistiska minoriteten i
kommunalrepresentationen och den anslutning, som denna forklaring funnit pa en konferens af socialistiska
kommunalradsmedlemmar i provinsen Brandenburg. ("Vorwarts ) 28 dec. 1898.)
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senare begreppet hittills misslyckats, anser jag det vara battre att for den privilegierade
borgaren och hvad som har afseende pa honom anvénda det fraimmande ordet bourgeois an att
genom begreppets 6fversattning med borgare” eller ’borgerlig” 6ppna dorren for alla mojliga
missforstand och misstydningar.

| var tid veta i sjalfva verket alla, hvad som menas, da man talar om bourgeoisins bekdmpande
och bourgeoisisamhéllets afskaffande. Men hvad betyder det borgerliga samhéllets
bekdmpande eller afskaffande? Hvad betyder det sérskildt i Tyskland, i hvars storsta och
ledande stat, Preussen, det annu maste gélla att forst och framst afskaffa den betydande rest af
feodalism, som dar star i vagen for den borgerliga utvecklingen? Ingen manniska hyser den
tanken att vilja gora slut pa det borgerliga samhéllet i dess egenskap af civil samhallsordning.
Tvartom.

Socialdemokratin vill icke uppldsa detta samhélle och géra alla dess medlemmar till
proletérer, den arbetar i stallet oaflatligt pa att hoja arbetaren ur proletarens sociala stallning
till borgarens och salunda gora borgaredémet eller borgareexistensen allméanna. Den vill icke
sétta ett proletariskt samhalle i det borgerligas stélle, utan en socialistisk samhéllsordning i
den kapitalistiska ordningens stalle. Det vore vél, om man i stéllet for att betjana sig af det
forra tvetydiga uttrycksséttet ville halla sig till denna senare, fullt otvetydiga forklaring. Man
skulle da ocksa slippa en stor del andra motsagelser, hvilka motstandarna till socialdemokratin
icke alldeles utan skal pavisa mellan dennas fraselogi och praktik. Enstaka socialistiska
tidningar anvanda nu for tiden ett forceradt antiborgerligt sprak, som majligen vore pa sin
plats, om vi lefde som en anakoretisk sekt, men som &r hogst oegentligt i en tid, hvilken icke
anser det som ett brott mot det socialistiska tdnkeséttet att inratta sitt privatlif alltigenom
“bourgeoismassigt.” *

Till slut vore afven att férorda nagot mera matta i krigsforklaringarna mot “liberalismen”. Det
ar ju sant, att den nyare tidens stora liberala rorelse ndarmast kommit den kapitalistiska
bourgeoisin till godo, och att de partier, som tilldgnade sig det liberala namnet, voro eller
smaningom blefvo kapitalismens skyddsvakter. Dessa partier och socialdemokratin maste
naturligtvis vara hvarandras motstandare. Hvad ater betraffar liberalismen som vérldshistorisk
rorelse, dr socialismen icke blott dess efterféljare i tiden, utan afven, ifrdga om det ideella
innehallet, dess legitime arfvinge, sdsom det for 6frigt visar sig vid hvarj e principfraga,
hvartill socialdemokratin har att taga stallning. Sa snart nagon af det socialistiska
programmets ekonomiska fordringar hotat att genomfaras pa sadant satt eller under saddana
omsténdigheter, att frihetens utveckling darigenom kommit att allvarligt riskeras, har
socialdemokratin aldrig dragit sig for att taga stallning daremot. Den stats-borgerliga frihetens
skyddande har alltid statt hogre for densamma an uppfyllandet af den ena eller andra
ekonomiska fordran. Den fria personlighetens utbildande och skyddande ar malet for alla
socialistiska atgarder, afven dem, hvilka till det yttre visa sig som tvangsatgarder. En
noggrann undersokning af dessa skall alltid visa, att det darvid ar fraga om ett tvang, som
skall oka samhaéllets allmanna frihet, d. v. s. skanka frihet at vidare kretsar och mera frihet, an

1| denna punkt var Lassalle vida mer logisk &n vi i dag &ro. Val gjorde han sig skyldig till stor ensidighet, d& han
uteslutande fran det politiska privilegiet harledde begreppet “bourgeois™ i stallet for att se dess ursprung
samtidigt i den ekonomiska maktstallningen. Men for 6frigt var han nog realist for att fran bérjan bryta udden af
denna osanning, i det han i ”Arbeiterprogramm”, forklarade : I det tyska spraket skulle ordet bourgeoisi
ofversattas med borgare. Men denna betydelse har det icke for mig. Borgare aro vi alla — arbetaren, smaborgaren,
storborgaren o. s. v. Ordet bourgeoisi har fastmera under historiens gdng kommit att beteckna en bestamd
politisk riktning™. (Lassalles' verk Il. Sid. 27). Hvad Lassalle pd samma stalle séger om sansculottismens
bakatvanda logik, kan sarskildt rekommenderas at skonlitterara forfattare, som studera borgareklassen
“naturalistiskt” pa restauranten och cafeet och sedan bedéma hela klassen efter densammas torra frukter alldeles
som filistern i krogkunden tror sig se typen for den modérna arbetaren. Jag skyr icke att forklara, att jag anser
borgareklassen — den tyska icke undantagen — &nnu i det stora hela ej blott ekonomiskt, utan &fven moraliskt
ganska sund.



79

det borttager. Den lagstadgade normalarbetsdagen t. ex. &r faktiskt en bestdmmelse om
minimifriheten, ett forbud att dagligen sélja sin frihet for langre tid an ett bestdmdt antal
timmar och star sasom sadant i princip pa samma grund som det afven af liberalerna gillade
forbudet att for lifstiden salja sig till personligt slafveri. Det ar sa till vida icke nagon
tillfallighet, att det forsta land, dar normalarbetsdagen genomfdrdes, var Europas demokratiskt
mest framskridna stat, Schweiz. Demokratin &r blott den politiska formen for liberalism.
Sasom motrorelse till nationernas underkastande under fran yttre hall patvingade eller blott pa
tradition hvilande institutioner hade liberalismen till en borjan sokt sitt forverkligande sdsom
princip for tidernas och nationernas suveranitet, hvilka bada principer utgjorde det eviga
diskussionsamnet for sjuttonde och adertonde arhundradets statsrattsfilosofer, till dess
Rousseau i sitt samhallsforedrag uppstéllde dem som grundvillkor for hvarje forfattnings
rattsgiltighet och franska revolutionen — i den af Rousseaus anda fyllda demokratiska
forfattningen af 1793 — proklamerade dem sésom ofdrytterliga manniskorattigheter.

Forfattningen af 1793 var det foljdriktiga uttrycket for den tidens liberala idéer, och huru litet
den stod i vagen for socialismen visar en flyktig 6fverblick af dess innehall. Babeuf och “de
jamlike” sago ocksa i densamma en fortrafflig utgangspunkt for forverkligandet af sina
kommunistiska strafvanden och stallde i enlighet darmed aterupprattandet af 1793 ars
konstitution i spetsen for sina fordringar. Hvad som senare utgaf sig sasom politisk liberalism,
var endast en forsvagad form daraf, anpassad sa, att den motsvarade och tillfredsstallde det
kapitalistiska borgaredémets behof efter den gamla regimens stértande, alldeles som den s. k.
manchesterlaran endast var en forsvagad och ensidig framstéllning af de grundsatser, som den
ekonomiska liberalismens klassiker uppstéllt. I sjalfva verket finnes icke en enda liberal
tanke, som icke i fraga om idéinnehallet ocksa tillhér socialismen. Till och med principen om
det ekonomiska sjalfansvaret, som till utseendet sa fullkomligt tillhér manchesterlaran, kan
enligt min mening hvarken teoretiskt férnekas af socialismen eller under nagra tankbara
omsténdigheter forsattas ur verksamhet. Utan ansvar ingen frihet; teoretiskt kunna vi tanka,
hur vi vilja, om manniskans handlingsfrihet, praktiskt maste vi utga fran ansvaret som
grundval for sedelagen, ty endast under denna forutsattning ar en samhallsmoral méjlig. Och
likasa ar i kommunikationernas tidsalder, i vara milliontals medlemmar omfattande stater ett
sundt socialt lif omdjligt, om icke det ekonomiska sjalfansvaret forutsattes hos alla, som aro i
stand att arbeta. Erkannandet af det ekonomiska sjélfansvaret ar det af individen lamnade
vederlaget at samhallet for de tjanster, som detta visar eller erbjuder honom.

Det ma tillatas mig att har citera nagra satser ur min redan omnamnda artikel ”’Die
sozialpolitische Bedeutung von Raum und Zahl”.

| en 6fverskadlig framtid ar det blott i fraga om graden som nagon forandring kan intrada be-
traffande de arbetsdugliga samhéllsmedlemmarnas ekonomiska sjalfansvarighet. Arbetsstati-
stiken kan utvidgas hogst vasentligt, arbetsférmedlingen mycket fullkomnas, omvaxlingen i
arbetet underlattas och en viss rétt till arbete utbildas, hvilket allt skulle medfora en ofantligt
mycket storre sékerhet i tillvaron och lattnad i val af yrke &n under nuvarande férhallanden.
De hdogst utbildade organen for den ekonomiska sjélfhjalpen — de stora fackféreningarna —
visa i detta afseende redan vagen, som utvecklingen med sannolikhet kommer att taga... Da
starka fackforeningar redan nu tillférsakra sina arbetsdugliga medlemmar en viss rétt till
sysselsattning; da de for arbetsgifvarne gora det mindre tillradligt att utan mycket giltiga,
afven af fackforeningen godkanda skal afskeda en fackforeningsmedlem; da de vid sin
arbetsanvisning taga hansyn saval till den ordning, hvari anméalningen inkommit, som till
behofvet, sa aro redan dari fingervisningar gifna till den demokratiska arbetsrattens
utveckling.” ("Neue Zeit”, XV, 2, s. 141). Andra ansatser till en sadan finnas for narvarande i
yrkesdomstolarna, arbetarekamrarne och liknande institutioner, i hvilka den demokratiska

! »Syveraniteten hvilar hos folket. Den &r odelbar och oférytterlig. Art. 25. “Ett folk har alltid rétt att revidera,
reformera och &ndra sin forfattning. Ingen generation kan binda en féljande generation vid sina lagar.” Art. 28.
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sjalfférvaltningen, om &n ofullkomligt, tagit sig uttryck. A andra sidan skall utan tvifvel
utvidgningen af de offentliga institutionerna, sarskildt i fraga om uppfostringsvésen och
omsesidighetsinrattningar (forsakringsforeningar etc.), mycket bidraga till att afkldda den
ekonomiska sjalfansvarigheten dess svarigheter. Men ratt till arbete i den meningen, att staten
garanterar hvar och en sysselsattning i hans yrke, ar for en 6fverskadlig framtid fullkomligt
osannolik och icke ens dnskvard. Hvad dess foresprakare ville, kan med fordel for samhallet
blott uppnas pa den angifna véagen, d. v. s. genom kombination af olika organ, och likasa kan
den allmanna arbetsplikten utan dédande byrakratism endast forverkligas pa detta sétt. | sa
stora och invecklade organismer som vara modéarna kulturstater och deras industricentra
skulle en absolut rétt till arbete blott verka desorganiserande, blott vara “tankbar sasom kalla
till forhatliga villkor och eviga tvister”.

Liberalismen hade den historiska uppgiften att spranga de bojor, hvilka medeltidens &nnu
bundna samhéllsekonomi och daremot svarande rattsinstitutioner palade
samhéllsutvecklingen. Att den narmast erh6ll bourgeoisliberalismens fasta gestalt hindrar
icke, att den i verkligheten ar uttryck for en langt mera omfattande samhallsprincip, hvars
fullandning socialismen kommer att blifva. Socialismen vill icke infora nagot nytt tvang af
ena eller andra slaget. Individen skall vara fri — icke i den metafysiska mening, som
anarkisterna drémma om, d. v. s. fri fran alla plikter mot samhallet, utan fri fran hvarje
ekonomiskt tvang i sitt handlande och val af yrke.

d) Socialdemokratins ndrmaste uppgifter.

”Und was sie ist, das wage sie zu scheinen”
Schiller, Maria Stuart.

Ett partis uppgifter bestammas af en mangfald faktorer: af den allmanna ekonomiska,
politiska, intellektuella och moraliska utvecklingen inom omradet for dess verksamhet, af
naturen hos de partier, som verka bredvid eller i motsatt riktning till detsamma; af naturen hos
de medel, som std detsamma till buds, och af en mangd subjektiva ideologiska faktorer
betraffande partiets allmanna mal och dess uppfattning af basta vagen till detta mals
uppnaende. Som bekant rada annu stora olikheter i det forsta afseendet mellan de olika
landerna. Till och med i lander pa ungefar samma industriella utvecklingsstadium finna vi
mycket betydande politiska olikheter och likasa stora olikheter i folkens sjélsriktning. Det
geografiska laget, i folkets lif inrotade vanor, neddrfda samhallsinrattningar och traditioner
framkalla olikheter i ideologin, hvilken blott langsamt underkastar sig inflytandet af denna ut-
veckling. Afven dé socialistiska partier ursprungligen tagit samma forutsattningar till
utgangspunkt for sin verksamhet, ha de under tidernas lopp tvingats att anpassa sin
verksamhet efter de egna landernas speciella forhallanden. 1 ett gifvet 6gonblick kan man
darfor med ansprak pa giltighet for alla lander visserligen uppstalla allméanna grundsatser for
den socialdemokratiska politiken, men icke ett for alla lander lika géllande aktionsprogram.

Som vi pavisat i foregaende kapitel, ar demokratin socialismens forutsattning i vida hogre
grad, an det mangenstades ofta antages, d. v. s. den ar det icke blott i egenskap af medel, utan
afven till sitt innehall. Utan vissa demokratiska inrattningar och traditioner vore vara dagars
socialistiska samhéllslara 6fver hufvud icke mojlig, funnes val en arbetarerérelse, men ingen
socialdemokrati. Hvilken den teoretiska forklaringen af den moderna socialistiska rorelsen én
ma vara, ar denna faktiskt en produkt af det inflytande, som de under franska revolutionen
uppkomna och genom den allméangiltiga vordna réttsbegreppen utofvat pa industriarbetarnes
kamp for hogre 16n och kortare arbetstid. Denna senare skulle fortfara &fven utan de forra,
liksom det utan dem och foére dem fanns en med urkristendomen sammanhéngande
folkkommunism.* Men denna folkkommunism var mycket obestamd och halft mystisk, och

! Under mina tidigare agitationsméten har det ofta handt mig (och sékert afven andra), att arbetare eller
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utan att kunna bygga pa de namnda rattsinstitutionerna och rattsuppfattningarna, hvilka
atminstone till stor del nodvandigt atfolja den kapitalistiska utvecklingen, skulle arbetare-
rorelsen sakna det inre sammanhanget, liksom, for att gifva en nagot sa nar motsvarande bild,
fallet i vara dagar ar i Orienten. En politiskt rattslos arbetareklass, med bristféllig undervis-
ning och uppvuxen i vidskepelse, kan vl konspirera i smatt och nagon gang gora uppror, men
aldrig dstadkomma en socialistisk rérelse. Det behofs 6ppen blick och tamligen utveckladt
rattsmedvetande for att af en tillfalligt revolterande arbetare gora en socialist. Politiska
rattigheter och skolundervisning intaga darfor 6fverallt ett framstaende rum pa de socialdemo-
kratiska programmen.

Detta i allménhet. Det ligger icke inom ramen for detta arbete att gra en vardeséttning af de
socialistiska aktionsprogrammens enskilda punkter. Hvad sarskildt det tyska Erfurterprogram-
mets narmaste fordringar angar, kanner jag mig ingalunda frestad foresla nagra andringar i
dessa. Liksom vél hvarje socialdemokrat anser jag icke alla punkterna lika viktiga eller
andamalsenliga. Sa ar det t. ex. min asikt, att den kostnadsfria rattskipningen och rattshjalpen
under nuvarande forhallanden blott bora komma till anvandning inom vissa gréanser, att vis-
serligen sadana atgarder bora vidtagas, som gora det méjligt for den medell6se att soka sin
ratt, men att det icke foreligger nagot trangande behof att lata staten 6fvertaga kostnaderna for
vara dagars manga egendomsprocesser och helt forstatliga den juridiska rattshjalpen. Da de
nuvarande lagstiftarne, om an af andra skal, icke vilja veta af nagon sadan reform, men en
socialistisk lagstiftning icke utan en fullstandig omdaning af rattsvasendet eller blott i man af
nya rattsinstitutioners tillkomst, sasom t. ex. yrkesdomstolarne, skulle kunna skrida till
genomforande af denna reform, kan emellertid denna fordran lugnt kvarsta sasom angifvande
den efterstrafvade utvecklingen.

For ofrigt gaf jag redan 1891 i en uppsats om de programforslag, som da stodo under
diskussion, mycket tydligt uttryck at mitt tvifvel pa andamalsenligheten af denna fordran i
dess nuvarande form och forklarade, att den ifragavarande paragrafen sade for mycket och
for litet”. ("Neue Zeit”, IX, 2, s. 821.) Uppsatsen tillhor en artikelserie, som K. Kautsky och
jag gemensamt skrefvo angaende programfragan och dar de tre forsta artiklarna uteslutande
aro Kautskys arbete, under det den fjarde skrefs af mig. Ur den ma hér ytterligare citeras tva
satser, som ange den standpunkt, jag den tiden intog betraffande socialdemokratins praxis,
och som visa, huru mycket eller litet jag sedan dess andrat mina asikter.

»Att helt enkelt fordra statsunderhall for alla arbetslosa innebir, att icke blott den, som icke
kan finna arbete, utan &fven den, som icke vill finna arbete, skulle hénvisas till statens
grytor... Man behofver verkligen icke vara anarkist for att i de eviga hanvisningarna till staten
finna for mycket af det goda... Vi vilja fasthalla grundsatsen, att den modéarna proletéren
visserligen ar fattig, men icke nagon tiggare. | denna skillnad ligger en hel varld, ligger var
kamps natur, férhoppningen om var seger.”

»Uttrycket ”de staende hararnes omdaning till folkforsvar” i stallet for ”staende harar” foresla
vi darfor, att det anger malet och likval lamnar partiet fria hander att redan nu, eftersom de
staende hararnes upplosning icke omedelbart ar mojlig, fordra sadana atgarder, hvilka
atminstone i mojligaste man minska motsatsen mellan armé och folk, sdsom t. ex. den
sarskilda militara réattsskipningens upphafvande, tjanstetidens minskning etc. etc.”

Da fragan “staende har eller milis” nyligen varit foremal for lifliga diskussioner, kan det vara
pa sin plats att har inskjuta nagra anmarkningar i amnet. For det forsta anser jag, att fragan i
denna affattning &r oriktigt uppstalld. Det borde heta: regeringshér eller folkhdr. Dérmed
skulle fragans politiska sida redan pa forhand utan nagon tvetydighet, klargoras salunda: skall
héren vara de regerandes verktyg eller utgdra nationens vapnade skyddsvakt, skall den i sista

handtverkare, hvilka forsta gangen hort ett socialistiskt foredrag, vid motets slut kommit till mig och forklarat,
att det, jag sagt, alltsammans redan stode i bibeln; de kunde punkt fér punkt visa mig de olika stallena.
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hand mottaga order fran kronan eller fran folkrepresentationen, skall den aflagga ed till en i
spetsen for nationen staende person eller till folkrepresentationen och pa forfattningen? For
socialdemokrater kan svaret icke vara tvifvelaktigt. Visserligen ar hvarken folkrepresenta-
tionen socialistisk eller forfattningen demokratisk, och salunda skulle en hvar, som lyckas
under folkrepresentationen, alltid kunna anvéndas till att undertrycka minoriteter eller
verkliga majoriteter, som blott &ro i minoritet inom parlamentet. Men mot sadana mojligheter
gifves det icke nagon raddande formel, sa lange 6fver hufvud en del af nationen &r under
vapen och har att taga order fran nationens representation. Till och med den s. k. “allméanna
folkbevéapningen” vore med den nuvarande tekniken enligt min mening blott ett illusoriskt
skydd mot den organiserade bevapnade makten och skulle, sdvida icke redan sammansatt-
ningen af denna makt skyddar folket mot vald — nagot, som alltmer blir fallet vid allmén
varneplikt — blott medfora onddiga offer & mse sidor. Da den i var tid annu vore nodvandig,
skulle den aldrig beviljas af politiska orsaker, och dér den kunde genomféras, vore den 6fver-
flodig. S& mycket jag an Onskar, att ett kraftigt, oforskrackt slakte matte fostras, lika litet ar
for mig den allménna folkbevépningen ett socialistiskt ideal. Lyckligtvis vanja vi oss alltmer
att afgora politiska tvistefragor pa annat sétt &n med kulor och krut.

Sa langt den politiska sidan af fragan. Betraffande den ekonomiska (utbildning, tjanstetid etc.)
erkanner jag dppet, att jag icke ar tillrackligt fackman for att 4ga en bestdimd mening. De
exempel fran dldre tider, som tala for snabbt in6fvade arméer (revolutionskrig, frihetskrig),
kunna icke helt enkelt tillampas pa den nuvarande krigforingens fullkomligt forandrade
villkor, och de erfarenheter, som nyligen gjorts med frivilliga i grekisk-turkiska och spansk-
amerikanska kriget, anser jag icke utan vidare kunna anvandas med afseende pa de
mojligheter, med hvilka Tyskland har att rdkna. Ty afven om jag ar af den asikten, att man i
vara kretsar ofta 6fverdrifver den ryska faran” eller soker den dar, hvarest den kanske minst
ar att frukta, medger jag dock, att ett land, hvars stora flertal af befolkningen bestar af politiskt
viljeldsa, i hog grad okunniga bonder, alltid kan blifva en fara for sina grannar. | ett sadant
fall galler det darfor att vara i stand att sa hastigt som majligt 6fverflytta kriget till fiendens
eget land och fora det i detta, da i modarna lander krig i det egna landet redan ar halft
nederlag. Fragan ar saledes den, om en milisarmé ar i besittning af den slagfardighet, sakerhet
och sammanhallning, som borga for ett sddant resultat, och hur Iang utbildning under fanorna,
som erfordras dartill. | detta afseende later enligt min mening for narvarande endast sa mycket
med visshet ségas, att genom lamplig utbildning af ungdomen till forsvarsduglighet och
undanrodjande af alla spar och kvarlefvor fran paradexercisen, maste en mycket betydande
nedsattning af tjanstetiden blifva mojlig, utan att nationens forsvarskraft lider det minsta
intrang. Darvid spelar visserligen den goda viljan hos dem, som sta i spetsen for armén en stor
roll, men denna goda vilja kan folkrepresentationen redan nu upphjalpa genom tryck pa
militarbudgeten. Liksom i fraga om fabrikslagstiftningen skulle afven har en framtvungen
nedséttning af tjanstetiden maéjliggéra mycket, som skraandan och de enskilda intressena
forklara "omojligt”. Jamte den ndédvéndiga forandringen af arméns politiska stéllning &r
salunda — savida man ofver hufvud lagger nagon vikt vid uppratthallandet af ett jamval till
angrepp dugligt forsvar — den forsta fragan icke den, om milis eller icke, utan hvilken
forkortning af tjanstetiden, som omedelbart och — steg for steg — sedermera kan foretagas,
utan att Tyskland utséttes for nagon fara fran sina grannstater.

Har emellertid socialdemokratin sdsom arbetareklassens och fredens parti intresse af att
uppratthalla den nationella forsvarsformagan? Fran flera synpunkter ligger frestelsen nara att
besvara denna fraga med nej, i synnerhet om man utgar fran det kommunistiska manifestets
sats: “’Proletaren har icke nagot fadernesland.” Denna sats kunde majligen galla de rattslosa,
fran det offentliga lifvet utestangda arbetarne under fyrtiotalet, men har i var tid, trots den
oerhordt stegrade samfardseln mellan nationerna, till stor del férlorat sin sanning och forlorar
den alltmer, allteftersom arbetaren genom socialdemokratins inflytande 6fvergar fran proletar
till — borgare. Arbetaren, som i stat, kommun etc. & en med 6friga medborgare lika beréttigad
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valman och darigenom delé&gare i nationens gemensamma rikedom, arbetaren, hvars barn
samhéllet utbildar, hvars halsa det skyddar, och hvilken det forsédkrar mot olycksfall, ager ett
fadernesland, utan att darfor upphora att vara varldsborgare, liksom nationerna komma hvar-
andra ndrmare, utan att darfor upphora att fora sitt eget lif. Det kan forefalla mycket bekvamt,
om alla manniskor en dag komme att tala samma sprak. Men hvilket behag, hvilken kélla till
andliga njutningar ginge icke darmed forlorade for framtidens manniskor! En fullstandig
upplosning af nationerna ar icke nagon vacker drom och kan i hvarje fall icke véntas i en
ofverskadlig framtid. Lika litet som det ar 6nskvardt, att nagon af de andra stora
kulturnationerna forlorar sin sjélfstandighet, lika litet kan det vara likgiltigt for social-
demokratin, om den tyska nationen, som redligt lamnat och fortfarande l&mnar sin andel i
nationernas kulturarbete, undantranges ur nationernas radslag.

Man talar mycket i vara dagar om den politiska maktens eréfring genbm socialdemokratin,
och med den styrka, som denna uppnatt i Tyskland, ar det atminstone icke omgjligt, att nagon
politisk tilldragelse i en nara framtid kan lamna den afgérande rollen i dess hander. Men da
grannfolken annu icke kommit lika langt, skulle socialdemokratin just da, i likhet med
independenterna under den engelska och jakobinerna under den franska revolutionen, tvingas
att vara nationell, sdvida den ville férsvara sitt herravalde, d. v. s. den hade att adagalagga sin
lamplighet och duglighet som ledande parti eller klass genom att visa sig vuxen uppgiften att
med lika omsorg tillvarataga klassintresset och det nationella intresset.

Jag skrifver detta utan spar af chauvinism, som jag hvarken har anledning eller orsak att hysa,
utan blott som en objektiv undersokning af de plikter, hvilka i en dylik situation skulle uppsta
for socialdemokratin. For mig star internationaliteten lika hogt i dag som nagonsin forr, och
jag tror icke, att den pa nagot satt krankes af de grundsatser, som utvecklats i ofvanstaende
rader. Blott i det fall, att socialdemokratin skulle inskranka sig till doktrinar propaganda och
socialistiskt experimenterande skulle den i de nationalpolitiska fragorna fortfarande kunna
stanna vid en rent kritisk hallning. Men den politiska verksamheten &r redan i och for sig en
kompromiss med den icke socialistiska vérlden och tvingar till atgarder, som fran borjan icke
aro socialistiska. Da utvecklingen hunnit langre, skall det nationella anses lika socialistiskt
som det municipala. Redan nu kalla sig garna socialister i demokratiska stater for nationalister
och tala utan tvekan om jordens nationalisering o. d. i stéllet for att inskrénka sig till uttrycket
socialisering, som dr obestdamdare och mera ett provisoriskt uttryck an en forbéttring af det
forra ordet. I det foregaende ar redan den principiella syn punkt angifven, ur hvilken
socialdemokratin under nuvarande férhallanden har att betrakta utrikespolitiken. Afven om
arbetaren annu icke ar verklig, hel medborgare, ar han likval icke i den mening réttslos, att de
nationella intressena kunna vara honom likgiltiga. Och om socialdemokratin annu icke ar vid
makten, intager den likval en maktstallning, hvilken alagger den vissa forpliktelser. Dess ord
falla tungt i den politiska vagskalen. Med harens nuvarande sammansattning och den
fullstdndiga ovissheten om den moraliska verkan af skjutvapen med liten kaliber skall
regeringen betanka sig mer &n tio ganger, innan den inlater sig pa ett krig, som har social-
demokratin till afgjord motstandare. Afven utan den berdmda storstrejken kan salunda social-
demokratin inlagga sitt tungt vagande, om an icke afgérande ord for fredens uppratthallande
och skall, i enlighet med Internationalens gamla devis, gora detta lika ofta och energiskt som
det ar nédvandigt och mojligt. Da konflikter uppsta med andra nationer och direkt
samforstand icke ar mojligt, skall den ocksa i enlighet med sitt program verka for konflikters
bilaggande genom skiljedom. Det finns emellertid ingenting, som tvingar socialdemokratin att
afsta fran skyddandet af nuvarande eller framtida tyska intressen, afven om engelska, franska
eller ryska chauvinister taga anstét af de darfor erforderliga atgarderna. Néar det pa tysk sida
icke endast ar fraga om enskilda gruppers 6nskningar och sarintressen, betydelselsoa eller
direkt skadliga for det allmanna, utan da det verkligen géller for nationen viktiga intressen, far
internationalismen icke bli anledning till svag eftergifvenhet mot utlandska intressenters
ansprak.
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Detta &r icke nagon ny uppfattning, utan helt enkelt en sammanfattning af den tankegang, som
Iag till grund for nastan alla uttalanden af Marx, Engels och Lassalle i utrikespolitiska fragor.
Det ar icke heller nagon for freden farlig hallning, som dérmed férordas. | vara dagar borja
nationerna icke sa latt krig, och ett fast upptradande kan under vissa forhallanden vara for
freden tjanligare &n fortsatt eftergifvenhet.

For mangen galler teorin om den europeiska jamvikten som ofverlefvad, och i sin gamla form
ar den det afven. Men i forandrad gestalt spelar &nnu makternas jamvikt en stor roll vid
internationella stridsfragors afgérande. Genomfdrandet af nagon viss atgard ar alltjamt
beroende af, hur stark den kombination af makter &r, som soker framja eller hindra
densamma. Att for sadana fall tillforsékra sig ratt att ha ett ord med i laget anser jag vara en
legitim uppgift for den tyska utrikespolitiken, och att af princip motsatta sig de darfor
erforderliga atgarderna anser jag falla utom omradet for socialdemokratins uppgifter.

For att valja ett bestamdt exempel. Kiautschoubuktens arrendering blef pa sin tid mycket
skarpt kritiserad af Tysklands socialistiska press. Sa langt denna kritik géllde de omstandlig-
heter, under hvilka arrenderingen forsiggick, var den socialdemokratiska pressen i sin fulla
rétt, ja, fyllde sin plikt. Icke mindre riktigt var det att motsatta sig inledandet eller beford-
randet af en politik, som gick ut pa Kinas uppdelning, da denna uppdelning alldeles icke
ligger i Tysklands intresse. Men da nagra tidningar gingo annu langre och forklarade, att
partiet under alla omstandigheter och af princip maste fordoma buktens forvéarfvande, kan jag
icke ansluta mig dartill.

Tyska folket har icke nagot intresse af, att Kina delas och Tyskland erhaller sitt stycke af
Midtens rike. Men tyska folket har stort intresse af, att Kina icke blir ett rof for andra
nationer, att Kinas handelspolitik icke underordnas en enskild fraimmande makt eller en
koalition af fraimmande makter — kortligen, att Tyskland i afseende pa alla fragor, som réra
Kina, kan inlagga ett vagande ord. Dess handel med Kina fordrar en sadan inblandningsrétt.
Sa till vida som forvarfvandet af Kiautschoubukten &r ett medel att tillforsakra Tyskland
denna ratt och starka den — och att det bidrager dartill, kan svarligen bestridas — ligger déri
enligt min mening en anledning for socialdemokratin att icke principielt taga parti daremot.
Bortsedt fran det satt, hvarpa forvarfvandet inleddes, och de vackra tal, med hvilka det
ledsagades, var forvarfvandet ingalunda nagot daligt drag af den tyska utrikespolitiken.

Det galler skyddandet af den fria handeln med och i Kina. Ty darom kan icke rada nagot
tvifvel, att afven utan detta forvarf Kina i stigande grad skulle dragits in i den kapitalistiska
ekonomin, att afven darforutan Ryssland skulle fortsatt sin utvidgningspolitik och vid forsta
tillfalle ockuperat de mandschuriska hamnarne. Fragan var alltsa den, om Tyskland lugnt
skulle ase, huru Kina genom det ena fullbordade faktum efter det andra alltjamt rakade i storre
beroende af Ryssland, eller tillforsékra sig en stéllning for att med hjélp af denna &fven under
normala forhallanden alltid kunna gora sitt inflytande géllande pa sakernas utveckling i Kina i
stallet for att ndja sig med for sent framburna protester. Sa tillvida afsag och afser
arrenderingen af Kiautschoubukten, hvad for 6frigt &n sagts darom, tillvaratagande af
Tysklands framtida intressen i Kina, och sa till-vida skulle &fven socialdemokratin kunna
godkanna densamma, utan att det ringaste bryta mot sina principer.

Emellertid kan det med den nuvarande oansvarigheten i Tysklands utrikespolitiska ledning
alldeles icke vara fraga om dennas positiva understddjande, utan blott om den riktiga
motiveringen for socialdemokratins negativa hallning. Utan garanti for, att sadana foretag icke
bakom ryggen pa folkrepresentationen anvéandas till andra an de angifna andamalen, t. ex.
sasom medel att uppna nagon mindre framgang fér dagen med prisgifvande af framtidens
storre intressen — utan sadan sakerhet kan socialdemokratin icke taga nagon andel i ansvaret
for utrikespolitiska atgarder.

Som man ser, 6fverensstammer den har utvecklade teorin for bedomandet af de
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utrikespolitiska fragorna tamligen noga med den praxis, som hittills féljts af socialdemokratin.
Huruvida den i sina principiella forutsattningar 6fverensstammer med den inom partiet
harskande askadningen, ar det icke meningen att har undersoka.

| stort sedt spelar i dylika fragor traditionen en vida storre roll an vi tro. Det ligger i alla fram-
atstrafvande partiers natur att lagga blott ringa vikt vid redan genomférda forandringar. De ha
sin hufvudsakliga uppmarksamhet riktad pa det, som annu icke omgestaltats, en béjelse hos
partier, som, da det géller uppstallandet af bestamda mal, bade &r berattigad och nyttig.
Genomtrangda haraf forfalla dylika partier latt till den vanan att langre, &n som &r nyttigt och
nodvandigt, fasthalla vid 6fverlefvade asikter, hvilkas forutséattningar i mycket andrat sig. De
forbise eller underskatta dessa forandringar, de séka mera efter bevis for riktigheten af sina
asikter, an de med stod af alla inverkande omstandigheter och forhallanden underséka fragan,
huruvida icke deras egna asikter under tiden 6fvergatt till fordomar.

En dylik apriorisk askadning synes mig ofta spela en roll vid behandlingen af kolonialfragan.

Principielt ar det fér socialismen och arbetarerdrelsen alldeles likgiltigt, om nya kolonier i
vara dagar medféra goda resultat eller icke. Forestallningen om, att socialismens
forverkligande skulle fordrojas af koloniernas utbredning, bero i sista hand pa den foraldrade
asikten, att socialismens genomforande &r beroende af den tilltagande minskningen af de
férmognas antal och massornas stigande fattigdom. Att den forra &r en saga, har forut visats,
och utarmningsteorin ar nu tdmligen allmént uppgifven, om icke rent ut och med alla
konsekvenser, sd &tminstone pé det satt, att man forsoker gifva den en annan tydning." Men
afven om den vore riktig, dro de tyska kolonier, om hvilka det nu ar fraga, annu icke pa lange
i stand att s& hastigt aterverka pa de sociala forhallandena i hemlandet, att de ett enda ar skulle
kunna fordroja en katastrof. | detta afseende har den tyska socialdemokratin ingenting att
frukta af tyska rikets kolonialpolitik. Och just emedan utvecklingen af de kolonier, hvilka
Tyskland forvarfvat (och detsamma géller om dem, som &nnu skulle kunna forvérfvas), skall
taga sa lang tid i ansprak, att det icke pd manga ar kan bli tal om ndgon namnvard aterverkan
pa landets sociala forhallanden, kan den tyska socialdemokratin utan forutfattad mening be-
handla afven frdgan om dessa kolonier. Om en allvarlig aterverkan af kolonialvéldet pa
Tysklands politiska forhallanden kan det icke en gang vara tal. Marinchauvinismen star
otvifvelaktigt i nara forbindelse med kolonialchauvinismen och hamtar naring ur denna. Men
den skulle fortfara afven utan den senare, liksom Tyskland hade en flotta, langt innan det
tankte pa att forvarfva kolonier. Det bor emellertid erkdnnas, att detta sammanhang ar det,
som fortfarande &r bast dgnadt att rattfardiga ett principielt bekdmpande af kolonialpolitiken.

! Ett s&dant borttydningsférsék gér H. Cunow i sin artikel om sammanstortningsteorin. Nar Marx i forsta bandet
af Das Kapital” talar om det “’vaxande elandet”, som intrader under den kapitalistiska produktionens fortgang,
forstar man darmed, skrifver han, “icke en absolut tillbakagéng i arbetarens ekonomiska stallning”, utan “blott en
tillbakagang i hans samhalleliga stallning i forhallande till den fortskridande kulturella utvecklingen, d. v. s. i
forhallande till den dkade produktiviteten och de allmanna kulturbehofvens stegring. ”Elande ar ett relativt
begrepp.” Det, som for den ene, sin arbetsgifvare i bildningsgrad underl&gsne arbetaren af en viss kategori synes
som ett efterstrafvansvardt mal, det kan for den yrkeslarde arbetaren af en annan kategori, mahénda andligt
ofverlagsen sin arbetsgifvare, synas som ett sédant oerhordt “elande och fortryck”, att han med harm reser sig
déremot.” ("Neue Zeit,” XVII, i).

Tyvarr talar Marx pa det ifrdgavarande stallet icke blott om det stigande elandet, fortrycket, utan &fven om
slafveriet, urartningen, utplundringen”. Skola vi nu ocksa fatta dessa begrepp i namnda — pickwickska mening?
Antaga en arbetarens urartning, som blott ar en relativ urartning i forhallande till det sedliga tillstandets allménna
h6jning? Jag ar icke bojd darfor och antagligen icke heller Cunow. Nej, Marx talar helt positivt pa det
ifragavarande stallet om ett “bestandigt aftagande antal storkapitalister”, hvilka “draga alla fordelar” af den
kapitalistiska omdaningsprocessen, och en tillvaxt af “eléndet, fortrycket” etc. ("Das Kapital”, Band |, Kap. 24,
7.) Pa detta motsatsforhallande kan man bygga sammanstortningsteorin; pa det moraliska elande, som fororsakas
af andligt underl&gsna forman och som forekommer i alla hierarkiska organisationer, kan man det icke.

| forbigaende sagdt &r det en tillfredstallelse for mig att se, hur Cunow blott darigenom kan bringa de satser, pa
hvilka sammanstértningsteorin hvilar, i 6fverensstammelse med verkligheten, att han plétsligt later arbetare af
olika kategorier upptrada med fullstandigt sociala begrepp. Ar detta ocksé engelska arbetare ?
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Val finnes anledning for Ofrigt att vid koloniers forvarfvande strangt undersoka deras varde
och framtidsmajligheter samt skarpt kontrollera saval de in-foddes godtgorelse och
behandling som den 6friga forvaltningen, men déremot finnes ingen anledning att betrakta
sadant forvarf sasom nagot pa forhand forkastligt. Den politiska stallning, som socialdemo-
kratin intager pa grund af det nuvarande regeringssystemet, forbjuder densamma att
betraffande dessa saker intaga en annan hallning an en kritiserande, och fragan, om Tyskland
for narvarande behofver kolonier, kan med afseende pa de kolonier, som dnnu sta att erhalla,
med fullt fog besvaras med nej. Men &fven framtiden har sina fordringar pa oss. Om vi taga i
betraktande, att Tyskland for narvarande importerar en betydande méngd kolonialprodukter,
maste vi saga oss, att den tid en gang kan komma, da det vore dnskligt, att atminstone en del
af dessa produkter hamtades fran egna kolonier. Vi ma forestélla oss utvecklingens gang i
Tyskland sa snabb, som den garna ar mojlig, vi kunna likval icke hangifva oss at den
illusionen, att ett flertal andra lander i en nara framtid skola 6fverga till socialismen. Men om
det icke ar forkastligt att njuta af de tropiska plantagernas produkter, kan det icke heller vara
forkastligt att sjalf gripa sig an med sadan odling. Det afgérande &r har icke om, utan huru.
Det ar hvarken nodvandigt, att europeers besattande af tropiska lander skall medfdra faror och
fordarf for de infodda, ej heller har sa alltid varit fallet. Dessutom kan man blott med vissa
forbehall tillerkanna vildarne rétt till den af dem innehafda jorden. Den hdgre kulturen har har
i sista hand ocksa den hogre ratten. Icke jordens er6fring, utan dess odling ger den historiska
ratten till densammas tillgodogdrande.*

Dessa &ro de vésentliga synpunkter, som enligt min mening borde vara bestdammande for
socialdemokratins stéllning till de kolonialpolitiska fragorna. De skulle i praktiken icke
astadkomma nagon namnvard forandring i partiets voteringar, men jag upprepar det, det
kommer an icke blott pa hur det rostas i ett gifvet fall, utan &fven pa. de skal, med hvilka
rostningen motiveras.

Det finns personer inom socialdemokratin, for hvilka hvarje forsvar af de nationella intressena
framstar som chauvinism eller som angrepp pa proletariatets internationalitet och klasspolitik.
Liksom pa sin tid Domela Nieuwenhuis forklarade Bebels bekanta uttalande, att
socialdemokratin i handelse af angrepp fran Rysslands sida skulle gripa till vapen for
Tysklands forsvar, for chauvinism, sa fann ocksa herr Belfort Bax en forkastlig jingoism i ett
liknande uttalande af H. M. Hyndman.?

Det maste emellertid medgifvas, att det icke ar latt att bestimma de granser, vid hvilka forfak-
tandet af den egna nationens intressen upphor att vara berattigadt och 6fvergar till patent-
patriotism; men botemedlet mot 6fverdrifter &t detta hall ligger sakerligen icke i annu storre
ofverdrift at andra sidan. Det ar snarare att soka i flitigt tankeutbyte mellan de olika
kulturstaternas demokratier och i understddjandet af alla for freden verksamma faktorer och
institutioner.

Latom oss emellertid atervanda till fragan om partiprogrammets narmaste fordringar. Om
nagra af dessa hittills alls icke eller blott i form af vissa reformkraf uppstallts pa dagordningen
for partiets agitation och parlamentariska verksamhet, sa ar med afseende pa andra malet
redan framflyttadt langre an programmet fordrar. Sa t. ex. fordrar detta, att industriarbete
forbjudes for barn under fjorton ar; pa arbetareskyddskongressen i Ziirich 1897 betecknades

L Till och med ett helt samhélle, en nation, ja, alla en viss tids samhéllen tillsammantagna &ro icke jordens &gare.
De &ro blott innehafvare af nyttjanderatten och hafva sdsom bon i pa tres fam il i as att i forbattradt skick
ofverlamna den till efterféljande generationer.” (Marx ”Kapital™, 111, 2, s. 309.)

2 Med stor bestamdhet forfaktar Hyndman &sikten, att England till skydd for sin tillférsel af lifsmedel behofver
en krigsflotta, vuxen hvarje tankbar kombination af fientliga makter. ”Var existens sasom en nation af fria
manniskor ar beroende af vart herravélde pa hafvet. Detsamma kan icke sagas om nagon annan af var tids
nationer. Sa starka motstandare till rustningar vi socialister helt naturligt &n aro, maste vi likval erkanna faktiska
forhéallanden.” ("Justice”, 31 dec.1898.)
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daremot femton ar sasom lagsta aldergransen for dylikt barnarbete, och for atskilliga
socialister ar &fven detta for litet. Det &r emellertid min 6fvertygelse, att under nuvarande
forhallanden denna hojning icke kan anses sasom nagon forbattring. Afpassas arbetstiden sa,
att de unga utan skada kunna tala den, och tillracklig tid lamnas till lek, hvila och fortsatt
utbildning, sa ar produktivt arbete for unga, fjortonariga manniskor icke nagot sa ondt, att ett
allmant férbud daremot ar nédvandigt. Det kommer darvid helt och hallet an pa arbetets natur
och villkor. Lagstiftningen erk&nner redan nu principielt detta, i det den fullstandigt forbjuder
barnarbete i vissa industrier och i andra noggrannt bestammer den tid, hvarunder det far aga
rum. Jag anser, att den rationella utvecklingen af skyddsatgarderna for barnarbete bestar i ett
fortsatt utbildande af dylika bestimmelser och i undervisningsvésendets forbattrande, icke i
ett mekaniskt hojande af aldergransen betraffande industriarbetet.

Sammanhanget mellan denna fraga och skolfragan erkannes for 6frigt allmant. Barnarbetet
maste regleras med hansyn till skolan och i forbindelse med denna, om resultatet skall blifva
tillfredsstéllande.

Om industriarbetet gor intrang pa hygienen eller pa skolans andliga och sedliga uppfostrings-
uppgifter, bor det férbjudas; daremot ar ett allmant forbud, som afven tréffar icke skolpliktiga
aldersklasser, afgjordt att forkasta. Alldeles forvandt ar det att i denna fraga lata bestamma sig
af sadana ekonomiska hansyn som produktionens inskrankning eller arbetarnes inbérdes kon-
kurrens. Tvartom bor man alltid komma ihag, att det produktiva eller, for att anvanda ett
mindre tvetydigt uttryck, det socialt nyttiga arbetet ar i besittning af ett hdgt
uppfostringsvérde och redan darfor icke far betraktas som en sak, hvilken for sin egen skull
maste bekampas.

Af storre betydelse an fragan om hojning af de redan pa programmet staende fordringarna ar
for narvarande fragan om partiprogrammets komplettering. Har har den praktiska erfarenheten
infort en mangd fragor pa dagordningen, hvilka vid programmets tillkomst dels betraktades
sdsom liggande for langt borta for att socialdemokratin skulle taga nagon sérskild befattning
med dem, dels icke tillades nog stor betydelse. Hit hora agrarfragan, fragan om
kommunalpolitiken, den kooperativa fragan och de olika fragorna om arbetsratten.
Socialdemokratins stora tillvaxt under de atta ar, som gatt sedan Erfurtprogrammet affattades,
partiets aterverkan pa Tysklands inre politik, liksom erfarenheterna fran andra lander, ha
tvingat oss att narmare sysselsatta oss med dessa fragor, och darvid ha manga asikter, som
omfattades vid tiden for programmets affattning, undergatt en vasentlig forandring.

Hvad agrarfragan angar, ha till och med de, som betraktade bondegendomen sasom invigd at
undergangen, betydligt andrat mening betraffande tiden for denna undergang. Vid de senaste
debatterna om den agrarpolitik, som socialdemokratin har att folja, ha visserligen mycket
olika meningar gjort sig gallande om denna, men i princip ha de alla rort sig darom, huruvida
eller till hvilken gréans socialdemokratin bor bista bonden i hans egenskap af sjélfstandig

1| en skrift, ”Hur det kan utforas”, har en engelsk ingeniér, John Richardsson, medlem af den socialdemo-
kratiska federationen, utarbetat en plan till socialismens forverkligande, enligt hvilken undervisningen gores
obligatorisk anda till det tjugoforsta aret och larjungar erhélla fullstandigt fritt underhall. Men fran fjortonde aret
skola-fyra timmar och fran nittonde aret sex timmar dagligen dgnas at produktivt arbete. | denna och atskilliga
andra punkter utgar planen fran alltigenom fornuftiga principer, hur mycket den &n underskattar sakens
ekonomiska svarigheter. ”For att en social reform skall ha framgang”, skrifver forfattaren, ”maste den uppfylla
foljande villkor: For det forsta maste den vara genomforbar, d. v. s. den maste rakna med den manskliga naturen,
sadan denna verkligen 4r, icke sadan den borde vara; for det andra far den icke soka genomdrifva nagon valdsam
och plétslig forandring i samhallsforfattningen; for det tredje maste dess verkan under den steg for steg
forsiggaende tillampningen alltid vara saker och omedelbar; for det fjarde maste den, da den val ar paborjad
hafva en varaktig verkan och funktionera automatiskt; for det femte maste dess verkningar motsvara rattvisans
fordringar och dess forverkligande billighetens, och for det sjatte maste den vara elastisk, d. v. s. tillata standig
utvidgning, modifiering och forbattring.” (" How it can be done, or Constructive Socialism.” London, The
Twentieth Century Press)
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jordbruksforetagare mot kapitalismen.

Fragan ar lattare uppstalld &n besvarad. Att den stora massan af bonderna, &fven om de icke
aro lonearbetare, likval tillnora de arbetande klasserna, d. v. s. icke ha en tom besittningsratt
eller bordsprivilegier att tacka for sin existens, staller dem néra l6narbetarnes kategori. A
andra sidan utgora de i Tyskland en sa betydande del af befolkningen, att i manga kretsar
deras roster vid valen gifva utslaget mellan de kapitalistiska och socialistiska partierna. Vill
socialdemokratin icke inskrénka sig till att vara arbetareparti i den meningen, att den i
hufvudsak blott kompletterar fackforeningsrorelsen, maste den tanka pa att atminstone hos en
stor del af bonderna vacka intresse for sina kandidaters seger. Hos massan af smabonderna gar
detta i langden endast for sig darigenom, att man arbetar for sddana atgérder, som i den
narmaste framtiden stélla en forbéattring af deras stéllning i utsikt och bringa dem omedelbar
lattnad och lindring. Men vid atskilliga till detta mal syftande atgarder kan lagstiftningen icke
skilja pa sma och medelstora bénder, och & andra sidan kan den icke hjalpa bonden i hans
egenskap af statshorgare och arbetare, utan att atminstone indirekt understddja honom sasom
“fOretagare”.

Bland annat visar sig detta i det program till socialistisk agrarpolitik, som under rubriken
”Bondestandets neutralisering” i sina grunddrag framstllts af Kautsky i slutet af hans arbete
om agrarfragan. Pa ett 6fvertygande satt visar Kautsky att det till och med efter en seger for
socialdemokratin icke foreligger nagot skal for denna att med hogtryck arbeta pa
bondegendomens afskaffande, men han ar darjamte afgj ord motstandare till understodjandet
af sadana atgarder eller uppstallandet af sadana fordringar, hvilka afse bondeskydd” i den
mening, att de pa ett konstladt satt bevara bonden sasom foretagare. Han foreslar nu en mangd
reformer, som afse att minska landtkommunernas utgifter och 6ka deras inkomstkéllor, och
forklarar att dessa reformers understodjande kan tillatas. Men hvilken klass skulle dessa
atgarder i forsta rummet komma till godo?

Enligt Kautskys egen framstallning bonderna. Ty, som han betonar pa ett annat stalle i sitt
arbete, kan det pa landet till och med under allmén rostréatt icke vara tal om nagot namnvérdt
inflytande af arbetareklassen pd kommunernas angelagenheter. Dartill ar denna pa
landshygden alltfor isolerad, alltfor efterblifven, alltfor beroende af de fa arbetsgifvare, som
har den under sin uppsikt. ’Pa en annan kommunalpolitik &n en sadan i jordagarnes intresse
kan man dar icke tanka.” Lika litet kan man for narvarande “tanka pa ett af kommunen skott
modarnt jordbruk, pa ett kooperativt storbruk, drifvet af bykommunen.” (’Die Agrarfrage”, s.
337, 338.) Om och sa langt detta ar riktigt, skulle emellertid sddana atgarder som “infor-
lifvandet af de stora godsens jaktmarker med landtkommunerna”, ~6fverférandet pa staten af
utgifterna for skolvasen, fattigvard och vagunderhallning” tydligen bidraga till forbattring af
béndernas ekonomiska stallning och darmed ocksa till starkandet af deras besittningsratt till
jorden, praktiskt salunda likval verka sasom skydd for bonderna.

Under tvanne forutsattningar anser jag ett sadant bondeskydd for ofarligt: For det forsta, om
det kompletteras med ett starkt skydd for landtarbetarne och for det andra, hvilket for 6frigt &r
villkoret for dess genomférande, om det rader full demokrati i stat och kommun.! Afven
Kautsky anser bada dessa forutsattningar vara nddvandiga. Men han underskattar
landtarbetarnes betydelse i den demokratiska landtkommunen. Sa hjalplésa, som han pa det
citerade stéllet beskrifver dem, &ro i var tid landtarbetarna blott i kommuner, hvilka sakna mo-

! Jag bortser frdn den forvaltningstekniska sidan af dessa fragor. Det vore uppenbart en orimlighet att palagga
den ena organisationen — staten — plikten att anskaffa medlen och l&mna den andra — kommunen — en oinskrankt
ratt att forfoga. 6fver dessa medel. Antingen maste staten, i egenskap af det organ, som anskaffar medlen, erhélla
en vidstrackt ratt till finansiell kontroll af kommunernas utgifter, eller ocksa maste kommunerna sjélfva,
atminstone delvis, bidraga till beslutade utgifter, sa att andamalslosa sadana aterfalla pa dem sjalfva. Hvad mig
betraffar, ar jag af den asikten, att staten i detta afseende bor utgora den understodjande, icke den i forsta rummet
bestdmmande, priméra finansmyndigheten.
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darna kommunikationer och hvilka standigt minskas i antal. | allmanhet ar landtarbetaren
redan nu tdmligen val medveten om sina intressen — Kautsky framlagger sjalf tillrackligt
bevismaterial darfér — och skulle under allman rostratt blifva det i &n hogre grad. | de flesta
kommuner finnas dessutom mellan bénderna sjalfva en mangd motsatta intressen, och
bykommunerna dga i handtverkare och smahandlareelement, hvilka i manga fall hafva storre
gemensamma intressen med landtarbetarne an med bondearistokratin. Allt detta gor, att det
blott i ett fatal fall kan blifva tal om en sluten reaktionar massa” gentemot landtarbetarne.
Afven i landtkommunen maste demokratin i langden verka i socialistisk riktning. Jag anser
demokratin i forening med aterverkningarna af de stora omhvalfningarna pa kom-
munikationsomradet vara en maktigare hafstang for landtarbetarnes frigorelse &n de tekniska
forandringarna inom bondernas jordbruk.

Faktiskt ar for 6frigt Kautskys program i hufvudsak och sérskildt i de punkter, pa hvilka han
lagger storsta vikt, endast en tillampning pa agrarforhallandena af den borgerliga demokratins
fordringar, forstarkta genom utvidgade skyddsbestammelser for landtarbetarne. Af hvad jag
forut sagt framgar, att detta i mina 6gon langt ifran ar nagot tadel. Jag sager icke heller
darmed nagot, som icke Kautsky sjalf uttryckligen framhallit. Han anser till och med, att han
maste afsta fran att kalla sitt program ett socialdemokratiskt agrarprogram, dels emedan dess
fordringar till forman for landtarbetarna med afseende pa den kommunala sjalfforvaltningen i
hufvudsak redan &ro inneslutna i socialdemokratins kraf pa arbetareskydd och narmaste
politiska fordringar, dels emedan det, med undantag af fordran pa skogshandteringens och
vattenfallens 6fvergang till staten, blott upptager ”sma medel”, hvilka pa andra stéllen delvis
redan &ro tillampade och med afseende pa hvilka socialdemokratin blott skiljer sig fran andra
partier genom den skérpa och bestamdhet, hvarmed den forfaktar det allménnas intresse
gentemot privategendomen. Det beror emellertid icke pa betydelsen af de enskilda
fordringarna, utan pa fordringarnas hela rackvidd, sedda i sitt sammanhang, huruvida ett
program kan betecknas sasom socialdemokratiskt eller icke. Socialdemokratin kan som sina
narmaste fordringar blott uppstalla sidana, som passa in pa nutidens forhallanden och
samtidigt innehalla froet till fortsatt utveckling i riktning mot den af socialdemokratin efter-
strafvade samhallsordningen. Men det finns ingen fordran af detta slag, hvilken icke det ena
eller det andra icke-socialdemokratiska partiet ocksa kunde och kommer att uppstalla. En
fordran, som nodvandigt hade alla borgerliga partier till principiella motstandare, skulle redan
darigenom kannetecknas som utopisk. A andra sidan kan socialdemokratin icke uppstélla
fordringar, hvilka under vara dagars ekonomiska och politiska maktférhallanden mera skulle
tjana till att starka dn undergrafva de nuvarande egendoms- och maktforhallandena, pa den
grund att de mot dem svarande atgardena under andra férhallanden, pa ett hogre stadium af
utvecklingen, kunna blifva medel till produktionens socialistiska omgestaltande. En sadan
fordran, fran hvilken Kautsky efter omsorgsfull profning tagit afstand, ar t. ex. hypotekslanens
forstatligande. Detta ar icke for ndrvarande socialdemokratins sak.

Jag afstar fran att i alla enskildheter genomga Kautskys program, hvilket jag, sasom jag redan
namnt, i princip fullstandigt gillar, men anser mig icke bora forbiga en del anmarkningar, som
kunna goras mot detsamma. Som jag redan framhallit, kunna de hufvuduppgifter, hvilka
socialdemokratin for narvarande har att fylla gentemot landtbefolkningen, uppdelas i tre
grupper: 1) Bekampande af jordagarefeodalismans annu aterstaende stod och kvarlefvor och
kamp for demokratins inférande i kommun och provins. Alltsa upphafvande af fidei-
kommissen, de stora godsens rattsliga sarstallning, jaktprivilegierna o. d., detsamma salunda
som Kautsky begér. | den formulering, Kautsky ger sin fordran: infoérande af den fullstan-
digaste sjalfforvaltning i kommun och provins, anser jag ordet “fullstdndigaste” icke val valdt
och skulle vilja ersatta det med ordet “demokratisk™. Superlativer &ro néstan alltid vilse-
ledande. Uttrycket “fullstandigaste sjalfférvaltning” kan ha afseende pa kommunens
medlemmar, i hvilket fall det béattre betecknas med demokratisk sjalfforvaltning; men det kan
afven ha afseende pa forfoganderatten 6fver kommunens medel, och i detta fall skulle det



90

innebdra en kommunens absolutism, som hvarken &r nédvéndig eller forenlig med
fordringarna pa en sund demokrati. Ofver kommunen str nationens allmanna lagstiftning,
som anvisar kommunen bestdmda funktioner och representerar samhéllets gemensamma
intresse gentemot kommunernas sérintressen. 2) Frigérande och skyddande af de arbetande
klasserna inom jordbruket. Under denna rubrik hor arbetareskydd i trangre mening:
tjanstehjons-stadgans upphafvande, begrénsning af arbetstiden for olika kategorier af 16n-
arbetare, sundhetspolis, undervisningsvasen jamte atgarder, som minska smabondernas
skatter. Med afseende pa arbetareskydd synes mig Kautskys forslag att forbjuda barnarbete
mellan sju pa aftonen och sju pa morgonen icke andamalsenligt. Under sommarmanaderna
skulle detta betyda arbetets framflyttande fran morgonen till den varmaste delen af dagen, da
arbetet numera plagar fullstandigt hvila. Pa landet stiger man i allménhet tidigt upp om
sommaren, och for vissa géromal under skordetiden ar det nodvandigt att tidigt borja
arbetet.)* Normalarbetsdagen kan icke p4 samma sétt genomféras pa landet som i industrin.
Sasom Kautsky sjélf visar, ar dess forverkligande blott majligt genom en arbetsplan, som
uppgores for arbetets gang under hela aret, som vidare tager hansyn till de olika och af vadret
beroende sdasongarbetena och for hvilken en genomsnittlig maximalarbetsdag lagges till grund
for arbetstidens utstrackning betraffande saval yngre arbetare som vuxna. De senares
normalarbetsdag pa atta timmar skulle da motsvaras af en sex timmars arbetsdag for de forra.
3.) Bekdmpande af egendomsenvéldet och befordrande af det kooperativa foreningsvasendet.
Hit hora sadana fordringar som ~inskrankning i privataganderatten till jorden for befordrande
af: 1) jordens utskiftning, 2) jordens hogre kultur, 3) skydd mot spridning af epidemier”
(Kautsky). ”Omattliga arrendeafgifters reducering genom darfor inrattade domstolar”
(Kautsky). Byggande af sunda och bekvama arbetarebostader genom kommunen.
”Underlattande genom lagstiftningen af kooperativ sammanslutning” (Kautsky.) Rétt for
kommunerna att genom kép eller expropriation forvarfva jord och pa billiga villkor utarren-
dera den till arbetare och kooperativa arbetareféreningar.’

Sistnamnda fordran leder 6fver till den kooperativa fragan. Da jag behandlat denna i
afdelningen om kooperationens ekonomiska majligheter, kan jag har fatta mig kort. I var tid
ror sig icke langre fragan om, huruvida de kooperativa foreningarna bora finnas eller icke. De
existera och skola existera, om socialdemokratin vill det eller icke. Visserligen kan denna
genom sitt inflytande pa arbetarklassen fordroja utbredandet af de kooperativa
arbetareforeningarna, men darmed skulle den tjana hvarken sig sjalf eller arbetarne. Lika litet
vinnes med att betona manchesterdoktriner, hvilka inom partiet ofta utspelas mot den
kooperativa rorelsen och forsvaras med den forklaringen, att det icke kan finnas nagon
socialistisk kooperation inom det kapitalistiska samhallet. Det galler darfor att intaga en
bestamd hallning och gora klart for sig, hvilka kooperativa foreningar socialdemokratin kan
anbefalla och efter mattet af sina krafter understodja och hvilka icke. Den resolution, som
partikongressen i Berlin 1892 fattade med afseende pa den kooperativa rorelsen, ar redan
darfor otillfredsstallande att den blott tager i betraktande en form af denna, den industriella
produktionsforeningen, hvilken, savida den tankes som ett sjalfstandigt foretag, kon-
kurrerande med de kapitalistiska fabrikerna, for visso maste behandlas med storsta
forsiktighet. Men hvad som galler om en sadan férenings ekonomiska majligheter, galler icke
om andra former for kooperativa foretag. Det géller icke om konsumtionsfdreningarna och de
med dem forbundna produktionsverkstaderna. Och fraga dr, om ej detsamma kan sagas med

1S3 t. ex. vid hoskorden, da de unga arbetarne ha till uppgift att utbreda det afslagna graset, for att det under
dagen skall torka i solen. Om man icke vill forbjuda dem detta arbete och arbetet med hoets vandande och
stackande, sa ar det formanligare saval for dem som for arbetet att under de varmaste manaderna tillata detta fran
sex till tio pa morgonen och fran fyra till atta pa aftonen.

2 En dylik paragraf, ehuru forsedd med alltfér manga inskrankningar, finnes i den nya engelska
lokalforvaltningslagen. Den var i sin ursprungliga affattning, sadan den liberala regeringen framlade den 1894,
vida radikalare, men maste mildras pa grund af opposition fran de konservativa, bakom hvilka stod 6fverhuset.



91

afseende pa jordbrukskooperationer.

Vi ha sett, hvilket utomordentligt uppsving bland landtbefolkningen de kooperativa kredit-,
inkdps-, mejeri-, arbets- och afsattningsforeningarna tagit i alla Iander. Men dessa kooperativa
foreningar &ro i Tyskland hufvudsakligen bondeféreningar, representerande ”medelklass-
rorelsen” pa landet. Att de i férening med réntans sjunkande, en foljd af den stigande
kapitalanhopningen, i sjélfva verket i hdg grad kunna bidraga till att géra béndernas jordbruk
konkurrenskraftigt gentemot stordriften, anser jag obestridligt. Dessa kooperativa
bondeforeningar &ro vidare ofta tummelplatser for antisocialistiska element, smaborgerliga
liberaler, klerikaler, antisemiter. FOr narvarande &ro de néstan 6fverallt utan betydelse for
socialdemokratin, afven om det inom dem finnes en mangd smabonder, som sta
socialdemokratin narmare an de sta ofvannamnda partier. Tonen hos dem angifves af de
medelstora bonderna. Om socialdemokratin ndgonsin haft utsikt att genom kooperationen
vinna starkare inflytande pa ifragavarande lager af landtbefolkningen, har den redan
forsummat tillfallet. For narvarande har den endast att rikta sin uppmarksamhet pa
kooperationen bland landtarbetare och smabonder, en kooperation, hvars form man annu icke
funnit eller atminstone dnnu icke profvat. Om vi betanka, att fackliga organisationer bland
landtarbetare hittills icke varaktigt kunnat besta ens i England, dar likval ingen
tjanstehjonsstadga eller koalitionsférbud hindra deras uppkomst, och att darfor deras utsikter
afven hos oss aro mycket sma, under det a andra sidan alla méjliga krafter dro i verksamhet
for att genom arrendelotter fastkedja landtarbetarne vid jordtorfvan, sd maste vi sdga oss, att
socialdemokratin har till uppgift att atminstone anvisa en vég, som skulle sétta landtarbetarne
i stand att pa sitt eget satt draga nytta af kooperationen. Det, som narmast erfordras harfor, ar
tillracklig jord och goda afsattningsmojligheter. Med afseende pa det forra villkoret synes mig
ofvan namnda fordran enligt hvilken kommunerna skulle erhalla ratt att forvarfva jord genom
expropriation och utarrendera den pa billiga villkor till kooperativa arbetareféreningar, sdsom
den, hvilken bast agnar sig for demokratisk utveckling. Skulle de kooperativa jordbruks-
foreningarna nddgas kdmpa mot boykottning fran den kapitalistiska affarsvarldens sida, skulle
de kunna finna afsattning for sina produkter inom stédernas arbetarekonsumtionsféreningar.

Emellertid finnas de kooperativa landtarbetareféreningarna annu blott pa papperet;
demokratin maste forst genomforas. Man kunde, sdsom F. Oppenheimer féreslar, tanka sig
grundandet af sadana foreningar genom sjélfhjalp eller pa privat vag. Men detta, liksom
grundandet af konsumtionsfareningar, ar en sak, som ligger utanfor omradet for social-
demokratins uppgifter sasom parti. Som politiskt kampparti kan denna icke inlata sig pa
ekonomiska experiment. Dess uppgift ar att undanrédja de lagstiftningens hinder, hvilka sta i
vagen for arbetarnes kooperativa rorelse, och att kampa for en andamalsenlig omgestaltning af
de forvaltningsorgan, som mojligen &ro kallade att befordra rérelsen.

Men om socialdemokratin som parti icke har till uppgift att bilda konsumtionsféreningar,
betyder detta likvél icke, att den icke skulle intressera sig for dylika. Den omtyckta satsen, att
konsumtionsféreningarna icke dro nagra socialistiska féretag, hvilar pa samma formalism,
hvarmed man l&nge betraktat fackféreningarna, men som nu bérjar Iamna plats for en motsatt
ytterlighet. Huruvida en fackférening eller en arbetarekonsumtionsférening ar socialistisk
eller icke, beror icke pa dess form, utan pa dess vasen, pa den anda, som genomtranger den.
Helt visst aro dessa foreningar icke skogen, men de dro trad, som kunna utgdra viktiga delar
af skogen och vara verkliga prydnader for densamma. Med andra ord, de &ro icke socialismen,
men sasom arbetareorganisationer innesluta de tillrackligt manga socialistiska element for att
utveckla sig till vardefulla och nédvandiga hafstanger for den socialistiska frigorelsen. De
skola och kunna bast fullfélja sina ekonomiska uppgifter, om de i fraga om organisation och
forvaltning lamnas fullstandigt at sig sjalfva. Liksom den motvilja, ja, till och med fiendskap,
som manga socialister forr kande mot fackforeningsrorelsen, smaningom ofver gatt till
vanskaplig neutralitet och langre fram till en kénsla af samhorighet, sa skall det &fven ga med
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konsumtionsforeningarna — och har delvis redan gjort det. Praktiken ar afven hér den béste
vagvisaren.

De element, som daro fiender icke blott till arbetarnes revolutiondra rérelse, utan till hvarje
deras emancipationsrorelse, ha genom sitt bekdmpande af arbetarnes konsumtionsféreningar
tvingat socialdemokratin att sdsom parti upptrada for dessa. Erfarenheten har &fven visat, att
farhagorna for, att de kooperativa féreningarna skulle draga intellektuella eller andra krafter
fran den politiska arbetarerorelsen éro alldeles ogrundade. Pa enstaka platser kan det val for
tillfallet blifva fallet, men i langden skall man snarare 6fverallt bevittna motsatsen. Dér de
ekonomiska och legala forutsattningarna forenas, kan socialdemokratin med lugn ase
bildandet af arbetare-konsumtionsféreningar, och den handlar klokt, om den skanker dem sin
valvilja och efter formaga bistar dem.*

Det &r blott fran en synpunkt, som arbetarekonsumtionsforeningen principielt kunde synas
farlig, namligen sasom det goda, hvilket star i vagen for det battre, hvarvid det battre skulle
besta i en af kommunen ledd organisation for varuanskaffning och varuafsattning, sadan den
framstalles i nastan alla socialistiska system. Men for det forsta behéfver den demokratiska
konsumtionsféreningen for att omfatta medlemmarna i den kommun, dér den &r lokaliserad,
icke underga nagon principiell férandring, utan blott utvidgas i enlighet med sina naturliga
tendenser (pa en del mindre platser rakna konsumtionsforeningarna redan nu nastan alla
kommunens innevanare sasom sina medlemmar), och for det andra ligger denna tankes
forverkligande annu sé langt i fjarran, forutsatter sa manga politiska och ekonomiska
forandringar och mellanstadier i utvecklingen, att det vore meningslost att darfor afsaga sig de
formaner, som arbetarne redan nu kunna uppna genom konsumtionsforeningarna. Betraffande
den politiska kommunen maste denna for narvarande inskréanka sig till att sérja for vissa
allmanna behof.

Harmed komma vi slutligen till socialdemokratins kommunalpolitik. Afven denna var en lang
tid den socialdemokratiska rorelsens styfbarn. Det &r t. ex. icke lange, sedan en numera
upphard socialistisk tidning i utlandet, redigerad af mycket begafvadt folk, sasom
smaborgerlig hanfullt tillbakavisade tanken att redan under nuvarande forhallanden anvénda
kommunerna sasom hafstang for det socialistiska reformarbetet och, utan att darfor 6fvergifva
den parlamentariska verksamheten, taga kommunerna till utgangspunkt vid forverkligande af
de socialistiska fordringarna. Odets ironi har velat, att hufvudredaktéren for ifragavarande
tidning endast tack vare municipalsocialismen lyckats erhalla plats i sitt lands folkrepresen-
tation. |1 England fann socialdemokratin i kommunerna ett fruktbart falt for sin verksamhet,
innan det lyckades den att sanda egna representanter till parlamentet. |1 Tyskland har
utvecklingen varit en annan. Dar hade socialdemokratin for lange sedan uppnatt parla-
mentarisk medborgarerétt, innan den i ndmnvérd grad fattade fast fot i kommunalrepresenta-
tionerna. Med den socialdemokratiska rorelsens utbredning 6kades emellertid afven dess
framgangar vid de kommunala valen, sa att nédvéandigheten af ett socialistiskt municipal-
program, liksom sadana program redan uppgjorts for enskilda stater och provinser, gjort sig
alltmera géllande. Helt nyligen, 27 och 28 december 1898, har en konferens af provinsen
Brandenburgs socialistiska kommunalfullméktige enat sig om ett program fér kommunal-
valen, hvilket i stort sedt fortraffligt torde motsvara sitt &ndamal och icke i nagon punkt
uppfordar till principiell kritik. Men, som man maste vanta af ett aktionsprogram, inskranker
det sig till fordringar, hvilka redan med kommunens nuvarande réttigheter kunna uppfyllas,
utan att inlata sig pa nagon principiell undersokning af de enligt socialistisk uppfattning
kommunen tillkommande rattigheter och uppgifter. Denna fraga borde daremot ett allméant
socialdemokratiskt municipalprogram upptaga till behandling. Hvad fordrar socialdemokratin
for kommunen och hvad véntar den af kommunen?

! Denna hjalp far likval icke bestd dari, att man tillater konsumtionsféreningen afyttra underhaltiga varor o. s. v.
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Med afseende harpa sager Erfurterprogrammet endast: ”Folkets sjalfbestimmanderatt och
sjalfférvaltning i rike, stat, provins och kommun. Val af myndigheterna genom folket”, och
for alla val fordrar det allman, lika och direkt rostratt for alla vuxna. Om det rattsliga
forhallandet mellan de uppraknade forvaltningsorganen uttalar det sig icke. I likhet med
forfattaren uppfattade utan tvifvel de flesta delegerade saken salunda, att ordningsfoljden vid
uppraknandet af organen angafve dessas rattsliga rangordning, sa att i handelse af konflikt
rikslagen skulle sta 6fver statslagen o. s. v. Men darmed skulle t. ex. folkets sjalfbestam-
manderatt i kommunen delvis ater upphéfvas eller inskrankas. Som jag forut framhallit, anser
jag i sjalfva verket allt fortfarande, att den af nationen antagna lagen bor utgora samhéllets
hogsta réttsinstans. Detta betyder emellertid icke, att granslinien mellan statens och
kommunens réttigheter och befogenheter alltid skall vara densamma som den nuvarande.

For narvarande &r t. ex. kommunernas expropriationsratt mycket begransad, sa att en méangd
atgarder af ekonomisk-politisk karaktar skulle mota ett nastan oofverstigligt hinder i
jordagarnes motstand och 6fverdrifna fordringar. En utvidgning af expropriationsratten bor
darfor vara en af municipalsocialismens nédrmaste fordringar. Det ar emellertid icke
nddvandigt att fordra en absolutistisk, fullkomligt oinskrankt expropriationsratt. Kommunen
skulle vara skyldig att vid expropriationen alltid halla sig till de allménna rattsbestammelser,
hvilka skydda den enskilde mot tillfalliga majoriteters godtycke. Af den allmanna lagen
erkand dganderatt maste i hvarje samhalle vara okréankbar sa lange och i den grad, som lagen
erkanner den. Att lagga beslag pa af lagen tillaten egendom pa annat sétt &n mot godtgdrelse
ar konfiskation, som blott kan rattfardigas under utomordentliga och tvingande
omstandigheter (krig, farsoter).!

Om en socialistisk kommunalpolitik skall vara méjlig, maste salunda socialdemokratin for
kommunernas rakning, jamte rostrattens demokratisering, fordra utvidgning af deras
expropriationsrétt, hvilken i flera tyska stater &nnu ar mycket inskrénkt. Darjamte full
oafhéngighet for deras forvaltning, sarskildt polisens oberoende af statsmakten. Hvad partiet
med afseende pa skatte- och skolpolitiken har att fordra af kommunerna, ar hufvudsakligen
redan sagdt i partiets allmanna program, men har erhallit en vardefull komplettering i
Brandenburgprogrammet (upprattande af skolkok, anstéllande af skollékare o. s. v.). Vidare
ha i vara dagar med full ratt sddana fordringar tradt i forgrunden, hvilka ga ut pa en ut-
vidgning af omradet for kommunens egna foretag eller deras offentliga uppgifter och som ha
afseende pd kommunernas arbetarepolitik. | det forra afseendet kan den fordran uppstéllas, att
alla foretag, som tillgodose kommunmedlemmarnes allménna behof och ha karaktar af
monopol, bora drifvas af kommunerna sjalfva, och att for 6frigt kommunen bor strafva efter
att standigt utvidga omradet for de tjanster, den kan géra sina medlemmar. Med afseende pa
arbetarepolitiken maste man fordra af kommunerna, att de i egenskap af arbetsgifvare,
antingen det galler af dem sjalfva utforda arbeten eller entreprenadarbeten, atminstone
uppratthalla de af de ifragavarande arbetarnes organisationer uppstallda I6ne- och arbets-
villkoren och garantera dessa arbetare deras foreningsratt. Det bor emellertid hérvid

! Jag har redan for flera ar sedan mycket energiskt gifvit uttryck &t dessa tankar i mitt forord till utdraget ur
Lassalles System der erworbenen Rechte”, hvilket arbete, sésom Lassalle sjalf skrifver, just har till uppgift att
forena den revolutiondra ratten med den positiva rétten, d. v. s. i den revolutiondra rétten taga hansyn till och
inrymma den positiva ratten. Afven med fara for att beskyllas for en kalkborgerlig uppfattning vill jag icke
underlata att forklara, att jag anser tanken pa eller forestallningen om en expropriation, som blott vore en i
réttslig form foretagen indragning af egendom — for att nu icke tala om en expropriation enligt Barres recept —
vara alltigenom forkastlig, alldeles fransedt, att en sddan expropriation afven af rent ekonomiskt-utilitariska
orsaker vore i hog grad olamplig.” Huru starka ingrepp pa de hittills varande egendomsprivilegiernas omrade
man an darvid ma forutsatta — under 6fvergangsperioden till det socialistiska samhallet — kunna de likval icke
vara uttryck for en meningslost harskande brutal makt, utan for en bestamd, om ocksa ny och med elementar
kraft verkande réattsidé > (Lassalles samlade arbeten. Band IH, sid. 390 Den form af expropriatdrernas
expropriation, som bast motsvarar den for socialismen karaktaristiska rattsprincipen, ar en med tillhjélp af olika
organisationer och institutioner foretagen inlésning.
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anmarkas, att &fven om det ar riktigt, att kommunerna sasom arbetsgifvare gifva de privata
foretagarne goda exempel med afseende pa arbetsvillkor och valgérenhetsinrattningar, vore
det likval en kortsynt politik att for de kommunala arbetarne fordra sa hoga villkor, att de
gentemot sina yrkeskamrater komma att intaga en sérskild privilegierad samhallsstéllning, och
att kommunernas produktion blefve afsevardt dyrare an de enskilda arbetsgifvarnes. Detta
skulle i langden blott leda till korruption och samhallsandans forsvagande.

Den modarna utvecklingen har anvisat kommunerna afven andra uppgifter: inrdttandet och
ofvervakandet af lokala sjukkassor, hvartill kanske i en icke alltfér aflagsen framtid kommer
ofvertagandet af invaliditetsforsakringen. Med afseende pa arbetsférmedlingen uppstaller
socialdemokratin som sin lagsta fordran att den erhaller en opartisk karaktar, och med
afseende pa skiljedomstolarne, att de blifva obligatoriska och fa sina rattigheter utvidgade.
Skeptisk, om icke afvisande, star socialdemokratin mot forsoken till kommunal
arbetsloshetsforsakring, enar den askadningen ar den forharskande, att denna forsakring &r en
af fackforeningarnas legitima uppgifter och battre kan ombesdrjas af dessa. Detta galler
emellertid blott val organiserade yrken och arbetsgrenar, hvilka &nnu tyvérr utgora
minoriteten inom arbetarevérlden. Arbetarnes stora massa ar annu oorganiserad, och det kan
ifrdgasattas, om icke den kommunala forsakringen mot arbetsldshet kan organiseras sa, att
den genom att samverka med fackféreningarna blir ett medel till att frimja dessa i stallet for
att storande ingripa i deras legitima funktioner. Dar, hvarest sadana forsakringar inforas,
borde i hvarje fall de socialdemokratiska kommunrepresentanterna energiskt arbeta for
deltagande i denna verksamhet fran fackféreningarnas sida.

Till hela sin natur &r salunda municipalismen en nédvandig hafstang vid utbildandet eller det
fulla forverkligandet af det, som vi i forra kapitlet betecknade som demokratisk arbetsratt.
Men i kommuner, dar de allmanna valen aro klassval, & och maste denna vara ett lappverk.
Detta ar fallet i mer an tre fjardedelar af Tysklands kommuner. Och sa sta vi afven har, liksom
med afseende pa landtdagarne, af hvilka kommunerna ju i hdg grad aro beroende, och 6friga
sjalfforvaltningsorgan (krets, provins), infor den fragan, hur det skall lyckas for
socialdemokratin att undanrddja det bestaende klassvalsystemet och genomféra kommunernas
demokratisering?

Utom medlet att drifva propaganda i tal och skrift ager for narvarande den tyska
socialdemokratin i rostratten till riksdagen ett verksamt medel att gora sina fordringar
gallande. Denna rostratts inflytande &r sa starkt, att det stracker sig &fven till de korporationer,
fran hvilka arbetareklassen genom inkomstreck eller klassvalsystem ar utestangd, ty partierna
maste afven dar taga hansyn till riksdagsvaljarne. Vore rostratten till riksdagen skyddad mot
hvarje ingrepp, late det sig delvis forsvaras att sasom underordnad behandla fragan om rostrétt
till 6friga representantférsamlingar, ehuru det i alla fall vore orétt att taga den alltfor l4tt. Men
rostrétten till riksdagen &r allt annat &n sakert skyddad och tryggad. Regeringarna och
regeringspartierna skola visserligen icke med latt hjérta besluta sig for en dndring af
densamma, ty de inse naturligtvis sjélfva, att ett sddant steg hos massan af de tyska arbetarne
maste uppvacka ett hat och en forbittring, som vid lagliga tillfallen skulle pa olika satt gora
sig for dem oangendmt kdnnbara. Den socialistiska rorelsen &r for stark, de tyska arbetarnes
politiska sjalfmedvetande for utveckladt, for att man skulle kunna behandla dem pa
junkermanér. Afven torde man hos en stor del af den allmanna rostrattens principiella
motstandare kunna forutsatta en viss moralisk skygghet for att frantaga folket en sadan rétt.
Men om rostrattens inskrankning under normala forhallanden skulle skapa en revolutionar
spanning med alla dess faror for de styrande, sa kan det daremot icke vara tal om nagra
allvarliga tekniska svarigheter for en forandring af rostratten i sadan riktning, att den endast
undantagsvis tillate en oafhangig socialistisk kandidatur att sla igenom. Det dr endast politiska
hansyn, som har &ro de bestimmande. Men att det kan gifvas situationer, da de mot en dylik
inskréankning hysta beténkligheterna skulle skingras som agnar for vinden, behofver icke hér
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utforligt framhallas, lika litet som att det icke star i socialdemokratins makt att forekomma
dem. Den kan val i dess yttersta konsekvenser genomfora ett beslut att icke af nagra
utmaningar lata forleda sig till valdsamma sammanstotningar, men den saknar makt att under
alla forhallanden halla den politiskt oorganiserade massan tillbaka fran dylika.

Af denna och andra orsaker anser jag det icke valbetankt att géra socialdemokratins politik
ensidigt beroende af rostratten till riksdagen. For 6frigt ha vi sett, att det icke gar sa hastigt
framat med denna, som man kanske ville sluta sig till af framgangarne vid 1890 och 1893 ars
val. Medan under trearsperioden 1887 till 1890 de socialistiska rosterna 6kades med 87
procent och fran 1890 till 1893 med 25 procent, 6kades de under de fem aren 1893 till 1898
med blott 18 procent. En i och for sig mycket betydande tillvaxt, som likval icke berattigar till
att vanta nagot utomordentligt under den narmaste framtiden.

Socialdemokratin dr emellertid icke uteslutande hanvisad till rostréatten och den
parlamentariska verksamheten. Afven utanfor parlamentet finnes ett stort och rikt arbetsfalt
for densamma. Den socialistiska arbetarerdrelsen skulle fortfara att existera, afven om
parlamenten vore stangda for den. Intet visar detta béattre &n de gladjande rorelserna inom den
ryska arbetarevarlden. Men i och med sitt uteslutande fran representationsorganen skulle den
tyska arbetarerdrelsen i hdg grad forlora det inre féreningsband, som for narvarande
sammanhaller dess olika delar, den skulle erhalla en kaotisk karaktar, och i stallet for den
lugna, oaflatliga frammarschen med fasta steg skulle intrada ett sprangvis forsiggaende
framatskridande med oundvikliga bakslag och tider af utmattning.

En sadan utveckling hvarken ligger i arbetareklassens intresse eller kan ens synas onsklig for
dem af socialdemokratins motstandare, hvilka kommit till insikt om, att den nuvarande
samhallsordningen icke &r skapad for all evighet, utan ar underkastad forvandlingens lag, och
att en af katastrofer uppfylld utveckling med all den skrack, fasa och forodelse, en sadan
utveckling innebar, blott darigenom kan forhindras, att &fven i politiskt afseende hansyn tages
till klassutvecklingen och forandringarne i produktions- och samfardsforhallandena. Och an-
talet af dem, som inse detta, ar i stdndigt stigande. Deras inflytande skulle vara vida storre, &n
det for narvarande ar, om socialdemokratin hade mod att frigtra sig fran en fraseologi, som i
sjalfva verket ar 6fverlefvad, och vagade synas vara, hvad den i verkligheten &r: ett
demokratiskt-socialistiskt reformparti.

Det ar icke fraga om att afsvarja den s. k. rétten till revolution, denna rent spekulativa rétt,
som ingen forfattning kan upptaga bland sina paragrafer och ingen lagbok i varlden kan
forekomma, och som skall besta lika lange, som naturlagen tvingar oss att do, om vi afsta fran
ratten att andas. Genom att man staller sig pa reformernas mark, berdres denna oskrifna ratt
lika litet som ratten till n6dvérn upphafves genom att lagar stiftas for reglering af personliga
och egendoms-tvister.

Men &r socialdemokratin i var tid nagot annat &n ett parti, som strafvar efter samhallets
socialistiska omgestaltning genom demokratiska och ekonomiska reformer? Att doma af en
del uttalanden, som gjordes mot mig pa partidagen i Stuttgart kunde det verkligen synas sa.
Men i Stuttgart uppfattade man min skrifvelse till partidagen som en anklagelse mot partiet,
att detta skulle segla i blanquismens farvatten, medan den i sjélfva verket blott var riktad mot
en del personer, hvilka anfallit mig med argument och talesatt af blanquistisk natur och som
ville forma kongressen att forklara mig for upprorsstiftare. Och om nagra, for 6frigt lugna och
objektivt domande personer pa grund af det buller som min artikel, mycket mot min vilja och
forvantan, hade fororsakat, for tillfallet latit forleda sig att upptrada mot mig och salunda
skenbart instdmma med dem, som ropade anatema 6fver mig, har detta likval icke ett
6gonblick kunnat délja for mig den tillfalliga karaktaren af denna 6fverensstammelse. Hur
kunde jag sasom annat an produkt af en 6fvergaende stamning uppfatta Cunows veder-
laggning af mina satser angaende sammanstortningsteorin, da han sjalf varen 1897 skref:
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”Annu &ro vi 1&ngt aflagsna fran den kapitalistiska utvecklingens slutmal. DA vi lefva i handelns
och industrins hufvudcentra med produktionens enorma stegring och den liberala borgarklassens
forfall for 6gonen, underskatta vi alltfor garna det afstand och de hinder, som annu skilja oss fran
malet. I hvilket land har val kapitalismens urartning och oduglighet till 16sande af ekonomiska
uppgifter hunnit sa langt, att samhallet kan anses tillrackligt moget for inforandet af en socialistisk
samhallshushallning? Icke i England, annu mindre i Tyskland och Frankrike. (H. Cunow, Unsere
Interessen in Ostasien, ”Neue Zeit”.)

Till och med en positivt fallande dom af kongressen i Stuttgart hade icke &ndrat min
ofvertygelse, att den stora massan af den tyska socialdemokratin langt ifran ar anstucken af
blanquistiska idéer. Efter det i Oeynhausen visste jag, att det icke var att vanta nagon annan
hallning af partikongressen an den, som den i verkligheten intog, och har afven forut ganska
bestamdt uttalat mig i bref darom.

Talet i Oeynhausen har sedan dess delat samma Gde, som sa manga andra tal af framstaende
personer, det har officiost korrigerats och molnet forklarats for en vessla. Och i hvilken anda
har partiet uttalat sig sedan Stuttgart? Bebel har i sina tal om attentaten med storsta energi
inlagt sin protest daremot, att socialdemokratin skulle foretrada en valdets politik, och alla
partitidningar ha med bifall mottagit dessa tal, ingenstddes har man hort en protest hojas.
Kautsky utvecklar i sin bok om agrarfragan socialdemokratins agrarpolitiska grundsatser,
hvilka alltigenom ha samma demokratiska reformkaraktar som det i Brandenburg antagna
kommunalprogrammet. | Riksdagen fordrar partiet utvidgning af de industriella skiljedom-
stolarnes rétt och befogenhet och deras obligatoriska inférande, dessa organ for den
industriella fredens beframjande. Alla de socialdemokratiska riksdagsmannens anféranden &ro
reformvanliga. | samma Stuttgart, dér det enligt Klara Zetkin gjordes rent hus med
”Bernsteiniaden”, ingingo socialdemokraterna strax efter kongressen valforbund med den
borgerliga demokratin vid val af kommunalfullméktige, och i andra wiirtembergska stader
foljde man exemplet. Inom fackféreningsvarlden infor den ena fackforeningen efter den andra
understod at arbetslosa, hvilket praktiskt innebéar ett uppgifvande af den rena koalitions- eller
foreningskaraktéaren, och uttalar sig for opartiska, arbetsgifvare och arbetare omfattande
kommunalanstalter for arbetsformedling, under det pa flere storre partiplatser — Hamburg,
Elberfeld — socialister och fackforeningsfolk deltaga i grundandet af konsumtionsforeningar.
Ofverallt aktion for reformer, aktion for socialt framétskridande, aktion for demokratins for-
varkligande — man studerar dagsfragornas enskildheter och soker efter hafstang och
stodjepunkter for att pa deras mark drifva samhallslifvet framat i socialistisk anda.” Sa skref
jag for jamt ett ar sedan, och jag finner intet faktum, som kunde féranleda mig att andra ett
enda ord daraf.’

For ofrigt upprepar jag, att ju mer socialdemokratin besluter sig for att synas vara, hvad den i
verkligheten &r, desto mer skall den ocksa se sina utsikter vaxa att genomdrifva politiska re-
former. Fruktan ar visserligen en afsevérd faktor i politiken, men man bedrar sig, om man
tror, att man genom att véacka fruktan formar allt. Icke da chartistrorelsen framtradde som
mest revolutionar, uppnadde de engelska arbetarne rostratt, utan da de revolutionara slagorden
forklingat och arbetarne forbundit sig med den radikala borgareklassen for reformens genom-
drifvande. Den, som invander mot mig, att sadant ar omojligt i Tyskland, honom ber jag
genomlasa, hvad den liberala pressen for femton eller tjugo ar sedan skref om
fackforeningsstrider och arbetarelagstiftning, och huru de liberala partiernas representanter
talade och rostade i riksdagen, da det galde dylika fragors afgérande. Han skall da kanske
medgifva, att den politiska reaktionen icke ar den mest betecknande foreteelsen i det
borgerliga Tyskland.

! »Der Kampf der Sozialdemokratie und die Revolution der Gesellschaft, Neue Zeit”, XVI, 1. Sid. 451.
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V. Slutmal och rorelse - Kant mot "cant”.

Pa flera stallen i detta arbete har hanvisats till det stora inflytande, som traditionen afven inom
socialdemokratin ut6fvar vid bedomandet af idéer och tidsforhallanden. Jag sager uttryckligen
”afven inom socialdemokratin, emedan denna traditionens makt ar en mycket utbredd
foreteelse, fran hvilken intet parti, ingen litterar eller konstnéarlig riktning gar fri, och hvilken
t. 0. m. starkt spelar in i de flesta vetenskaper. Den kommer knappt heller att nagonsin fullt
utrotas. Det skall alltid forga en viss tid, innan manniskorna sa klart inse traditionens
oférenlighet med det nya, att de helt och hallet Iamna den at det forflutna. Innan detta sker
eller utan skada for en viss sak kan ske, bildar traditionen vanligen det kraftigaste medlet att
sammanhalla individer, hvilka icke forenas af ett starkt, standigt verkande intresse eller af
yttre tryck. Daraf alla handlingens mans intuitiva forkarlek, de ma betraffande malet vara hur
revolutiondra som helst — for traditionen. ”Never swop horses whilst crossing a stream” — byt
aldrig hastar, medan du passerar en flod! — detta motto af den gamle Lincoln har samma tanke
till grund, som inspirerade Lassalles bekanta anatema mot liberalismens hécklande ande”,
mot “den individuella meningens och snusférnuftighetens sjukdom.” Under det traditionen
vasentligen verkar sammanhallande och bevarande, verkar kritiken daremot stadse
forstérande. | det 6gonblick en viktig handling skall utforas, kan darfor afven en sakligt
beréttigad kritik vara af ondo och darfor forkastlig.

Att erkanna detta ar naturligtvis icke detsamma som att forklara traditionen helig och férbjuda
kritiken. Partier befinna sig icke alltid midt i stromfaran, dar all uppméarksamhet blott ar riktad
pa en uppgift. For ett parti, som vill halla jamna steg med den verkliga utvecklingen, &r
kritiken oumbarlig och traditionen kan dar fran att vara en motorisk kraft blifva en tung bérda,
en tryckande boja.

Men nu goéra manniskorna blott i fa fall fullt klart for sig betydelsen af de férandringar, som
forutsattningarne, hvarpa deras traditioner hvila, ha undergatt. Vanligen foredraga de att blott
sa till vida taga hansyn till forandringarna, da det ar fraga om att erkanna forhallanden, hvilka
icke kunna afvisas, och, sa godt sig gora later, bringa dem i samklang med de gamla
slagorden. Medlet hartill kallas rabulistik och det slutliga resultatet for fraseologin blir i
regeln ’cant” (tomt pladder).

Cant — ordet &r engelskt och lar ha uppkommit i sextonde arhundradet sasom beteckning for
puritanernas gudliga och monotona sanger. | sin allmanna betydelse betecknar det ett osannt
talesétt, som antingen blott ar ett tanklost eftersdgande eller ocksa, med fullt medvetande om
dess osanning, anvéandes for att uppna ett eller annat mal, det ma nu vara fraga om religion
eller politik, gra teori eller lefvande verklighet. | denna vidstrackta mening ar cant urgammal
— inga hafva forstatt sig sa val pa att anvanda denna metod som grekerna i den sen-klassiska
perioden — och den genomtranger i otaliga former hela vart kulturella lif. Hvarje nation,
hvarje klass och hvarje af samma intresse eller doktrim sammanhallen grupp har sin egen
»cant.” Delvis har den blifvit en ren konventionssak, endast en form, sa att ingen langre later
bedraga sig i fraga om dess innehallsloshet, och kamp mot densamma blott vore att till
tidsfordrif skjuta pa sparfvar. Men detta galler icke om den “cant”, som upptrader i vetenskap-
lig drakt, icke heller den “’cant”, som blifvit ett politiskt slagord.

Mitt uttalande, att ”det, som man i allménhet kallar socialismens slutmal, for mig saknar bety-
delse, under det rorelsen betyder allt”, har uppfattats sasom ett fornekande af hvarje bestamdt
mal for den socialistiska rorelsen, och herr Georg Plechanow har till och med upptéackt, att jag
hé&mtat denna ’ryktbara sats” ur Gerhard von Schulze-Gévernitz' bok ”Zum sozialen

Frieden”.!

1| en artikelserie “Hvarfor skola vi vara honom tacksam. Oppet bret till Kautsky”, offentliggjord i 253-255 af
”Sachsische Arbeiterzeitung” 1898. Kautsky hade pa partikongressen i Stuttgart sagt att, om &n socialdemokra in
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Dar heter det namligen pa ett stélle, att det visserligen for den revolutionara socialismen ar
oumbarligt att sasom slutmal uppstalla alla produktionsmedels 6fverféring i statens 4go, men
for den praktiskt-politiska socialismen, som uppstéaller narliggande mal fére det mera
aflagsna, ar det icke nodvandigt. Emedan salunda har ett slutmal framstélles sasom onddigt
for praktiska system och afven jag bekant mig dga ringa intresse for ett visst slag af slutmal,
ar jag en “kritiklos efterlopare” till Schulze-Gavernitz. Man maste erkanna, att en dylig
bevisforing vittnar om en frappant tankerikedom.

Da jag for atta ar sedan skref om Schulze-Gavernitz' bok i ”Neue Zeit”, lamnade jag, ehuru
min kritik annu var starkt pavarkad af forutséattningar, som jag nu icke langre gillar, denna
principiella motsattning mellan slutmal och praktiskt reformarbete a sido sasom ovésentlig
och erkénde — utan att moéta nagon protest — att for England var en fortsatt fredlig utveckling,
sadan som Schulze-Gavernitz stallde i utsikt, atminstone icke osannolik. Jag uttalade den
ofvertygelsen, att den engelska arbetareklassen vid en fortsatt utveckling i full frihet val skulle
oka sina fordringar, men icke fordra nagot, hvars nddvandighet eller mgjlighet att genomfora
kunde betviflas. | grund och botten &r detta ingenting annat, &n hvad jag séger i dag. Och om
man framhaller for mig den engelska socialdemokratins under tiden gjorda framsteg, s svarar
jag, att samtidigt med denna tillvéaxt har den engelska socialdemokratin utvecklat sig fran en
utopisk-revolutionar sekt, sasom Engels upprepade ganger kallat den, till ett praktiskt
reformparti, och forst harigenom blef den praktiskt taget mojlig. Ingen omdomeskraftig
socialist i vara dagars England drommer om en nara forestaende seger for socialismen pa
grund af ndgon stor katastrof, ingen drémmer om det revolutionara proletariatets snabba
erofring af parlamentet. Darfor riktar man alltmer sin verksamhet pa kommunerna och andra
sjalfférvaltningsorgan och har 6fvergifvit det tidigare underskattandet af
fackforeningsrorelsen och i stéllet tradt i narmare forbindelse med denna liksom har och hvar
afven med den kooperativa rorelsen.

Och slutmalet? Det fortfar att vara just slutmal. Arbetareklassen... har icke att genom
folkbeslut inféra nagra fullt fardiga utopier. Den vet, .att den, for att uppna sin egen befrielse
och darmed den hdgre lifsform, som det nuvarande samhéllet motverkar genom sin egen
ekonomiska utveckling, har att utkdmpa en mangd strider, genomldpa en hel rad historiska
processer, under hvilka manniskorna savéal som omstandigheterna kunna underga en
fullstandig férandring. Den har icke nagra ideal att forverkliga, den har blott att forsatta i
frihet de element i det nya samhallet, hvilka redan utvecklats i skotet af det sammanstdrtande
bourgeoissamhallet”. ”Sa Marx i ”Der Burgerkrieg in Frankreich”. Om icke i alla punkter sa

icke kunde godkanna mina asikter, kunde den likval vara mig tacksam for den vackelse, som jag gifvit genom
mina uppsatser. Detta var i herr Plechanows 6gon en alldeles for mild kritik. Det var honom icke nog, att jag,
sdsom han menade, i Stuttgart desavouerades af en 6fvervaldigande majoritet af kongressens deltagare, utan jag
borde ocksa sdsom en ignorant med en “frappant tankefattigdom” och en borgerliga reformers kritiklose
efterlopare”, hvilken “gifvit den socialistiska teorin knytnafsslag i ansiktet och — medvetet eller omedvetet —
strafvar efter att till 'den forenade reaktiondra massans gladje och gamman' begrafva denna teori, med skymf och
han utstétas frdn gemenskapen med alla rattrogna eller, som herr Plechanow uttrycker sig, “begrafvas af
socialdemokratin™. Jag afstar fran att har anvanda det uttryck, som ordspraket har for dylika skarprattarefasoner.
Enhvar foljer sin natur, och af pafageln vantar ingen melodiska toner, Men frasen att jag drifver mitt mordiska
handtverk” till den ”foérenade reaktiondra massans gladje och gamman” ndédgar mig till ett kort bemétande.

Jag har pa annat stélle i denna bok citerat ndgra socialistiska tidningar, hvilka godkant mina slutledningar eller
sjalfva uttalat sig i samma anda som jag. Listan kunde goras mycket langre, men for mig ar icke hufvudsaken att
starka min bevisféring med mina meningsfranders antal eller anseende. For att likvél stalla herr Plechanows
stridssétt i dess rdtta belysning vill jag ndmna, att en stor, om icke storsta delen af de i Ryssland verkande ryska
socialdemokraterna, déribland redaktdren for den ryska arbetaretidningen, afgjort uttalat sig for en med min néra
beslaktad standpunkt, och att fran detta hall atskilliga af mina “innehallslésa” artiklar blifvit 6fversatta pa ryska
och spridda i broschyrform. Icke till Plechanows “gladje och gamman”, det &r kanske sant. Men hur smakfullt att
under nuvarande, honom mycket val bekanta omsténdigheter tala om en ~férenad” reaktiondr massa — for 6frigt
ett uttryck, som i meningsldshet tio ganger 6fvertraffar den af Marx och Engels standigt tillbakavisade frasen om
en enda reaktiondr massa.
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likval i hufvuddragen var det detta uttalande, hvarpa jag tankte vid nedskrifvandet af satsen
om slutmalet. Ty hvad sdger det egentligen annat, an att rérelsen, serien af processerna, ar allt,
och att gentemot denna hvarje i detalj fixeradt slutmal ar ovasentligt. Jag har redan en gang
forklarat, att jag garna slopar formen for satsen om slutmalet, savida den tillater en sadan
utlaggning, att hvarje sasom princip formuleradt allmant mal for arbetarerérelsen bor
forklaras for vardelost. Men forutfattade teorier om rorelsens utgang, hvilka ga utofver ett
sadant allmant uppstélldt mal, som bestammer rorelsens principiella riktning och karaktér,
skola med nédvéndighet utldpa i utopier och forr eller senare stélla sig hindrande och
hammande i vagen for rorelsens verkliga teoretiska och praktiska framatskridande.

Den, som blott nagot kanner socialdemokratins historia, vet &fven, att partiet blifvit stort
genom att handla i strid med dylika teorier och bryta de pa grund af dem fattade besluten.
Hvad Engels sager i forordet till den nya upplagan af Der Biirgerkrieg” med afseende pa
blanquisterna och proudhonisterna under kommunens dagar, namligen att bada partierna
tvungos pa grund af de faktiska forhallandena att handla mot sina egna dogmer, har ofta
upprepats under annan form. Mot en teori eller en principforklaring, som icke ér tillrackligt
omfattande for att pa hvarje utvecklingsstadium tillata tillvaratagandet af arbetareklassens
narmaste intressen, kommer alltid att brytas liksom hvarje afsvarjelse af reformarbete och
understod at narstaende borgerliga partier alltid kommer att glommas. Och alltjamt skola
partikongresserna fa hora klagomal 6fver, att an har, an dar socialismens slutmal icke stalles
tillrackligt i férgrunden under valstriderna.

| det citat af Schulze-Gé&vernitz, som herr Plechanow framkastar mot mig, het& det, att genom
uppgifvande af pastaendet att arbetarnes stéllning (i det modarna samhéllet) ar hopplds, skulle
socialismen forlora sin revolutionéra udd och utnyttjas till forsvar for vissa lagstiftningsford-
ringar. Af denna motsattning framgar med full klarhet, att Schulze-Gavernitz alltid anvander
begreppet revolutionar som uttryck for strafvandet efter valdsam omstértning. Herr
Plechanow vander om saken och raknar mig, da jag icke framstaller arbetarnes stallning som
hopplds, emedan jag erkanner mojligheten af densammas férbéattring och atskilliga andra
sakfarhallanden, hvilka borgerliga ekonomer pavisat, till “den vetenskapliga socialismens
motstandare”.

Vetenskaplig socialism” i sanning! Om nagonsin ordet vetenskap kan dragas ned till ren
cant”, sa ar det i detta fall. Satsen om “hoppldsheten” i arbetarnes stéllning uppstélldes for
mer an femtio ar sedan. Den gar igenom hela trettio- och fyratiotalets radikal-socialistiska
litteratur, och manga faststallda fakta syntes rattfardiga den. Sa ar det forklarligt, om Marx i
”Das Elend der Philosophie” forklarade existensminimum for den naturliga arbetslénen, om
det i det kommunistiska manifestet kategoriskt heter: i stéllet for att hdja sig med industrins
framsteg, sjunker daremot den modarne arbetaren allt djupare under sin klass' existensvillkor,
arbetaren blir en fattiglapp, och pauperismen utvecklar sig &nu snabbare &n befolkning och
rikedom”, och om det i ”Die Klassenkampfe” sdges, att den ringaste forbattring i arbetarnes
stallning forblir en utopi inom den borgerliga republiken”. Ar nu arbetarnes stallning hopp-
I6s, dro naturligtvis ocksa dessa satser riktiga. Det senare underforstas i herr Plechanows
forebraelse. Hopplosheten i arbetarnes stallning &r i enlighet darmed ett af den “vetenskapliga
socialismens” orubbliga axiom. Att erkénna sakforhallanden, som tala daremot, betyder enligt
honom att folja i halarne de borgerliga ekonomer, hvilka konstaterat dessa forhallanden. Dem
tillkommer darfor den tack, som Kautsky latit komma mig till del. ”Ma vi genast visa honom
vagen till alla anhéngare och tillbedjare af den ekonomiska harmonien” och naturligtvis
framfor allt till den — odddlige Bastiat.”

Den store engelske humoristen Dickens har i en af sina romaner tréaffande karaktariserat detta
satt att disputera. ”Din dotter har gift sig med en tiggare™, sager en i sma forhallanden
lefvande, men hogdragen dam till sin man, och da denne svarar henne, att den nye svarsonen
dock icke &r alldeles utblottad, erhaller han det tillintetgérande sarkastiska svaret: ”Saa. Jag
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visste icke, att han var i besittning af stora legat.” Att bestrida en 6fverdrift &r detsamma som
att forsvara en motsatt o6fverdrift.

Det finnes 6fverallt naiva naturer, pa hvilka sadana knep gora intryck. Att erkanna nagot, som
borgerliga ekonomer haft att invanda mot de socialistiska forutséattningarna — hvilken
forvillelse! Men jag ar nog forhéardad att anse Mrs Wilfers sarkasmer helt enkelt for barnsliga.
En villfarelse ar icke vard att fortlefva, darfor att Marx och Engels en gang ha delat den, och
en sanning forlorar icke sin betydelse darigenom, att en antisocialistisk eller icke fullodig
socialistisk ekonom forst funnit eller framstéllt den.

Pa vetenskapens omrade utfardar icke tendensen vare sig privilegier eller bannlysningsdekret.
Hans ensidighet i framstéllningen af det modarna Englands utvecklingshistoria, som jag pa sin
tid sékerligen tillrackligt skarpt tillbakavisade, har icke hindrat herr von Schulze-Gévernitz att
saval i sin skrift ”Zum sozialen Frieden” som i sin monografi: ’Der Grossbetrieb ein
wirthschaftlicher und sozialer Fortschritt” ha pavisat forhallanden, hvilka aro af stort vérde for
kannedomen om nutidens ekonomiska utveckling, och langt ifran att dari se en forebraelse
erkanner jag gérna, att jag genom Schulze-Gavernitz liksom genom andra ekonomer ur
Brentanos skola (Herkner, Sinzheimer) kommit att uppmarksamma manga foreteelser, hvilka
jag forut icke alls eller blott flyktigt &gnat min uppmarksamhet. Jag blyges icke ens att
erkanna, att &fven Julius Wolffs bok ”Sozialismus und sozialistische Gesellschaftsordnung”
dock lart mig nagot.

Herr Plechanow kallar detta den vetenskapliga socialismens eklektiska sammansmaltning
med de borgerliga ekonomernas laror”. Som om icke nio tiondelar af den vetenskapliga
socialismens element, vore hdmtade ur ”borgerliga ekonomers™ arbeten, som om det 6fver
hufvud funnes nagon partivetenskap !*

Till olycka for herr Plechanows vetenskapliga socialism ha de har citerade marxska satserna
om det hoppl6sa i arbetarens stéllning blifvit kullkastade i en bok, som bar namnet ”Das
Kapital, Kritik der politischen Oekonomie.” Dér lasa vi om den genom 1847 ars fabrikslag
framkallade ~fysiska och moraliska panyttfodelsen bland Lancashires textilarbetare, hvilken

1 En rysk socialist, S. Prokopowitsch, som star ndra mina asikter, riktar i en belgisk socialdemokratisk tidskrift i
en mycket skarp artikel om partikongressen i Stuttgart den forebraelsen mot mig, att jag i min kamp mot ofoget
att gora vetenskapen till partisak icke varit nog konsekvent. Darigenom att jag tillmétte teorin inflytande pa
partiets taktik, bidroge jag sjalf till den forvirring, som i detta afseende hérskar inom socialdemokratin. ”’Partiets
taktik”, skrifver han, bestammes vida mer an det teoretiska vetandet af de verkliga sociala forhallandena. Det ar
icke det teoretiska vetandet, som utofvar inflytande pa partiets taktik, tvartom ar det partiets taktik, som ager ett
obestridligt inflytande pa de doktriner, hvilka ha kurs inom partiet ... | friga om de modarna massrérelserna det
ar alltid Vollmar-anhangare, som ga fore Bernsteinianer. Vetenskapen skall alltid vara “partisak”, sa lange
handlingens mén fasthélla vid den idén, att en viss uppfattning af den ekonomiska utvecklingen kan utdfva
inflytande pa partiets taktik. Vetenskapen blir forst fran det 6gonblick fri, d& man erkant, att den har att tjana
partiets mal, icke att bestiamma dem”. | stallet for att vanda mig mot, att man gjorde partiets taktik beroende af en
af mig sasom falsk ansedd doktrin, borde jag ha vandt mig mot, att man 6fver hufvud gjorde den beroende af
nagon teori angaende den sociala utvecklingen. (Avenir Social, 1899. 1. Sid. 15, 16).

Jag Kkan till stor del instamma i det har sagda, hvilket jag ju &fven framhallit i forsta kapitlet vid behandlingen af
eklekticismen, som redan var tryckt, da jag erholl Prokopowitschs artikel. Dar doktrinen upphéft sig till
hérskarinna, ar det eklekticismen, hvilken sdsom rebell gor bresch for den fria vetenskapen. Men jag kan icke
tanka mig nagon varaktig kollektiv vilja utan en kollektiv tro, hvilken dock, hur mycket intresset n bidrager till
dess utbildning, &r beroende af nagon allmant utbredd asikt eller kunskap om det som ar allmant onskvardt cch
genomforbart. Utan en sadan kollektiv 6fvertygelse icke heller nagot konsekvent och varaktigt kollektivt
handlande. Det &r detta faktum, som min af Prokopowitsch angripna sats faststéller. ’Det andra momentet (vid
bestammandet af taktiska fragor) ar af intellektuell natur: graden at kunskap om samhéllstillstandet, den
uppnadda insikten i samhallskroppens och dess elements natur och invecklingslagar.” ("Neue Zeit”, XV1, i. Sid.
485). Utgaende fran att detta ar fallet, kan jag icke underkanna den teoretiska kunskapens betydelse vid taktiska
fragors behandling och afg6rande, utan blott vanda mig daremot, att man behandlar vetenskapen sasom sadan
som en angelagenhet utanfor partiet. Att tjana en sak innebar for ofrigt att 4fven ut6fva inflytande pa densamma.
“Till slut &ro vi dock beroende af de varelser, vi sjalfva skapat”, sdger redan Mefistofeles.
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“tydligt framtrédde &fven for de svagaste 6gon”. Icke ens den borgerliga republiken var
salunda nodvandig for att skapa en viss forbéattring for en stor arbetarekategori. | samma bok
kan man lasa, att det nuvarande samhaéllet icke &r nagon fast kristall, utan en féranderlig och
i en standig omdaningsprocess befintlig organism”, att afven i fraga om de ekonomiska
fragornas behandling kan iakttagas “ett tydligt framsteg™ hos detta samhalles officiella
representanter. Vidare finnar man att forfattaren agnat den engelska fabrikslagstiftningens
resultat ett sa stort utrymme i boken for att sporra kontinentens lander till liknande atgarder
och darigenom varka darhan, att samhallets omdaningsprocess ma forsigga i allt humanare
former. (Forordet.) Detta betyder icke hopploshet i arbetarnes stéllning, utan mojlighet till
forbattring af densamma. Och da sedan 1866, nar detta skrefs, den skildrade lagstiftningen
icke forsamrats, utan gatt framat, blifvit mera allman, och genom i lika riktning verkande
lagar och institutioner ytterligare utvidgats, kan det i vara dagar vara &nnu mindre tal om
arbetarnes hopplosa stallning an det var da. Om det kallas att vara efterféljare till den
’odddlige Bastiat”, da man konstaterar sddana fakta, sa ar denna liberale ekonoms framsta
efterfoljare — Karl Marx.

Herr Plechanow citerar med stort valbehag Liebknechts uttalande pa partikongressen i
Stuttgart: ”En ande sadan som Marx maste lefva i England for att dar kunna skrifva sitt
’Kapital”, Bernstein daremot later imponera pa sig af den engelska bourgeoisins kolossala
utveckling.” Han finner emellertid detta uttalande alltfor gynnsamt for mig. Man behofver
icke vara ndgon Marx for att i England forblifva trogen den vetenskapliga socialismen (i
Marx' och Engels anda). Mitt affall skulle i stallet bero dérpa, att jag ar *foga fortrogen” med
denna socialism.

Helt naturligt kan det icke falla mig in att upptaga striden med en man, hvars vetenskap
fordrar, att man under alla omsténdigheter anda till den stora omstértningen forklarar
arbetarens stallning for hopplds. Annorlunda med Liebknecht. Om jag ratt forstatt dennes
uttalande, gick det ut pa att tillerkanna mig formildrande omstandigheter. Sa garna jag an
konstaterar detta, maste jag likval forklara, att jag icke kan acceptera de férmildrande
omstandigheterna. Naturligtvis vare det langt ifran mig att mata mig med tankaren Marx. Men
det &r har icke fraga om min storre eller mindre underlagsenhet gentemot denne. Mot Marx
kan afven ndgon ha ratt, som icke nar upp till honom i vetande och begafning. Hvad det galler
ar, om de af mig konstaterade fakta aro riktiga eller icke, och om de réattfardiga de
konsekvenser, som jag dragit ur dem. Som det framgar af det foregaende, har ej heller en ande
som. Marx blifvit forskonad fran ddet att i England afsevardt modifiera sina forutfattade
meningar, att ocksa han i England affalla fran vissa af sina dit medférda asikter.

Man kan invdnda mot mig, att Marx visserligen erkant dessa forbattringar, men huru litet
dessa detaljer inverkat pa hans grundaskadning, skulle framga af kapitlet om den
kapitalistiska ackumulationens historiska tendens i slutet af forsta bandet af ”Das Kapital”.
Harpa har jag blott att svara, att, om det forhaller sig s, talar det mot detta kapitel, men icke
mot mig.

Man kan uppfatta detta ofta citerade kapitel pa olika satt. Jag tror mig hafva varit den forste,
som tydt det sdsom ett summariskt kannetecknande af en utvecklingstendens, inneboende i
den kapitalistiska ackumulationen, men hvilken i praktiken icke gor sig helt gallande och
darfor ej heller behofver leda till den tillspetsning af motsatserna, som i detta kapitel antages.
Engels har aldrig vandt sig mot min utldggning héraf, hvarken muntligt eller i tryck forklarat
den for falsk. Han har icke heller haft ett ord att invanda, da jag 1891 i en resencion ofver ett
arbete af Schulze-Gavernitz skref med afseende pa hithérande fragor: ”Det &r klart, att dar,
hvarest lagstiftningen, samhallets planméassiga och medvetna varksamhet pa lampligt satt
ingriper, kan de ekonomiska utvecklingstendensernas makt brytas och forsvagas, ja under
vissa omstandigheter upphafvas. Marx och Engels ha icke blott icke férnekat detta, utan
tvartom alltid betonat det.” (Neue Zeit, IX 1.) L&ser man det ndmnda kapitlet med denna
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uppfattning, sa skall man &fven vid de enskilda satserna underforsta ordet “tendens” och
darigenom se sig befriad fran nddvandigheten att med meningsforvirrande utlaggningskonster
bringa dem i samklang med verkligheten. Ju mer den faktiska utvecklingen skrider framat,
desto betydelseldsare kommer just detta kapitel att bli. Ty dess teoretiska betydelse ligger icke
i fastslaendet af den allmanna tendensen han till kapitalistisk centralisation och ackumulation,
hvilka ju langt fore Marx hade konstaterats af de borgerliga ekonomerna och af socialisterna,
utan i Marx' egen framstéllning af de omstandigheter och former, under hvilka de skulle
forverkligas pa ett hogre stadium, och de resultat, hvartill de skulle leda. | detta afseende
uppsta under den faktiska utvecklingen alltjamt nya institutioner och krafter, alltjamt nya
forhallanden, infor hvilka den ifragavarande framstallningen synes otillracklig och i mot-
svarande grad oduglig som skizz fér den kommande utvecklingen. Sadan ar min uppfattning.

Man kan emellertid &fven pa annat satt uppfatta kapitlet. Man kan forsta det sa, att de dari om-
namnda forbattringarna och majligen ytterligare sadana blott skapa tillfalligt skydd mot
kapitalismens nedtryckande tendenser, att de blott &ro obetydliga modifikationer, hvilka icke i
langden kunna utratta nagot varaktigt mot den af Marx konstaterade tillspetsningen af
motsatsen, att denna skarpning — om icke bokstafligen, sa likval i det véasentliga — slutligen
skall intraffa och leda till den antydda katastrofartade omhvélfningen. Denna uppfattning kan
stodja sig pa den kategoriska affattning, som slutledningarne erhallit i detta kapitel, och
bekraftas i viss man darigenom, att pa slutet ater hanvisas till det kommunistiska manifestet,
sedan kort forut afven Hegel framdragits med sin negation af negationen — aterstallandet pa
ny grundval af dan af den kapitalistiska produktionsmetoden negerade individuella
egendomen.

Det &r enligt min mening helt enkelt omojligt att forklara den ena uppfattningen for riktig och
den andra for absolut falsk. For mig illustrerar i stallet kapitlet en dualism, som genomgar
hela det storslagna marxska arbetet och som, pa ett mindre pregnant satt, afven kommer till
uttryck pa andra stallen. En dualism, som bestar déri, att arbetet vill vara en vetenskaplig
undersokning och samtidigt bevisa en redan langt fore dess nedskrifvande uppstalld och
fardig tes, att for arbetet ett schema ligger till grund, dar det resultat, hvartill utvecklingen
skulle fora, redan pa forhand var bestamdt. Hanvisningen till det kommunistiska manifestet
tyder pa en verklig aterstod af utopism i det marxska systemet. Marx hade i hufvudsak
accepterat utopisternas I6sning, men ansett deras medel och bevisforing otillrackliga. Han
grep sig darfor an med en revision af deras idéer med det vetenskapliga geniets flit, skérpa
och sanningskarlek. Han forteg inga viktiga forhallanden, han underlat afven, sa lange
foremalet for undersokningen icke hade nagot samband med bevisféringens slutmal, att alltfor
starkt forringa vérdet af dessa forhallandens rackvidd och betydelse. Sa langt forblir hans verk
fritt fran hvarje tendens, som skulle vara till forfang for dess vetenskaplighet.

Ty den allmanna sympatien for de arbetande klassernas emancipationsstrafvanden star icke i
och for sig i vagen for vetenskapligheten. Men da Marx narmar sig sadana punkter, dar
slutmalet allvarligt kommer i fraga, da blir han osaker och otillforlitlig, da uppsta sadana
motsagelser, hvilka i denna skrift bl. a. pavisats i kapitlet om inkomstfordelningen i det
modarna samhallet, da visar det sig, att denne stora vetenskapliga ande dock slutligen var
fangen i en doktrin. Han har, for att anvanda en bild, uppfort en méktig byggnad inom ramen
af en forut befintlig byggnadsstélining. Han holl sig under byggandet strangt till den
vetenskapliga byggnadskonstens lagar, sa lange de icke kommo i kollision med de villkor,
som byggnadsstallningens konstruktion foreskref honom, men han lamnade asido eller
kringgick dessa lagar, da stallningen befanns for trang for att kunna folja dem. I stallet for att
dar, hvarest byggnadsstallningen blef ett hinder for byggnaden och denna darfor icke kunde
bli fristaende, rifva ned sjélfva stallningen, dndrade han byggnaden pa bekostnad af

! Jag bortser har frén den tendens, som kommer till uttryck vid behandlingen af personer och framstallningen af
handelser och som icke stér i ndgot nddviandigt sammanhang med den ekonomiska utvecklingen.
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proportionerna och gjorde den salunda fullstandigt beroende af stallningen. Var det med-
vetandet om detta irrationella forhallande, som alltjamt It honom vénda sig fran verkets far-
digbyggande till detaljernas forbattring? Hur an harmed ma forhalla sig, ar det min 6fver-
tygelse, att hvarhalst ofvanndmnda dualism visar sig, maste det yttre holjet falla, om
byggnaden skulle komma till sin rétt. | den senare, icke i det forra ligger det, som &r vérdt att
fortlefva af Marx.

Ingenting stoder mig béttre i denna uppfattning an den angslan, hvarmed just de djupare
anlagda marxisterna, som annu icke kunnat skilja sig fran verkets dialektiska schema — den
namnda byggnadsstallningen — soka fasthalla vid vissa af verkligheten vederlagda
framstallningar i ”Das Kapital”. Atminstone kan jag endast pa sé satt férklara, huru Kautsky,
som eljest har 6ppet 6ga for de verkliga forhallandena, pa kongressen i Stuttgart kunde pa mitt
pastaende, att de egendomsbesittandes antal icke af- utan tilltager, svara: ”Om detta vore
riktigt, vore tidpunkten for var seger icke blott Iangt framskjuten, utan vi skulle 6fver hufvud
aldrig nd malet. Om kapitalisterna, men icke de egendomslésa, dkas, da aflagsna vi oss mer
och mer fran malet; ju langre utvecklingen skrider framat, desto mer beféstes kapitalismen,
icke socialismen.”

Denna sats, som herr Plechanow naturligtvis sasom “fortrafflig” helt och hallet underskrifver,
skulle synas mig obegriplig i en Kautskys mun, om jag icke sage den i sammanhang med den
marxska bevisforingen. Utgaende fran en liknande uppfattning hade froken Luxemburg i sina
redan omnamnda artiklar, hvilka med afseende pa metod 6fver hufvud hor till det basta, som
skrifvits mot mig, framhallit, att enligt mitt uppfattningssatt skulle socialismen upphora att
vara en objektiv, historisk nédvandighet och fa en idealistisk motivering. Oaktadt hennes
bevisforing uppvisar en del harresande logiska kullerbyttor och utmynnar i ett godtyckligt
likhetstecken mellan idealism och utopism, traffar hon dock sa till vida sakens kérna, som jag
I sjalfva verket icke gor socialismens seger beroende af dess “immanenta ekonomiska
nddvandighet”, utan fastmer anser hvarken for mojligt eller nédvéndigt att gifva den en rent
materialistisk motivering.

Att de egendomsbesittandes antal till- och icke aftager, ar icke nagon uppfinning af borgerliga
harmoni-ekonomer, utan ett af skattemyndigheterna, ofta till harm for dem det galler, pavisadt
sakforhallande, hvilket numera icke langre later sig rubbas. Men hvad har detta forhallande
med socialismens seger att gora? Hvarfor skall socialismens forverkligande vara beroende af
att detta forhallande existerar eller att dess existens vederlagges? Helt enkelt, emedan det
dialektiska schemat synes foreskrifva det, emedan en bjélke hotar lossna ur byggnadsstall-
ningen, ifall man medgifver att den samhélleliga merprodukten icke tillfaller ett aftagande,
utan ett tilltagande antal egendomsbesittande. Men det &r endast den spekulativa doktrinen,
som berores af denna fraga; for arbetarnes praktiska strafvanden ér den blott en bisak.
Hvarken deras kamp for den politiska demokratin eller deras kamp fér demokratin inom
industrin kommer att beroras daraf. Utsikterna for denna kamp bero icke pa kapitalets
koncentration i handerna pa ett alltjamt minskadt antal storkapitalister, icke heller pa den
dialektiska byggnad, dit denna bjalke hor, utan pa tillvaxten af den samhalleliga rikedomen,
de samhalleliga produktivkraftema i forening med det allmanna sociala framatskridandet,
sarskildt arbetareklassens intellektuella och moraliska mognad.

Vore socialismens seger beroende af den oafbrutna minskningen i kapitalmagnaternas antal,
maste socialdemokratin, om den vill handla konsekvent, atminstone underlata allt, som kunde
fordréja denna minskning, om den an icke med alla medel understodde kapitalets hopande pa
ett fatal hander. | praktiken har den ofta nog handlat i rak motsats héartill. Exempelvis i de
skattepolitiska fragor, dér de socialdemokratiska rosterna falla utslaget. Ofver hufvud vore
fradn sammanstortningsteorins standpunkt en stor del af dess praktiska verksamhet ett
penelope-arbete. Men det &r icke socialdemokratin, som har har orétt. Felet ligger i doktrinen,
sa vida som den ger rum at forestéallningen, att framatskridandet ar beroende af att
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forhallandena bli allt samre och samre.

| forordet till sin bok om agrarfragan vander sig Kautsky mot dem, som tala om
nddvandigheten af marxismens 6fvervinnande. Han ser vél tvifvel och betankligheter
uppdyka, men dessa ensamma betyda annu icke nagon utveckling utéfver den redan
uppnadda.

Detta ar sa tillvida riktigt, som tvifvel och betankligheter annu icke utgora en positiv
vederlaggning. Men de kunna bli det forsta steget dartill.

Ar det emellertid verkligen fraga om ett 6fvervinnande af Marxismen, géller det icke snarare
att aflagsna vissa rester af utopism, hvilka marxismen annu sléapar med sig och dér vi ha att
soka urkallan till de motsagelser i teori och praktik, hvilka kritikerna pavisat i den marxska
laran? Denna skrift har redan blifvit omfangsrikare an afsikten varit, jag maste darfor afsta
fran att inga pa alla hithorande punkter. Men sa mycket mer anser jag for min plikt att for-
Klara, att jag anser en hel del fran annat hall gjorda invandningar mot vissa enskildheter i den
marxska laran for ovederlagda, en del till och med omdjliga att vederlagga. Och jag kan sa
mycket hellre gora detta, enér dessa invandningar aro fullkomligt betydelseltsa for
socialdemokratins stréfvanden.

Vi borde i detta afseende vara nagot mindre kansliga. Det har redan flera ganger intraffat, att
marxister med stor ifver bekdmpat satser, hvilka de trodde vara de marxska larorna diametralt
motsatta, medan det slutligen visat sig, att den formenta motsatsen alls icke existerade. Jag
tanker harvid bl. a. pa den polemik, som anknét sig till den numera aflidne doktor Stiebelings
undersokningar om verkan af kapitalets koncentration pa profiten. Saval i sina satsers
formulering som i sina kalkylers detaljer begick Stiebeling grofva fel, hvilkas uppdagande
framfor allt &r Kautskys fortjanst. Daremot har tredje bandet af ”Das Kapital” visat, att
grundtanken i Stiebelings arbete: profitens sjunkande i forhallande till kapitalets stigande
koncentration, icke stod i den motsats till Marx' lara, som de flesta af oss pa den tiden antogo,
afven om hans bevisforing ar en annan an Marx'. Pa sin tid fick Stiebeling emellertid hora, att
om det, som han framholl, vore sant, skulle den nuvarande arbetarerorelsens teoretiska
grundval, den Marxska laran, vara falsk. De, som talade sa, kunde verkligen ocksa stddja sig
pa flera stallen hos Marx. En analys af den kontrovers, som anknét sig till Stiebelings artiklar,
skulle mycket val kunna tjana att askadliggora atskilliga motsagelser inom vardelaran.”

Liknande motséagelser visa sig vid uppskattandet af forhallandet mellan ekonomi och makt,
och de finna sitt motstycke i motsagelserna vid beddémandet af de arbetarertrelsens praktiska
uppgifter och mojligheter, hvilka redan forut behandlats i detta arbete. Har ar emellertid en
punkt, till hvilken det &r nédvandigt att annu en gang aterkomma. Det ar emellertid icke den
fragan, som skall undersokas, i hvilken grad makten ursprungligen och under historiens vidare
gang inverkat pa ekonomin och omvéandt, utan blott frigan om maktens skapande kraft i ett
gifvet samhallsskick: Medan under tidigare dagar makten af en del marxister tillerkandes en
rent negativ roll, gor sig i vara dagar en 6fverdrift 4 motsatta hallet markbar, tillerkannas

! Jag vill i detta sammanhang pépeka den mycket anmarkningsvarda, 'Lxbg'signerade artikeln om Stiebelings
arbete i 1887 ars argang af ”Neue Zeit”, dar bl. a. frdgan om proatproblemets 16sning redan berérdes. Den for
mig obekante forfattaren sdger med afseende pa mervardet fullkomligt detsamma, som jag sjalf sagt, da han
skrifver:

Mervardet, forhallandet mellan totalprofiten och totalarbetslonen, ar ett begrepp, som icke kan anvandas i fraga
om de enskilda produktionsgrenarne”. Hvad Kautsky svarade harpd, var séikerligen det basta, som kunde sigas
med stdd af de da foéreliggande banden af ”Das Kapital”, och traffade ocksé den form, hvari Lxbg kladde sina
tankar. Ty begreppet mervarde kan utan tvifvel anvandas pa de enskilda produktionsgrenarne. Men det Lxbg
verkligen menade var dock riktigt. Mervardet dr en matbar sto,het, blott da det galler den sdsom en enhet fattade
samhallshushallningen, och kan darfor, sa lange denna icke ar funnen och bestamd, icke fastallas for de enskilda
produktionsgrenarne — atminstone icke sa lange man ej satter arbetsvardet i direkt samband med arbetslonen.
Med andra ord, det finnes icke nagot verkligt matt for de enskilda produktionsgrenarnes mervarde.
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makt och vélde nastan en skapande allmakt och betonas den politiska verksamheten rent af
sasom den “vetenskapliga socialismens” kvintessens — eller den “vetenskapliga kom-
munismens”, sasom man, just ej till fordel for logiken, forbattrat uttrycket.

Det vore meningslost att aterga till en aldre generations fordomar med afseende pa den
politiska maktens verkningskraft, ty det géller afven har att ga annu langre tillbaka. De
férdomar, utopisterna t. ex. i detta afseende hyste, hade sina naturliga orsaker, ja man kan
knappast saga, att de voro férdomar, da de berodde pa de arbetande klassernas faktiska
omogenhet under denna tid, hvilken endast tillat antingen ett 6fvergaende pobelvalde & ena
sidan eller tillbakagang till klassoligarki & andra sidan. Under sadana omstandigheter maste
hanvisandet till politiken framtrada som ett forsok att bortleda intresset fran mera trangande
uppgifter. FOr narvarande ha dessa forutsattningar delvis forsvunnit, och darfor kan ingen
fornuftig manniska tanka pa att vilja kritisera den politiska verksamheten med den tidens
argument.

Som vi sett, vande marxismen om fragan och predikade, med framhallande af det industriella
proletariatets potentiella kraft och duglighet, den politiska verksamheten sasom rorelsens
fornamsta uppgift. Men den invecklade sig darvid i stora motsagelser. Afven den erkéande, och
skilde sig darigenom fran de demagogiska partierna, att arbetareklassen annu icke uppnatt den
for dess emancipation nédiga mognaden, och att jamval de ekonomiska villkoren darfor &nnu
icke voro for handen. Det oaktadt anvande den alltid en taktik, som forutsatte, att bada
villkoren vore i det narmaste uppfyllda. Vi patraffa i de marxistiska publikationerna stallen,
dar arbetarnes omognad betonas med en skarpa, som foga skiljer sig fran doktrinarismen hos
de forsta socialisterna, och strax dérefter finna vi stallen, enligt hvilka man skulle tro, att all
kultur, all intelligens, all dygd blott stode att finna hos arbetareklassen; sadana stallen gora det
obegripligt, hvarfor icke de yttersta socialrevolutiondrerna och valdsanarkisterna skulle ha
ratt. I enlighet harmed &r den politiska verksamheten alltid riktad pa den inom kort vantade
revolutionara katastrofen, gent emot hvilken arbete pa lagens grund blott forefaller sdsom en
pis aller, sasom en tillfallig utvdg.  Och vi sakna hvarje principiell behandling af fragan om,
hvad som kan véntas af den lagliga och hvad af den revolutionéra aktionen.

Att i det senare afseendet rada stora olikheter, inser man genast. Men de sokas vanligen blott
dari, att lagens eller de lagliga reformernas vag ar den langsammare, revolutionsvéagen
daremot hastigare och mera radikalt ledande till mélet.* Detta &r riktigt blott under vissa
omstandigheter. Det kommer helt och hallet an pa reformernas och atgardernas beskaffenhet
och natur, pa deras forhallande till de olika folkklasserna och folksederna, om den lagliga
eller den revolutionéra vagen ar den mest lofvande.

| allménhet kan man séga, att den revolutiondra véagen (i bemarkelsen af revolutionér
valdsakt) hastigare leder till malet, sa snart det ar fraga om undanrddj ande af hinder, hvilka
en privilegierad minoritet staller i vagen for det sociala framatskridandet, att dess styrka ligger
pa den negativa sidan.

Den forfattningsenliga lagstiftningen arbetar i detta afseende i regeln langsammare. Dess vég
ar vanligen kompromissens: icke afskaffande af, utan aflésning af forvarfvade rattigheter.
Men dar fordomarne, den stora massans inskrankta horisont sta hindrande i vagen, ar den
starkare &n revolutionen och erbjuder storre fordelar, da det galler skapandet af varaktiga och
lifskraftiga ekonomiska institutioner, med andra ord, storre fordelar for det positiva social-
politiska arbetet.

Inom lagstiftningen beh&rskar under lugna tider intelligensen kanslorna, under revolutionéra

! | denna anda talar Marx i kapitlet, som afhandlar arbetsdagen, om den “franska revolutionara metodens
karaktaristiska foretraden”, hvilka skulle ha visat sig i 1848 ars franska 12-timmarslag. Denna faststallde for alla
arbetare och alla fabriker utan undantag samma arbetsdag. Detta &r sant. Det &r emellertid bevisadt, att denna
radikala lag forblef en dod bokstaf i 6fver en méanniskoélder.
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tider kanslorna intelligensen. Men om kénslan ofta &ar en dalig ledare, &r intelligensen i
gengéld en trog motor. Déar revolutionen syndar pa grund af dfverilning, dar syndar
lagstiftningen genom sin langsamhet och slapphet. Lagstiftningen verkar sasom en
planmassig, revolutionen sasom en elementar makt.

Nar en nation uppnatt ett politiskt lage och tillstand, dar den egendomsbesittande minoritetens
rattigheter upphort att utgora ett allvarligt hinder for det sociala framatskridandet, dar den
politiska verksamhetens negativa uppgifter trada tillbaka for de positiva, da blir aberopandet
af den valdsamma revolutionen blott en tom fras.*

En regering, en privilegierad minoritet kan stortas, icke ett folk.

Sjalfva lagen, med sin af den vapnade makten skyddade auktoritets inflytande bakom sig, &r
ofta vanmaktig mot folkets inrotade sedvanjor och férdomar. Italiens daliga ekonomi har icke
sin yttersta orsak i huset Savoyens daliga eller bristande goda vilja. Gentemot byrakratiens till
tradition vordna korruption och folkets lattsinniga sétt att taga lifvet forma ofta de mest
valmenta lagar och férordningar ingenting. P samma sétt i Spanien, i Grekland och i annu
hogre grad i Orienten. Till och med i Frankrike, dér republiken utréttat stora ting for nationens
framatskridande, har den likval icke kunnat utrota vissa kraftskador i det nationella lifvet, utan
snarare stegrat dem. Hvad som under det borgerliga kungadémet foreféll som en oerhord
korruption, betraktas i dag som en oskyldig lek. En nation, ett folk ar blott till begreppet en
enhet, folkets lagligt proklamerade suverénitet gor annu icke folket till den i verkligheten
bestimmande faktorn. Denna kan bringa regeringen i beroende af dem, gentemot hvilka den
just skulle vara stark: &mbetsménnen, yrkespolitikerna, prassens &gare. Och detta galler
revolutiondra icke mindre an konstitutionella regeringar.

Dér arbetareklassen annu icke dger mycket starka ekonomiska organisationer och genom
skolning i sjalfforvaltningskorporationer uppnatt en hog grad af andlig sjalfstandighet, dar blir
proletariatets diktatur intet annat an klubbtalarnes och litteratGrernas diktatur. Jag vill icke
onska, att de, som i arbetareorganisationernas undertryckande och trakasserande och i
arbetarnes uteslutande fran lagstiftning och forvaltning se den hogsta regeringskonst, matte
komma att i praktiken erfara skillnaden. Lika litet 6nskar jag det for arbetarerdrelsen sjalf.

Oaktadt de stora framsteg, som arbetareklassen i politiskt och fackligt afseende gjort sedan de
dagar, da Marx och Engels skrefvo, anser jag den likval annu icke tillrackligt utvecklad for att
ofvertaga det poli tiska herravaldet. Jag ser mig sa mycket mer féranlaten att Gppet uttala
detta, som just i detta af-seende en “cant” haller pd att insmyga sig i den socialistiska
litteraturen, hvilken hotar att undertrycka hvarje fornuftigt omdéme, och jag vet, att jag ingen-
stades kan vara sa viss om att finna ett mera objektivt bedomande af mina uttalade asikter an
hos de arbetare, hvilka utgéra fortruppen i proletariatets frigorelsekamp. Annu har jag icke
hort fran nagon arbetare, med hvilken jag samtalat om de socialistiska problemen, att han i
denna punkt hyst en vésentligt afvikande mening. Blott litteratorer, som aldrig statt i intimare
beréring med den verkliga arbetarertrelsen, kunna i detta afseende déma annorlunda. Déraf
det — for att icke anvanda ett skarpare uttryck — komiska raseriet hos herr Plechanow mot alla
socialister, hvilka icke pa forhand tillskrifva hela proletarklassen just det, som smaningom
skall blifva dess historiska kallelse att utfora och adagalagga, hans raseri mot dem, hvilka
annu se olosta problem, dar han redan har Iésningarna. Proletariatet, det ar jag! Den, som icke
har samma syn pa rorelsen som han, ar en lard och en spetsborgare. Det ar en gammal visa,
som dock icke vinner i behag genom sin alder.

Man har annu icke 6fvervunnit utopismen, da man spekulativt forlagger till eller padiktar
nutiden det, som en gang skall komma i framtiden. Vi ha att taga arbetarne sadana de &ro. Och

1 Lyckligtvis har har i landet revolutionarismen upphdrt att vara annat 4n en affekterad fras.” Det engelska
oafhangiga arbetarpartiets manadsberattelse, januari 1898.
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de aro hvarken sa allmant utarmade, som det spaddes i det kommunistiska manifestet, eller sa
fria fran fordomar och svagheter, som deras smickrare vilja fa oss att tro. De ha de dygder och
de laster, som skapas af de ekonomiska och sociala villkor, under hvilka de lefva. Och
hvarken dessa villkor eller deras verkningar lata sig aflagsnas fran den ena dagen till den
andra.

Den valdsammaste revolution kan blott langsamt forandra den allmanna nivan hos det stora
flertalet af en nation. Det &r godt och val att kunna svara motstandarne till socialismen, da de
kommo med sina kanda berékningar 6fver, huru foga en likformig fordelning af inkomsterna
skulle &ndra inkomsterna for den stora massan, att en sadan likformig fordelning blott &r
minsta delen af det, som socialismen har att forverkliga. Men man far darfor icke glomma, att
det andra, produktionens stegring, icke ar en sak, som sa latt improviseras. ”Forst pa en viss,
for vara tidsforhallanden till och med mycket hog utvecklingsgrad blir det mojligt att sa
stegra produktionen, att klass-skillnadens afskaffande blir ett verkligt och varaktigt framsteg,
utan att atfoljas af stillastaende eller till och med tillbakagang i den samhélleliga
produktionen.” Hvilken spetsborgare, hvilken l&rd ar det, som skrifvit detta, herr Plechanow?
Jo, ingen annan &n Friedrich Engels.

Ha vi redan uppnatt den for klassernas afskaffande erforderliga utvecklingsgraden i fraga om
produktivkrafterna? Gentemot de fantastiska siffror, som forr uppstallts sdsom bevis harfor
och som hvilade pa antagandet, att den utveckling, nagra sarskildt gynnade industrier redan
uppnatt, kunde tillampas pa alla omraden, ha under senare tider socialistiska skriftstéllare sokt
att pa grund af sorgfalliga i detalj gaende berakningar komma till en saklig och hallbar
uppskattning af produktionsméjligheterna inom ett socialistiskt samhélle, och de af dem
vunna resultaten skilja sig mycket fran de tidigare siffrorna.> Om, sd&som man fordom tankt
sig, en allman nedsattning af den dagliga arbetstiden till fem och fyra eller till och med till tre
och tva timmar, kan for en 6fverskadlig framtid icke vara tal utan en betydlig sankning af den
allmanna lefnadsnivan. Till och med vid en kollektivistisk organisation af arbetet maste
arbetet borjas vid mycket unga ar och forst sluta vid en mycket framskriden alder, om man,
under forutsattning af samma produkt- och arbetsmangd skulle kunna komma under
attatimmarsdagen.

Med ett ord, man kan icke under loppet af ett par ar hoja den arbetande klassens lefnadsfor-
hallanden, sa att dessa i vasentlig grad skilja sig fran de nuvarande. Detta borde egentligen
forst inses just af dem, som med afseende pa sifferforhallandet mellan de egendomsldsa och
de egendomsbesittande klasserna garna gora sig skyldiga till de storsta 6fverdrifter. Men den,
som i den ena punkten tanker irrationellt, gor det vanligen afven i det andra. Det forundrar
mig darfor alls icke, om samme Plechanow, som ké&nner sig upprérd 6fver att se arbetarnes
lage framstallas sasom icke hopplost, for min uttalade asikt om omajligheten att i en
ofverskadlig framtid uppgifva principen om arbetarnes ekonomiska sjalfansvar blott har den
tillintetgdrande domen ’spetsborgerlig”. Man &r icke for intet oansvarighetens filosof.

Men den, som deltager i den verkliga arbetarerdrelsen, skall afven finna, att frineten fran de
egenskaper, hvilka for den ur bourgeoisin harstammande kansloproletéren synas
spetsborgerliga, dar skattas mycket ringa, att man dar icke kelar med proletérskapet, utan tvart
om arbetar pa att gora proletaren till ”spetsborgare”. Med den kringvandrande, hem-och
familjelose proletaren skulle icke nagon varaktig, solid fackforeningsrorelse vara majlig. Det
ar icke nagon borgerlig fordom, utan en under artiondens organisationsarbete vunnen

! Jamfor ~Soziales aus Russland”, Vorwarts-upplagan, s. 50.

2 Jamfor Atlanticus! “Ein Blick in den Zukunftsstaat, Produktion und Konsum im sociastaat,” (Stuttgart, Dietz)
samt D:r Josef Ritter von Neupauers uppsatser i Pernerstorfers ”Deutsche Worte”, 1897-98 ars argang. Mot bada
arbetena kunna invandningar goras, men de kunna for dem, som dnska lara kanna hithérande fragor, varmt
rekommenderas. Neupauer anser, att om man berdknade alla maskiners genomsnittliga produktionsformaga,
skulle det visa sig, att de knappast inbespara en tredjedel af den manskliga arbetskraften.
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ofvertygelse, som gjort sa manga engelska arbetareledare — socialister och icke socialister —
till ifriga anhangare af nykterhetsrorelsen. Arbetaresocialisterna kanna felen hos sin klass,
och langt ifran att forharliga dessa, séka de samvetsgranne bland dem att med alla krafter be-
kédmpa dem.

Jag maste har annu en gang aterkomma till Liebknechts ord att jag skulle ha latit imponera pa
mig af den engelska bourgeoisins storartade tillvéxt. Detta &r blott sa till vida sant, som att jag
ofvertygat mig om oriktigheten af de i var litteratur gangse, pa bristande statistik beroende
uppgifterna om medelklassernas férsvinnande. Men detta ensamt har icke foranledt mig att
revidera mina asikter angdende snabbheten och naturen hos den utveckling, som leder till
socialismen. Vida viktigare har varit hvad en noggrannare kdnnedom om den nya tidens
klassiska arbetarerdrelse lart mig. Och utan att kritiklost tillampa hvad jag lart och erfarit pa
andra forhallanden, har jag 6fvertygat mig om och fran olika hall fatt bekraftadt att det pa
fastlandet i princip icke &r annorlunda stélldt &n i1 England. Det géller icke nationella, utan
sociala foreteelser.

Af en klass, hvars stora flertal bor trangt, erhaller dalig undervisning, har en oséker och otill-
fredsstallande fortjanst, kunna vi icke fordra den hoga intellektuella och moraliska stand-
punkt, som af ett socialistiskt samhélles upprattande och bestand fordras. Vi vilja darfor icke
heller padikta den en sadan. Latom oss gladjas at den stora fond af intelligens, afhallsamhet
och handlingskraft, som den modarna arbetarertrelsen dels bragt i dagen och dels skapat, men
latom oss ej kritiklost tillagga massorna, millionerna det, som blott galler eliten, I3t oss sdga
nagra hundratusen. Jag vill icke atergifva yttranden, som fran arbetare med afseende pa denna
punkt muntligt eller skriftligt kommit mig till handa, jag behdfver icke heller infor fornuftiga
méanniskor forsvara mig mot misstanken for fariseism och skolméstarehdgmod. Men jag
tillstar garna, att jag har mater med tva slags matt. Just emedan jag véantar mycket af
arbetareklassen, bedomer jag allt, som kan bidraga till eller asyftar att korrumpera densammas
moraliska omdémesformaga, mycket strangare, an hvad i detta afseende sker i de hogre
klasserna, och jag ser med djupt beklagande, hur hér och hvar i arbetareprassen en ton af
litterér dekadens gor sig bred, hvilken blott kan verka forvirrande och slutligen
korrumperande. En uppatstrafvande klass behofver en sund moral och icke en blaserad
lifsuppfattning. Om den utmalar for sig ett visst slutmal, ar dock slutligen en underordnad sak,
sa lange den med energi fullféljer sina narmast liggande mal. Det, som har nagon betydelse,
ar, att dess mal fyllas af en bestamd princip, som ger uttryck at ett hogre stadium i
samhéllshushallningen och hela samhallslifvet, att den aro genomtréngd af en social
uppfattning, som i den kulturella utvecklingen betecknar ett verkligt framsteg, en hégre moral
och rattsuppfattning.

| denna mening kan jag icke underskrifva satsen: “arbetareklassen har icke nagra ideal att
forverkliga.” Tvartom ser jag i denna sats blott produkten af ett sjalfbedrageri, savida den icke
helt enkelt &r en ordlek af sin forfattare. Och det var med tanke harpa, som jag pa sin tid mot
den cant”, hvilken soker inndstla sig i arbetarerdrelsen och hvilken den hegelska dialektiken
erbjuder ett bekvamt skydd, aberopade andan hos den store Kénigsbergsfilosofen, det rena
fornuftets kritiker. De anfall af raseri, hvari jag harigenom forsatt herr Plechanow, hafva blott
styrkt mig i den 6fvertygelsen, att socialdemokratin &r i behof af en Kant, hvilken med all
skarpa kritiskt siktande gar till ratta med foraldrade laromeningar, hvilken uppvisar, hur deras
skenbara materialism ar den hogsta och darfor lattast vilseledande ideologi, att foraktet for
idealet, de materiella faktorernas upphdjande till utvecklingens allsméktiga makter ar
sjalfbedrageri, hvilket de, som sa forkunna, sjalfva afsloja sasom sadant, sa snart det géller
praktiskt handlande. En sadan ande, som med fvertygande klarhet och skarpa skilde det i
vara stora forkdmpars arbeten, som ar vardt och bestamdt att fortlefva, fran det, som maste

! Afven styrelsen for det oafhingiga socialistiska arbtarepartiet har nyligen i en rundskrifvelse lagt sina
sektioner.varmt pd hjartat att icke servera spiritudsa drycker i sina klubblokaler.
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falla och kan falla, skulle ocksa gora det mojligt for oss att mera férdomsfritt doma 6fver de
arbeten, hvilka visserligen icke utga fran de utgangspunkter, som for narvarande synas oss de
ratta, men likval hafva samma mal i sikte som socialdemokratin. Att den socialistiska kritiken
mangen gang brister harutinnan, och uppvisar epigonskapets alla skuggsidor, kan ingen
opartiskt tankande forneka. Jag har sjalf astadkommit atskilligt i den vagen och kastar darfor
icke sten pa ndgon. Men just emedan jag utgatt ur denna skola, anser jag mig vara berattigad
att gifva uttryck at reformbehofvet. Om jag icke fruktade att blifva missuppfattad (att bli
oriktigt tolkad och tydd, &r jag naturligtvis beredd), skulle jag vilja 6fversatta tillbaka till
Kant” med ett: tillbaka till Lange”. Ty lika litet som det for filosoferna och naturforskarna
kan vara fraga om att bokstafligen aterga till allt, som Konigsbergsfilosofen skrifvit, utan blott
till den fundamentala principen for hans kritik, lika litet kunde det for socialdemokratin bli
fraga om att upptaga alla en Friedrich Albert Langes socialpolitiska asikter och omdémen.
Hvad jag har for 6gonen, ar det for Lange betecknande draget, att han forenar ett uppriktigt
och oforskrackt partitagande for arbetareklassens emancipationsstrafvanden med en hdg
vetenskaplig fordomsfrihet, hvilken alltid var beredd att erk&nna villfarelser och omfatta nya
sanningar. Mahanda kan en sa stor vidhjartenhet, som trader oss till motes ur Langes skrifter,
blott finnas hos personer, som sakna den genomtrangande skarpa, hvilken &r karaktaristisk for
sa banbrytande andar som Marx. Men icke hvarje tid frambringar en Marx, och till och med
for en man med lika stort snille skulle den nuvarande arbetarerdrelsen vara for stor, for att han
skulle komma att intaga samma plats som Karl Marx intager i densammas historia. | var tid
behdfver arbetarerdrelsen, utom stridbara, afven ordnande och sammanfattande andar, som sta
tillrackligt hogt for att kunna skilja agnarna fran hvetet och tanka tillrackligt stort for att afven
kunna erkanna den lilla planta, som vuxit pa en annan séng an deras egen, hvilka kanske icke
aro konungar, men varmhjartade republikaner pa den socialistiska tankens omrade.



