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TOVERI STALINILLE KESKUSKOMITEAN TAYSISTUNTOA VARTEN

Tov. Buharinin kirjeen kéasittelyd pidan mitd tarkeim-
pdnd. Hin sanoo ensimmadisessd kohdassa, ettd ,,Lenin sen
enempdi kuin Krasinkaan ei edes hiiskahda niistd luke-
mattomista tappioista, joita koituu maan taloudelle Ulko-
maankaupan kansankomissariaatin tyokyvytiémyydest3,
mikd johtuu sen ,periaatteellisesta” rakenteesta, ei sano
sanaakaan tappioista, jotka johtuvat siitd, ettemme pysty
itse (emmeka tdysin ymmarrettivistd syistd pysty vield pit-
kddn ajkaan) mobilisoimaan talonpoikain tavaravarantoja
ja toimittamaan niitd kansainviliseen tavaranvaihtoon”.

T4dma on suorastaan vaari viite, silld I pykéldssd Kra-
sin puhuu selvisti sekayhtididen perustamisesta, joiden
avulla ensinnikin voidaan mobilisoida talonpoikain tavara-
varannot ja toiseksi saada vahintddn puolet tidstd mobili-
saatiosta koituvasta voitosta valtiomme kassaan. Niin
ollen itse asian olemuksen kiertid nimenomaan Buharin,
joka ei tahdo ndhdéd, ettd ,talonpoikain tavaravarantojen
mobilisaatio” antaa tulon tidydellisesti ja yksinomaan nep-
manien kisiin. Kysymys on siitd, tuleeko Ulkomaankaupan
kansankomissariaattimme toimimaan nepmanien hyviksi
vai tuleeko se toimimaan proletaarisen valtion hyviksi.
Tadma on niin tirked kysymys, eitd siitd ehdottomasti voi-
daan ja taytyykin kamppailla puolueen edustajakokouk-
sessa.

Kysymys Ulkomaankaupan kansankomissariaatin ty6-
kyvyttomyydestd on tdhdn ensimmaiiseen, tarkeimpéaan,
periaatteelliseen kysymykseen verraten aivan toisarvoinen
kysymys, silld tdima tyokyvyttémyys ei ole suurempaa eikd
pienempdia kuin muidenkaan kansankomissariaattiemme



ULKOMAANKAUPPAMONOPOLISTA 415

tyokyvyttémyys, joka riippuu niiden samanlaisesta sosiaa-
lisesta rakenteesta ja 'vaatii meiltd monivuotista sitkedi
tyotd valistuksen ja yleensi kehitystason kohottamiseksi.

Buharinin teesien toisessa kohdassa sanotaan, ettd ,,sel-
laiset kohdat kuin esimerkiksi Krasinin teesien 5. § ovat
taydellisesti sovellettavissa my6s toimilupiin yleensd”. Tuo
on myds mitd karkeinta valhetta, silld Krasinin 5. teesissé
viitetdan, ettd ,,maaseudulle tuodaan keinotekoisesti mita
pahin riistdjd, ostoasiamies, keinottelija, ulkomaisen péa-
oman asiamies, joka petkutlaa dollarin, punnan, Ruotsin
kruunun avulla”. Mitddn sellaista ei seuraa toimiluvista,
joita myontdessimme otamme ennakolta huomioon paitsi
alueen myods erityisen tiettyja.tuotteita koskevan kauppa-
luvan ja lisdksi, tdméd on tarkeintd, me madrddmme kaup-
patoiminnasta niiden tuotteiden osalta, joiden valmistuk-
sen toimilupa on myoéntdnyt; sanomatta sanaakaan Krasi-
nin niitd todisteita vastaan, etti me emme pysty piti-
méédn vapaakauppaa 6. X pidetyn tdysistunnon paatdksen
maédrittelemissd puitteissa, ettda kaupankdynti riistetdan
kdsistdmme ei vain salakuljettajien, vaan myds koko
talonpoikaiston painostuksen voimalla, siis vastaamatta
sanallakaan tdhdn mitd tirkeimpddn taloudelliseen ja
luokkakantaiseen perusteluun Buharin  esittdd Krasinia
vastaan syytoksid, jotka ovat hdmmaéstyttdvin kestdmat-
tomia.

Kirjeensd kolmannessa kohdassa Buharin Kkirjoittaa:
»Krasinin 3. §”. (Hin mainitsee erehdyksessi 4:nnen ase-
mesta 3:nnen.) ,Rajamme on suojeltu”, ja hin kysyy:
,»Mitd tdméa merkitsee? Todellisuudessa se merkitsee, ettei
tehdd mitddn. Aivan niin kuin hyvilld julkisella kilvelld
varustetussa kaupassa, jossa ei ole mitdan (lukko-paalla-
jdrjestelmd)”. Krasin sanoo aivan selvisti, ettd rajamme
on suojeltu pikemminkin ulkomaankaupan monopolilla kuin
tulli- tai rajavartioston toimesta. Titd selvdd, suoraa ja
kiistatonta tosiasiaa vastaan Buharin ei sano eikd voi
sanoa ainoatakaan sanaa. Sanonta ,lukko-pdilla-jirjes-
telmd” kuuluu senlaatuisiin sanontoihin, joihin Marx
aikoinaan vastasi sanonnalla ,,free-trader-vulgaris” *, silli
siihen ei sisadlly mitddn muuta kuin aivan vulgiiri free-
traderilainen korulause.

* — vulgidiari free trade (free trade — vapaakauppajirjestelma). Toim.
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Edelleen neljdnnessd kohdassa Buharin syyttdd Krasinia
siitd, ettd tdma ei muka huomaa, etti meidan on parannet-
tava tullipolitiikkaamme, ja samalla hin syyttdd minua
siitd, ettd mind muka erehdyn puhuessani maan kaikilla
puolilla olevista tullitarkastajista, kun kysymyksessid ovat
todellisuudessa vain vienti- ja tuontipaikat. Buharinin
vastaviitteet ovat tdssdkin kumman kevytmielisid ja osu-
vat harhaan, silld Krasin ei ainoastaan née eikd my6nni
tarpeelliseksi tullipolitiikkamme parantamista, vaan myds
osoittaa sen niin tarkasti, ettei jai mitdédn epdilemisen
varaa, Tdma parantaminen on juuri sitd, etti olemme
hyviksyneet ensinndkin ulkomaankaupan monopolijér-
jestelmin ja toiseksi sekayhtididen perustamisjarjestel-
man.

Buharin ei nde —se on hdnen kummastuttavin ja sitd
paitsi puhtaasti teoreettinen virheensd —, ettei mikdén
tullipolitiikka voi olla tehokasta imperialismin kaudella,
kun vallitsee tavattoman suuri ero kéyhien maiden ja usko-
mattoman rikkaiden maiden vililld. Buharin vetoaa mo-
neen kertaan tullivartiostoon huomaamatta sita, ettd mai-
nituissa olosuhteissa mikd tahansa rikas teollisuusmaa
pystyy murtamaan tiydellisesti tdméan vartioston. Sen ei
tarvitse muuta kuin siitidi vientipalkkio niiden tavaroiden
toimittamisesta Venijille, jotka ovat meilld tullinalaisia.
Milla tahansa teollisuusmaalla on siihen varoja enemmaén
kuin tarpeeksi, ja tdllaisen toimenpiteen tuloksena miki
tahansa teollisuusmaa murtaa varmasti kotimaisen teolli-
suutemme.

Tamin vuoksi kaikki Buharinin jarkeilyt tullipolitiikasta
eivat kaytannollisesti merkitse muuta kuin Venijén teolli-
suuden tdydellistd suojattomuutta ja hyvin kevyesti naa-
mioitua siirtymistad vapaakauppajirjestelmidin. Tata vas-
taan meididn on taisteltava kaikin voimin ja taisteltava
aina puolueen edustajakokousta myoten, silli nykyaén,
imperialismin kaudella, ei voi olla puhettakaan mistdzn
varmasta tullipolitiikasta ulkomaankaupan monopolijar-
jestelmdd lukuunottamatta.

Buharinin Krasiniin kohdistaman syytoksen (viidennessi
kohdassa), ettei timid muka kasitd, miten tarkedi on kier-
ron lisddminen, kumoaa tyystin se, mitd Krasin on sanonut
sekayhtidists, silli ndiden sekayhtididen yksinomaisena
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tarkoituksena on nimenomaan kierron lisddminen ja teolli-
suutemme, Vendjin teollisuuden, todellinen eiki tullisuoje-
luun perustuva naenndinen suojaaminen.

Kun Buharin siften kuudennessa kohdassa minua vas-
taan vdiittdessddn kirjoittaa, ettei hdnestd muka ole tar-
ked#, jos talonpoika tekee mahdollisimman edullisen kau-
pan, ja ettei taistelua muka tulla kdymédan talonpojan ja
Neuvostovallan, vaan Neuvostovallan ja maastaviejdn
valilla, niin td3ma on taaskin aivan vaérin, silld esimerkiksi
mainitsemani hintaeron vallitessa (pellava maksaa Veni-
jdlld neljd ja puoli ruplaa ja Englannissa neljdtoista
ruplaa) maastaviejd mobilisoi ympérilleen koko talonpoi-
kaiston mitd nopeimmin, varmasti ja ehdottomasti.
Kédytinnossd Buharin asettuu puolustamaan keinotte-
lijaa, pikkuporvaria ja talonpoikaiston huippukerroksia
teollisuusproletariaattia vastaan, joka on ehdottomasti
kykenemdton kunnostamaan teollisuuftaan, muuttamaan
Venijin teollisuusmaaksi, ellei Ven#jda suojella, ei suin-
kaan milldén tullipolitiikalla, vaan yksinomaan ulkomaan-
kaupan monopolilla. Mikd tahansa muu protektionismi on
nykyisen Venédjdn oloissa aivan ndenndistd, paperille jaa-
vdd protektionismia, josta proletariaatille ei ole mitdan
hyotyd. Sen vuoksi télla taistelulla on proletariaatin ja sen
teollisuuden kannalta mitd tirkein periaatteellinen merki-
tys. Sekayhtidjarjestelmd on ainoa jarjestelmé, joka todella
pystyy parantamaan Ulkomaankaupan kansankomissariaa-
tin huonon koneiston, silld timédn jirjestelmédn vallitessa
sekd ulkomainen ettd venildinen kauppias toimivat rinnak-
kain. Elleivdt ndmékdin olosuhteet saa meitd opettele-
maan, ottamaan oppia ja oppimaan kyllin hyvin, siini
tapauksessa kansamme on kerrassaan foivotonta holmo-
laiskansaa. '

Jos sitd vastoin rupeamme juttuamaan ,tullisuojelusta”,
niin se merkitsee, ettd suljemme silmdmme nidkemadsti
niitd vaaroja, jotka Krasin on aivan selvisti osoittanut ja
joita Buharin ei ole kumonnut miltd4n puolelta.

Lisddn vield, ettd rajojen osittaisesta avaamisesta koi-
tuisi suuria vaaroja valuutan osalta, silld joutuisimme
todellisuudessa Saksan asemaan, siitd koituisi suuria vaa-
roja siind mielessd, ettd Venéjille pddsisi tunkeutumaan
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ulkomaisen Vendjdn pikkuporvaristoa ja jos jonkinlaisia
asiamiehid, ilman ettd me voisimme sitd mitenkdén valvoa.

Sekayhtiot, jotka antavat mahdollisuuden vakavaan ja
pitempiaikaiseen opiskeluun, siind ainoa teollisuutemme
jalleenrakentamisen keino.
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