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+THE OBSERVER”
JA ,,THE MANCHESTER GUARDIAN” LEHTIEN
KIRJEENVAIHTAJALLE FARBMANILLE
MYUNNETTY HAASTATTELU

1. Kysymys. Venéjin-vastainen lehdistd esittdd Herriot'n Moskovan-
matkan sekd Ranskan ja Vendjén neuvottelut Neuvosto-Venijin ulko-
politiikan jyrkdksi muutokseksi. .

Onko tamé totta? Onko totta, ettd Vendja pitid Englannin Lihi-idin
polititkkaa haasteena ja on valmis solmimaan Ranskan kanssa sopimuk-
sen, joka suuntautuu Englantia vastaan?

Vastaus. Pidin ehdottomasti vaardna, ettd Herriot'n
Moskovan-matka sekd Ranskan ja Vendjidn neuvottelut 14
esitetddn joksikin vaikkapa pienimmaéksikin Neuvosto-Ve-
ndjén politiikan muutokseksi yleensid ja muun muassa sen
‘muuttumiseksi Englannin vastaiseksi. Annamme tietenkin
tavattoman suuren arvon niin Herriot'n Moskovan-matkalle
kuin myos sille, ettd on otettu askel meiddn ja Ranskan
ldhentymistd ja neuvotteluja kohti, jotka nyt ovat kdyneet
mahdollisiksi, todennékoisiksi ja — tekisi mieli ajatella —
valttdmattomiksi.- Meiddn ja Ranskan lidhentyminen on
meistd erittdin toivottavaa, varsinkin kun Venéjin kauppa-
edut vaatimalla vaativat meidan ja tdmén mitd voimak-
kaimman mannermaavaltion lihentymistd. Olemme Kkui-
tenkin vakuuttuneet, ettei timéid ldhentyminen merkitse
viahimmaissdkddn méarin politilkkamme jonkinlaista muut-
tumista Englannin suhteen. Olemme sitd mielt4, etta tdysin
ystavilliset suhteet molempiin valtioihin ovat tdysin mah-
dollisia ja siihen me pyrimmekin. Olemme sitd mieltd, ettd
nimenomaan kauppasuhteiden kehitys on kiertdméattomaésti
vaikuttava erittdin voimakkaasti tdhén suuntaan. Olemme
sitd mieltd, ettd niin ikddn Englannin ja Ranskan edut
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oikein kisitettyind edistdvdt samaa asiaa. Olemme sitd
mieltd, ettd Englannin ja Ranskan keskindisissd eduissa,
mikili ne koskevat Vendjas, ei missiddn tapauksessa ole
Englannin ja Ranskan vilisen viistimattdman vihamieli-
syyden aineksia. Pdinvastoin me ajattelemme jopa niin-
kin, ettd ndiden valtioiden rauhanomaiset ja ystavilliset
suhteet Vendjdin ovat erdana takeena (olen melkein val-
mis sanomaan: varmimpana takeena) siitd, ettd rauha ja
ystdvyys Englannin ja Ranskan vililld tulevat jatkumaan
mitd kauimmin ja etti mitkd tahansa mahdolliset ja nyky-
oloissa todennikoiset Ranskan ja Englannin véliset eri-
mielisyydet selvitetdan onnellisesti mitd nopeimmin ja var-
mimmin.

2. Kysymys. Eiké Englannin tukeman Kreikan ja Turkin sodan tosi-

asiallinen p#dttyminen ole parhain ajankohta Englannin ja Vendjin
védlisen sopimuksen solmimista varten?

Vastaus. Englannin tukeman Kreikan ja Turkin sodan
pddttyminen on tietenkin sellainen ajankohta, joka lisda
tietyssd suhteessa Englannin ja Venajan vilisen sopimuk-
sen solmimisen mahdollisuuksia. T&hdn sopimukseen
pyrimme jo ennen mainitun sodan paattymistdkin ja tulem- -
me nyt pyrkimadin mahdollisimman tarmokkaasti. Eraat
tdman sodan paattymiseen liittyvat kysymykset ovat tosin
sellaisia, joista olemme eri mieltd Englannin kanssa. Mutta
ensinndkin Kreikan ja Turkin sodan tilalle tullut rauha on
mielestimme sellainen voitto kansainvilisessi politiikassa
yleensi, ettd uskomme timén politiikan yleisten edellytys-
ten paranevan Kreikan ja Turkin vilisen rauhan ansiosta.
Ja toiseksi emme suinkaan pidi voittamattomina meidén
ja Englannin valisid erimielisyyksid. Painvastoin uskom-
me, ettd ldhitulevaisuus osoittaa meille Lahi-idin kysy-
myksen eri kehitysvaiheista riippuen, missa maarin olemme
olleet oikeassa uskoessamme, etld nimenomaan Kreikan
ja Turkin sodan pdittyminen tekee lopun myds niistad selk-
kauksista ja eripuraisuuksista, jotka olivat nostaneet
tdman pdittyneen sodan etualalle kansainvilisen politiikan
nayttdmolld. Teemme kaikkemme, ettd timin sodan p&at-
tyminen tekisi lopun myos meidin ja Englannin keskeisista
hankauksista ja erimielisyyksistd, ja uskomme, ettd Eng-
lannin hallituksen edut osoittautuvat tassikin tapauksessa
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Venajan-vastaisen lehdiston jos jonkinlaisia viittailuja ja
useinkin vilpillisid puheita painavammiksi.

3. Kysymys. Pidittekd Venidjin osallistumista Idin kysymysti kisit-
televdin konferenssiin vain arvovalta-asiana vai ovatko lahtékohtananne
yksinomaan Vendjin todelliset edut? Suostuuko Vendjin hallitus Rans-
kan ehdotukseen, ettd Venijin sallittaisiin osallistua konferenssiin vain
siltd osalta, mikili tullaan ratkaisemaan salmia koskeva kysymys?

Vastaus. Venijin osallistumista Lahi-iddn kysymyksen
ratkaisuun ' en pidd missddn tapauksessa arvovalta-
asiana. Uskon, etta viiden vuoden aikana olemme tédydelli-
sesti todistaneet kansainviliselld politiikallamme, ettd
suhtaudumme arvovaltakysymyksiin aivan vilinpitimatto-
masti emmekd voi koskaan esittdd mitddn vaatimusta tai
huonontaa valtioiden vilisen rauhan todellisia mahdolli-
suuksia yksinomaan arvovallan vuoksi. Olen varma, etid
yhdessdkddn valtiossa kansanjoukot eivit ole yhtd vilin-
pitimattomid eivdtkd edes yhtd valmiita suhtautumaan
hilpedn pilailevasti arvovaltakysymykseen sellaisenaan.
Nykykauden diplomatia kehittyy mielestimme yhi nopeam-
min siihen suuntaan, ettd arvovaltakysymyksiin suhtaudu-
taan nimenomaan télld tavalla.

Lahi-idan politiikkamme on meille Vendjin ja useiden
sen kanssa liittoutuneiden valtioiden reaalisen ja vilitts-
man elinedun asia. Elleivdt kaikki ndma valtiot saa osal-
listua vaatimuksensa mukaisesti Lahi-idin konferenssiin,
niin siten annettaisiin siind mé&arin aihetta vihamielisyy-
teen, selkkauksiin ja tyytymdttomyyteen, vaikeutettaisiin
siind méiarin toisaalta Ita-Euroopan ja toisaalta kaikkien
muiden valtioiden puhtaasti kaupallisia toimia, ettd rau-
hanomainen rinnakkainolo joko jdd kerrassaan pohjaa
vaille tahi kdy tavattoman vaikeaksi.

Vendjdn hallitus on sen vuoksi tyytyméaton Pariisin
ehdotukseen, ettd Venijin sallittaisiin osallistua konferens-
siin vain siltd osalta, mikali tullaan ratkaisemaan salmia
koskeva kysymys. Mielestimme tdmé rajoitus johtaa kier-
tamattomaisti useihin aito kaytidnnéllisiin ja valittémiin,
m.m. taloudellisiin, hankaluuksiin, joista .Ranska ja Eng-
lanti itse joutuvat kdrsimdan todennédkoisesti aivan ldhi-
tulevaisuudessa.

4. Kysymys. Minkilainen on Venijdn ohjelma salmia koskevassa
kysymyksessa?
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Vastaus. Salmia koskevaan ohjelmaamme (toistaiseksi
tietystikin likipitdiseen) sisdltyy m.m.:

Ensinnékin Turkin kansallisten pyrkimysten tyydyttadmi-
nen. Sitd eividt mielestdmme vaadi ainoastaan kansallisen
riippumattomuuden edut. Kokemus, jonka olemme saaneet
viiden vuoden mittaan ratkaistessamme kansallisuuskysy-
mysté valtiossa, jossa kansallisuuksia on runsaammin kuin
tuskin missddn muissa maissa, on saanut meidat vakuut-
tumaan tadydelleen siitd, ettd ainoaa oikeaa suhtautumista
kansakuntien etuihin téllaisissa tapauksissa on niiden
mahdollisimman tédydellinen tyydyttdminen ja sellaisten
edellytysten luominen, ettei talld pohjalla voisi syntyd
mitddn selkkauksia. Kokemuksemme on saanut meidét var-
mistumaan kerta kaikkiaan siitd, ettd vain mahdollisimman
suuri huolenpito eri kansakuntien eduista poistaa selk-
kauksien syyt, poistaa keskindisen epiluottamuksen, pois-
taa kaikenlaisten juonittelujen pelon ja herittda, varsinkin
eri kieltd puhuvien ty6ldisten ja talonpoikien kesken sitd
luottamuksellisuutta, jota ilman ovat kerrassaan mahdot-
tomia niin kansojen viliset rauhanomaiset suhteet kuin
myds kaiken sen vdhidnkin menestyksellinen kehitys, mika
on arvokasta nykyaikaisessa sivilisaatiossa.

Toiseksi ohjelmaamme sisdltyy salmien sulkeminen kai-
kilta sotalaivoilta rauhan ja sodan aikana. Tdstd on kau-
pan kdynnin kannalta valitontd ldhintd etua kaikille eika
yksinomaan niille valtioille, joiden alueet rajoittuvat valit-
tomasti salmiin. Otettakoon huomioon, ettd sotaa vastus-
tavia ja rauhaa puolustavia pasifistisia korulauseita,
puheita ja vakuutteluja, joskus jopa vannomisia kuulee
maailmassa tavattoman paljon, kun taas valmiutta ryhtyi
kdytannollisiin, edes yksinkertaisimpiin toimenpiteisiin
rauhan turvaamiseksi havaitaan useimmissa valtioissa,
varsinkin nykyisissd sivistysvaltioissa tavattoman véhén.
Meidédn taas tekisi mieli tdssd ja tdméinkaltaisissa kysy-
myksissd ndhdd mahdollisimman vdhdn yleisid julistuk-
sia, juhlallisia lupauksia, mahtipontista kaavailua ja
mahdollisimman paljon mitd yksinkertaisimpia ja selvim-
pid ratkaisuja ja toimenpiteitd, jotka todella johtavat
rauhaan, ellel nyt puhuta sodan vaarojen tdydellisesti
poistamisesta.

Kolmanneksi salmia koskeva ohjelmamme edellyttds tay-
dellistd kauppamerenkulun vapautta. Ja sen jilkeen, miti.
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olen edellisessd lauseessa sanonuf, on mielestdni aivan
turhaa selittda ja yksityiskohtaisemmin tarkentaa titi
kohtaa.

5. Kysymys. Suostuisiko Vendjin hallitus siihen, ettd salmia valvoisi
Kansainliitto, jos Kansainliittoon kuuluisivat myds Vendjd, Turkki,
Saksa ja Yhdysvallat?

Vai vaatiiko Vendji erityisen salmia valvovan toimikunnan muodos-
tamista?

Vastaus. Olemme tietysti Kansainliiton vastustajia, ja
luulen, ettei kielteinen suhtautumisemme Kansainliittoon
johdu yksinomaan taloudellisesta ja poliittisesta jérjestel-
méistdmme ja sen erikoisuuksista, vaan tdhan kielteiseen
suhtautumiseen oikeuttavat myds rauhan edut, kun tarkas-
tellaan niitd yleensd koko nykyisen kansainvilisen politii-
kan konkreettisten edellytysten kannalta. Kansainliiton
kaikki piirteet viittaavat niin selvdsti sen syntyperdin,
maailmansotaan, se liittyy niin kiintedsti Versaillesin
sopimukseen, siind ei kerta kaikkiaan ole mitddn, mika
muistuttaisi jollakin tavalla kansojen tasa-arvoisuuden
todellista voimaansaattamista, todellisia mahdollisuuksia
niiden rauhanomaiseen rinnakkainoloon, joten kielteinen
suhtautumisemme Kansainliittoon on mielestini ymmar-
reftdvias eikd kaipaa pitempia selityksia.

6. Kysymys. Merkitseekd Urquhartin sopimuksen ratifioinnista kiel-
taytyminen ,vasemmistokommunistien” voittoa? Mitkd ovat ne objek-
tiiviset edellytykset, jotka tekevit mahdolliseksi neuvottelujen jatkami-
sen ja Urquhartin sopimuksén ratifioinnin?

Vastaus. Hallituksemme herétti kysymyksen Urquhartin
sopimuksen '8 solmimisesta jo silloin, kun olin sairaana
enké kyennyt osallistumaan hallitusasioiden hoitoon. Tastd
syystd en nyt ole vield tdysin tietoinen mainitun asian
kaikista yksityiskohdista. Mutta silti voin vakuuttaa aivan
varmasti, ettei nykyididn ole eikd voikaan olla puhetta
vasemmistokommunistien voitosta. Tiedidn tdmén, koska
olen vilittémasti tarkkaillut hallitusasiain kulkua.

Asia on niin, ettd Englannin epdoikeudenmukainen me-
nettely, joka ilmeni haluttomuutena paistdd meitd konfe-
renssiin, oli siind miarin yllattdvaa, herdtti niin suurta
suuttumusta Vendjilla ja liitti siind maérin yhteen paitsi
oikeistokommunistit ja vasemmistokommunistit my6s Vena-
jdn suuret puolueettomat viestdjoukot, tytldiset ja talon-
pojat, ettel asia pddssyt eikd voinutkaan pédstd kehitty-
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madn miksikddn vasemmisto- ja oikeistokommunistien
viliseksi erimielisyydeksi.

Perustelussa, jonka esitimme kieltdytyessdmme solmi-
masta sopimusta Urquhartin kanssa, on ilmaistu vilitto-
masti ei ainoastaan koko puolueen, vaan myds nimenomaan
koko kansan mieliala, t.s. kaikkien ty6lais- ja talonpoikais-
joukkojen mieliala.

Ennen kuin neuvottelut voidaan aloittaa uudelleen ja
ratifioida Urquhartin sopimus, Englannin on ennen kaik-
kea lakattava tekemistd Venaijélle sitd huutavaa vaaryytta,
eftd tavalla tai toisella vaheksytddn Vendjan oikeutta
osallistua L&hi-idan kysymyksid kasittelevdin konferens-
siin. Mita taas tulee Urquhartin meille esittdmiin konkreet-
tisiin ehtoihin, niin minulla ei ole ollut vield aikaa syventya
niihin kyllin yksityiskohtaisesti ja voin sanoa vain, etta
hallitus on pdattanyt antaa mitd pikimmin tdméan sopimuk-
sen kannattajille ja vastustajille tilaisuuden esittda mieli-
piteensi lehdistossamme, jotta mahdollisimman objektiivi-
sen ja perustellun viittelyn perusteella voitaisiin punnita
mitd vakavimmin kaikkia plussia ja miinuksia ja ratkaista
tima kysymys mahdollisimman suuressa miirassid Vené-
jan etujen mukaisesti.

7. Kysymys. Missd maarin oikeita ovat Englannin Vendjan-vastaisen

lehdiston syytokset, ettd Moskovassa suoritetut feollisuusmiesten
dskettiiset piditykset merkitsevit uuden talouspolitiikan loppua ja pa-
luuta kansallistamis- ja takavarikoimispolitiikkaan?
" Vastaus. ,,Moskovan teollisuusmiesten” pidétyksiin liit-
tyvdd Englannin Vendjin-vastaisen lehdistén meihin koh-
distamaa syyt6std koskevan kysymyksenne johdosta minun
on sanottava, ettd juuri tindédn luin lehdestamme (,,Izvesti-
jasta”) kirjoituksen, jonka otsikkona on ,,Mustan porssin
miehia pidatetty”. Asiasta hyvin perilli oleva Valtion
poliittisen hallinnon alaisen Taloudellisen hallinnon paal-
likko tov. Z. B. Katsnelson kertoo tdssi kirjoituksessa, ettei
mistddn teollisuusmiesten pidatyksestd ole ollut puhetta-
kaan, ettd ,,huhut, joita Neuvostovallan viholliset levittavit
niin VSFNT:ssa kuin ulkomaillakin ja joiden mukaan nama
piddtykset ovat vapaakaupan ahdistamista, ovat itse
asiassa fuulesta temmattuja viitteitd, joiden tiet-
tynd vastavallankumouksellisena tarkoituksena on estdd
meididn ja Linsi-Euroopan taloudellisten suhteiden parane-
minen”.

24 33 osa
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Itse asiassa on pidétetty yksinomaan niin sanotun mus-
tan porssin miehid, ja viranomaisillamme on todisteita,
jotka osoittavat ndiden valuutalla keinottelevien porssi-
huijareiden olevan yhteydessd erdisiin Moskovassa sijait-
sevien ulkomaisten ldhetystéjen virkailijoihin, jota paitsi
ndistd todisteista ilmenee, ettei ainoastaan ole myyty plati-
naa, kultaa (harkkoja), vaan myos jdrjestetty nai-
den kalleuksien salakuljetus ulkomaille.

Huomaatte tdstd, miten perdti aiheettomia ovat huhut,
ettd me muka teemme lopun ,,uudesta talouspolitiikasta”, ja
miten ddrimméisen valheellisia syytoksid esittdad Englannin
Vendjan-vastainen lehdistd, joka yrittdd vairistelemilld
ennen kuulumattomalla tavalla asiaa ja petkuttamalla saat-
taa politiilkkamme vddrddn valoon. Missdian hallituspii-
reissd ei todellistudessa ole ollut puhettakaan ,,uuden
talouspolitiikan” lopettamisesta ja vanhaan palaamisesta.
Hallituksen toiminnan tarkoituksena on muun muassa par-
haillaan menossa olevassa Yleisvenildisen Toimeenpane-
van Keskuskomitean kokouksessa ollut se, ettd saataisiin
mahdollisimman suuressa mééirin varmistetuksi lainsda-
dénnollisesti se, mitd nimitetddn uudeksi talouspolitiikaksi,
ja ehkdistyksi tyyten mahdollinen poikkeaminen siité.

27. X. 1922.
»Pravda’ M 234, Julkaistaan

marraskuun 10 pnd‘l922 V. 1. Leninin korjaaman kone-
kirjoitusjGljenncksen mukaan



