MINKA PUOLESTA ON TAISTELTAVA?

Duumassa valta-asemassa olevan lokakuulaisten puo-
lueen dskeisilld esiintymisilla — oikeistokadettien Duumassa
ja Duuman ulkopuolella pitdmien puheiden johdosta — on
epdilemattid suuri enteellinen merkitys. ,,Me olemme eristet-
tyjd maassa sekd Duumassa”, valitteli vastavallankumouk-
sellisten kapitalistien puolueen péddmies hra Gutshkov.
Ja vehildinen, hra Bulgakov, ikddn kuin sdestdd hénen
sanojaan ,,Moskovski Jezhenedelnikissd™: ...sekd taantu-
mus ettd vallankumous kieltdvit ,henkiléllisyyden koske-
mattomuuden”; pdinvastoin, hengelld ja ruumiilla ne
siunaavat sen ,koskettavuuden”,— aivan samoin Markov
2:nen muukalaisvainoineen ja pogromimoraaleineen sekd
sosdem. Gegetshkori, joka henkil6llisyyden koskemattomuu-
den nimessd .vetoaa ,toiseen suureen Vendjin vallanku-
moukseen” " (Ne 8, helmikuun 20 pni 1910, s. 25).

,,Me odotamme”, kiintyi hra Gutshkov Duumassa tsaari-
hallituksen puoleen todeten siten, ettd porvaristo, joka on
hengellddn ja ruumiillaan antautunut vastavallankumouk-
selle, ei voi vield nytkiddn katsoa etujaan turvatuiksi, ei nde
mitddn todella vankkaa ja vakiintunutta surullisenkuului-
san ,uudistetun” jarjestelmin luomisen mielessa.

Ja vehildinen Bulgakov sdestdé: ...,vaimenematon tuska
syddmessi aivoittelen vanhaa, katkeraa ja tuskallista aja-
tusta: sehdn on yhtd ja samaa (t.s. sekd taantumus ettd
vallankumous on aina vain samaa, nimittdin —)... sitd
samaa vikivaltaisesti toteutettavaa maksimalismia... Ovat-
han viime aikoina jotkut taas alkaneet huokailla uudesta
vallankumouksesta, ikiin kuin nyt, saadun kokemuksen
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jilkeen, siltd voitaisiin odottaa jotain muuta kuin Vendjin
lopullista rappiota™ (s. 32).

Sekd suurimman. porvarillisen puolueen duumajohtaja
ettd liberaalisissa ,,yhteiskuntapiireissd” tunnettu olkeisto-
kadettilainen publisisti (,,Vehistd” otetaan viides painos)—
kumpikin valittelee, kumpikin voihkii, kumpikin toteaa, ettd
he ovat eristettyji. Eristettyjd aatteellisesti taantumuksen
maksimalistien keskuudessa ja vallankumouksen ,,maksima-
listien” keskuudessa, mustan sotnian sankarien ja ,uudesta
vallankumouksesta huokailevien” (liberaalien?) keskuu-
dessa,— ,eristettyji Duumassa sekd maassa”.

Tama |, keskustan” eristdminen, sellaisen porvariston
eristiminen, joka haluaa vanhan jirjestelmdn muutosta,
mutta ei halua taistelua siti vastaan, haluaa tsarismin
Huudistamista”, mutta pelkdid tsarismin kukistamista,— ei
ole mikdin uusi ilmi6é Vendjin vallankumouksen historiassa.
Vuonna 1905, jolloin joukkojen vallankumouksellinen liike
yhtd mittaa kasvoi antaen tsarismille iskun toisensa jél-
keen, kadetit ja lokakuulaiset tunsivat itsensa ,,eristetyiksi”.
Kadetit (silloiset ,,osvobozhdenijelaiset”) alkoivat teniillé
vasta vuoden 1905 elokuun 6 pdivdn jédlkeen esiintyen
Bulyginin Duuman boikottia vastaan. Lokakuulaiset tekivat
lopullisesti ,tendn” lokakuun 17 péaivin jédlkeen. Vuo-
sina 1906-—1907 kadetit olivat ,.eristettyjd” kummassakin
Duumassa, voimattomia kidyttimidian hyvidkseen enemmis-
toadn, avuttomia heittelehtimisessddn tsarismin ja vallan-
kumouksen vililla, mustasotnialaisten tilanherrojen ja
proletaaris-talonpoikaisen rynnistyksen vaililld. Vaikka
kadeteilla oli enemmistd kummassakin Duumassa, he olivat
koko ajan eristettyji, he olivat puristettuina Trepovin ja
todellisen vallankumouksellisen liikkeen viliin ja joutuivat
maineettomasti pois ndyttiméltd saamatta yhtddn voittoa.
Vuosina 1908—1909 lokakuulaiset olivat enemmisténa
III Duumassa, kulkivat kisi kddessi hallituksen kanssa,
kannattivat sitd halusta eikd pakosta,— ja heiddn taytyy
nyt tunnustaa, ettd todellisuudessa komentajina eivit olleet
he, vaan mustasotnialaiset, etti lokakuulaisporvaristo oli
eristetty.

Sellaisia ovat yhteenvedot porvariston historiallisesta
osuudesta Vendjan porvarillisessa vallankumouksessa.
Tapahtumista rikkaimman ja joukkojen taistelua, luokkien
taistelua Vendjdllda avoimimmin kehittdneen viisivuotis-
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kauden (1905—1909) kokemus on fosiasiallisesti todista-
nut, ettd porvaristomme kumpikin siipi, sekd kadetti- ettd
lokakuulaissiipi, on tullut fodellisuudessa neutralisoiduksi
vallankumouksen ja vastavallankumouksen taistelun vuoksi,
on tullut voimattomaksi, avutiomaksi, vihelidiseksi, vihollis-
leirien valilld heitielehtivaksi.

Alituisilla vallankumouksen kavaltamisillaan porvaristo
on tdysin ansainnut ne karkeat potkut, ne solvaukset ja sen
pilkan, joita se on niin pitkdn aikaa saanut kokea musta-
sotnialaiselta tsarismilta, tsaristiselta, tilanherrojen mus-
talta sotnialta. Naitd kavalluksia porvariston taholta ja
titd sen saamaa historiallista kostoa eivit tietenkddn ole
aiheuttaneet mitkdin erikoiset moraaliset ominaisuudet,
vaan kapitalistisen luokan ristiriitainen taloudellinen asema
vallankumouksessamme. Tami luokka on peldnnyt vallan-
kumousta enemmin kuin taantumusta, kansan voittoa
enemman kuin tsarismin sailymistd, tilanherrojen maiden
konfiskointia enemmain kuin maaorjuuttajien vallan sdily-
mistd, Porvaristo ei kuulunut niihin aineksiin, joilla ei oflut
mitddn menetettdvdd suuressa vallankumoustaistelussa.
Sellajsena aineksena porvarillisessa vallankumouksessamme
oli ainoastaan proletariaatti ja sen takana miljoonat talou-
delliseen hdviéon joutuneet talonpojat.

Venijin vallankumous on vahvistanut sen johtopaatok-
sen, jonka Engels teki Linnen suurten porvarillisten val-
lankumousten historiasta, nimittdin: saavuttaakseen edes
sen, mikid on valittdmasti valttdmatontd porvaristolle, val-
lankumouksen on pitinyt mennd porvariston vaatimuksia
pitemmille 2. Vendjinkin proletariaatti on vienyt, vie ja
tulee viemddn vallankumoustamme eteenpdin tyontden
tapahtumia pitemmalle, kuin mihin kapitalistit ja liberaalit
haluaisivat ne pysdhdyttda.

Vuoden 1904 bankettikampanjassa liberaalit pidattelivat
kaikin keinoin sosialidemokraatieja peldten nididen rajua
sekaantumista asiaan. Tyoldiset eivat antaneet itsedin
sdikyttad sdikahtaneen liberaalin aaveella, vaan veivit
liiketti eteenpdin, tammikuun 9 pdivdd kohti, yleisvena-
laistd yhtdmittaisten lakkojen aaltoa kohti.

Liberaalinen porvaristo — aina siihen aikaan ,,illegaali-
siin” ,,osvobozhdenijelaisiin” saakka — kutsui proletariaat-
tia osallistumaan Bulyginin Duumaan. Proletariaatti ei
antanut itsedan siikyttda sidikdhtineen liberaalin aaveella,
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vaan vei liikettd eteenpiin, lokakuun suurlakkoon, kansan
ensimmdista voittoa kohti.

Porvaristo jakaantui kahtia lokakuun 17 pdivdn jdlkeen.
Lokakuulaiset asettuivat paittavaisesti vastavallankumouk-
sen puolelle. Kadetit loittonivat kansasta ja sydksyivit
Witten eteiseen. Proletariaatti 14hti eteenpdin. Asettuen
kansan johtoon se pani liikekannalle, itsendiseen historialli-
seen toimintaan sellaiset miljoonajoukot, ettd muutaman
viikon kestdnyt todellinen vapaus veti ainiaaksi 1dhtemétto-
man juovan vanhan ja uuden Vendjin valille. Proletariaatti
kohotti liikkeen korkeimpaan mahdolliseen taistelumuo-
toon — aseelliseen kapinaan joulukuussa 1905. Se karsi
tappion tdssi taistelussa, mutta sitd ei voitu lyédd hajalle.
Proletariaatin kapina tukahdutettiin, mutta taistelussa se
sai liitetyksi yhteen kansan kaikki vallankumoukselliset
voimat, se ei antanut perddntymisen demoralisoida itsedén,
se osoitti joukoille — ensi kerran Venijdn nykyajan histo-
riassa osoitti joukoille — loppuun saakka kdytavan taistelun
mahdollisuuden ja vilttimattémyyden. Proletariaatti heitet-
tiin takaisin, mutta se ei hellittinyt kisistddn vallanku-
mouksen suurta lippua, ja samaan aikaan kun I ja II Duu-
man kadettienemmistd sanoutui irti vallankumouksesta,
yritti sammuttaa sitd ja vakuutteli Trepoville ja Stolypineille
olevansa valmis ja kykenevd sammuttamaan sen,— prole-
tariaatti nosti julkisesti tuon lipun, edelleenkin kutsui
taisteluun, kasvatti, liitti yhteen ja jdrjesti voimia taistelua
varten.

Tyévden edustajain Neuvostot kaikissa suurissa teolli-
suuskeskuksissa, useat piddomalta vékisin temmatut talou-
delliset” parannukset, sotilaiden edustajain Neuvostot
armeijassa, talonpoikaiskomiteat Guriassa ja muilla paikka-
kunnilla ja vihdoin lyhytaikaiset ,,tasavallat” Vendjidn muu-
tamissa kaupungeissa,— kaikki tdma oli alkua poliittisen
vallan valloittamisessa proletariaatin kéisiin, joka nojaa
vallankumoukselliseen pikkuporvaristoon, varsinkin talon-
poikaistoon.

Vuoden 1905 joulukuun liike on suurenmoinen siksi, etta
se ensi kerran teki ,,surkuteltavasta kansakunnasta, orjien
kansakunnasta” (kuten N. G. Tshernyshevski sanoi 60-luvun
alussa 63) sellaisen kansakunnan, joka kykenee proletariaa-
tin johdolla viemidin loppuun taistelun itsevaltiuskonnaa



MINKA PUOLESTA ON TAISTELTAVA? 161

vastaan ja saamaan. joukot mukaan tdhan taisteluun. Tama
lilke on suurenmoinen siksi, ettd proletariaatti osoitti siind
kokemuksen pohjalla, ettd demokraattiset joukot wvoivat
valloittaa vallan, ettd tasavalta on Vendjdlld mahdolli-
nen, niytti, ,,miten se tehdddn”, niytti, kuinka joukot
ryhtyvit kdytdnnossd tdmén tehtdvédn konkreettiseen suori-
tukseen. Joulukuun taistelulla proletariaatti jatti kansalle
erddn niistd perinnodistd, jotka aatteellis-poliittisesti voivat
olla majakkana useiden sukupolvien tydlle.

Ja mitd synkemmiksi nyt kayvat riehuvan taantumuksen
pilvet, mitd enemmain on vastavallankumouksellisen tsaris-
tisen mustan sotnian petomaisuuksia, mitd useammin saa-
daan nidhdi, kuinka jopa lokakuulaisetkin pyorittdvat péda-
tidin ja sanovat ,odottavansa” kidrsimattomasti reformeja,
mitd useammin liberaalit ja demokraatit ,huokailevat
uutta vallankumousta odotellen”, mitd katalampia ovat
vehildisten puheet (,,pitda tietoisesti olla haluamatta vallan-
kumousta”: Bulgakov, sama, s. 32),— sitd tarmokkaammin
tybvdenpuolueen pitdd muistuttaa kansalle, minkd puolesta
on laisteltava.

Siitd, ettd vuoden 1905 asettamien tarkoitusperien puo-
lesta, niiden tehtdvien puolesta, joiden tdyttdmiseen silloi-
nen liike valittémasti pddsi, on taisteltava nyt toisenlaisia
muotoja kiyttden, koska olosuhteet ovat muuttuneet, koska
tilanne on nykyiselld historiallisella ajankohdalla toisen-
lainen,— siitd olemme puhuneet jo monta kertaa. Itsevaltiu-
den yritykset jarjestdytyd uudella tavalla, porvarillisten
monarkiain mallin mukaan, sen pitkdaikaiset sopimukset
tilanherrojen ja porvariston kanssa III Duumassa, uusi
porvarillinen agraaripolitiikka j.n.e.— kaikki se on saatta-
nut Venidjan omalaatuiseen kehitysvaiheeseen, on aseftanut
tyovaenluokalle pdivdjarjestykseen pitkdaikaisia tehtdvia
uuden proletaarisen armeijan — ja uuden vallankumous-
armeijan — valmentamiseksi, tehtdvid, jotka koskevat voi-
mien kasvattamista ja jarjestdmistd, Duuman puhujakorok-
keen ja kaikkien puolijulkisen legaalisen toiminnan mah-
dollisuuksien kiyttdmista.

On osattava noudattaa meiddn taktillista linjaamme, on
osattava rakentaa jarjestémme siten, ettd ottaen huomioon
muuttunut tilanne ei wvdheksyitdisi taistelun asettamia
tehtdvid, ei typistettdisi niitd, ei madallettaisi edes
kaikkein vaatimattomimman, huomaamattomimman, ensi
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silméykseltd vahipitdisen tyon aatteellis-poliittista sisadltoa.
Jos asettaisimme sosialidemokraattisen puolueen tunnuk-
seksi esim. taistelun julkisen tyovéenliikkeen puolesta, niin
se olisi juuri tuollaista tehtdvien madaltamista ja taistelun
aatteellis-poliittisen sisdlldon tyhjdksi tekemista.

Itsendisend tunnuksena se ei ole sosialidemokraattinen,
vaan kadettilainen tunnus, silld vain liberaalit haaveilevat
julkisen tydvéenliikkeen mahdollisuudesta ilman uutta val-
lankumousta (ja haaveillessaan siitd he saarnaavat kan-
salle valheellisia oppeja). Vain liberaalit rajoittavat tehté-
vdnsd sivutarkoituksen puitteisiin toivoen — kuten Lansi-
Euroopankin liberaalit — saavansa proletariaatin tyytymédan
nreformoituun”, puhdisteltuun, ,paranneltuun” porvarilli-
seen yhteiskuntaan.

Sosialidemokraattinen proletariaatti el suinkaan pelkédd
sellaista lopputulosta, vaan péinvastoin se on varma siit4,
ettd jokainen nimensd arvoinen reformi, jokainen sosiali-
demokraattisen proletariaatin toiminnan, jarjestdytymis-
pohjan ja liikkeen vapauden puitteiden laajentaminen
kymmenkertaistaa sen voimia ja lisdd sen taistelun vallan-
kumouksellista joukkoluontoisuutta. Mutta juuri siksi, ettd
tdman liikkeen puitteet saataisiin todella laajemmiksi, ettd
saataisiin aikaan osittainen parannus, juuri siksi proletaa-
risille joukoille ei pidd antaa kynittyjd, typistettyja taistelu-
tunnuksia. Osittaiset parannukset voivat olla (ja ovat
historiassa aina olleet) vain oheellisena tuloksena vallan-
kumouksellisesta luokkataistelusta. Vain asettamalla tyo-
vienjoukoille kaikessa laajuudessaan, kaikessa suuruudes-
saan ne tehtdvit, jotka vuosi 1905 on sukupolvellemme
testamentoinut, me pystymme tositeolla laajentamaan liik-
keen pohjaa, saamaan siihen mukaan suuria joukkoja,
herdttimain niissd sen uhrautuvan vallankumouksellisen
taistelun mielialan, joka on aina johdattanut sorretut luokat
voittoon vihollisistaan.

Ei pidid ylenkatsoa pienintdkididn, ainoatakaan mahdolli-
suutta julkiseen tekoon, julkiseen esiintymiseen, liikkeen
pohjan laajentamiseen, yha uusien proletariaatin kerrosten
vetimiseen mukaan liikkeeseen, kapitalistien asemien jokai-
sen heikon kohdan kayttimiseen sen kimppuun hydkkaami-
seksi ja parempien eldminolojen aikaansaamiseen,— ja
samanaikaisesti koko tuolle toiminnalle on annettava
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vallankumouksellisen taistelun henki, ja liikkeen joka aske-
leella ja sen jokaisessa kddnteessd on selitettdva kaikessa
taydellisyydessddn niitd tehtdvia, joihin saakka me vuonna
1905 padsimme ja joita emme silloin ratkaisseet,— sellainen
pitdd Vendjin sosialidemokraattisen tydvdenpuolueen poli-
tiikan ja taktiikan olla.’

,,Sotsial-Demokrat”* M 12, Julkaistaan ,,Sotsial-Demokrat’’ lehden
maaliskuun 23 (huhtikuun tekstin mukaan
3) pnd 1910



