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KANSAINVALISEN SOSIALISTISEN TOIMISTON
YHDESTOISTA ISTUNTOKAUSI

Marraskuun 7 pnd uutta lukua pidettiin Brysselissa
Kansainvilisen sosialistisen toimiston yhdestoista istunto.
Viime vuosina vakiintuneen tavan mukaan Toimiston istun-
non edelld pidettiin eri maiden sosialististen sanomalehti-
miesten konferenssi. Konferenssissa pohdittiin eriitd kay-
tannén kysymyksid, jotka koskivat entistd sddnnéllisempien
yhteyksien aikaansaamista eri maiden sosialististen paiva-
lehtien vaililla.

Miti tulee Kansainvilisen sosialistisen toimiston istun-
toon, niin paitsi pienia juoksevia asioita pdivadjarjestyksessa
oli kaksi suurta kysymystd: ensiksi — Koopenhaminassa
pidettivastd vuoden 1910 Kansainvilisestd sosialisti-
kongressista ja toiseksi — Hollannin puolueen kahtia-
jakaantumisesta. ’

Ensimmaisen kysymyksen johdosta maiirdttiin ennen
kaikkea kongressin kokoontumisaika, nimittdin: elokuun
28 pdivastd syyskuun 3 padivadn uutta lukua. Kokoontumis-
paikan suhteen heritettiin kysymys, voivatko venaldiset
sosialistit matkustaa vapaasti Koopenhaminaan. Tanska-
laisten sosialistien edustaja Knudsen vastasi, ettd heiddn
tietojensa mukaan ja kaiken sen perusteella, mitd he voivat
paitelld Tanskan hallituksen aikomuksista, poliisi ei tule
hityyttimaan edustajakokouksen venildisia edustajia. Jos
aivan edustajakokouksen aattona selvidisi pdinvastaista,
niin Kansainvilinen sosialistinen toimisto epédilematta
huolehtisi kongressin pitimispaikan muuttamisesta.

Koopenhaminan edustajakokouksen péivéjérjestys suun-
niteltiin tallaiseksi: 1) osuustoimintaliike; 2) suurlakkoja
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avustava kansainvilinen jarjests; 3) ty6ttdomyys; 4) aseista-
riisuminen ja kansainvilisten selkkausten selvittely vili-
miesmenettelyn avulla; 5) eri maiden tyévdenlainsdddiannédn
tulokset ja kysymys sen kansainvélisestd jdrjestdmisestd,
eritoten kysymys kahdeksantuntisesta ty0pédivéstd; 6) kan-
sallisten puolueiden ja Kansainvilisen sosialistisen toimis-
ton yhteyden parantaminen; 7) kuolemanrangaistuksen
lakkauttaminen.

Ensin aiottiin ottaa pédivijarjestykseen agraarikysymys.
Vaillant ja Molkenbuhr olivat sitd vastaan, koska he pitivat
vaikeana pohtia tdtd kysymystd Kansainvilisessd edustaja-
kokouksessa ilman kysymyksen perusteellisempaa ennakko-
valmistelua  kansallisten puolueiden edustajakokouk-
sissa. Esitettiin toivomus, ettd kansallisten puolueiden
edustajakokoukset pohtisivat tamédn kysymyksen erikoisesti,
siten, ettd se voitaisiin valmistaa vuoden 1913 Kansainvali-
seen edustajakokoukseen,

Hyviéksyttyddn pddtésiauselmat mydtamielisyydestd Ruot-
sin tyoldisille, jotka ovat jirjestineet erddn viime aikojen
valtavimmista yleislakoista, sekd Espanjan tyoldisille, jotka
taistelivat sankarillisesti hallituksensa sotaseikkailua vas-
taan, ja myos protestipddtoslauselmat Vendjidn tsarismin
sekd Espanjan, Romanian ja Meksikon hallitusten suoritta-
mia petomaisuuksia ja murhia vastaan, Kansainvilinen
sosialistinen toimisto siirtyi pdivéjarjestyksensd tarkeim-
pddn kysymykseen — Hollannissa tapahtunutta kahtia-
jakaantumista koskevaan kysymykseen.

Hollannissa on jo pitkdn aikaa kiyty taistelua sosialisti-
sen puolueen opportunistien ja marxilaisten kesken. Agraa-
rikysymyksessa opportunistit kannattivat sellaista ohjelman
pykilda, joka vaati maan antamista maataloustydlaisille.
Marxilaiset taistelivat tarmokkaasti tatd pykalda vastaan
(jota opportunistien pidmies Troelstra puolusti) ja saivat
sen kumotuksi vuonna 1905. Sitten opportunistit alkeivat
mukautua Hollannin tybvden uskonnollismieliseen osaan ja
menivét niin pitkille, ettd rupesivat puolustamaan apuraho-
jen myodntdmistd valtionvaroista uskonnon opettamiseen
kouluissa. Marxilaiset taistelivat tuimasti sitd vastaan.
Opportunistit, Troelstra etunenassa, asettivat sosialidemo-
kraattisen parlamenttiryhmén puoluetta vastaan ja vastus-
tivat Keskuskomitean paédtoksid. Opportunistit ottivat
politiikakseen liberaaleihin lihentymisen ja sosialistien
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kannatuksen antamisen liberaaleille (luonnollisesti ,,perus-
tellen” sitd sellaisella tarkoitusperilld, ettd on saatava
aikaan sosiaalisia reformeja, joita liberaalit ovat lupailleet,
mutta... eivdt ole toimeenpanneet). Opportunistit ryhtyivit
tarkastamaan Hollannin sosialidemokraattisen puolueen
vanhaa, marxilaista ohjelmaa ja esiftivit muun muassa
sellaisia teesejd tdtd tarkastusta varten kuin luopuminen
o,romahdusteoriasta” (tunnettu Bernsteinin aate) tahi
toivomuksen, ettd ohjelman tunnustaminen velvoittaisi
puolueen jdsenid tunnustamaan Marxin poliittis-taloustie-
teelliset katsomukset, ,,mutta ei Marxin filosofisia katso-
muksia”. Marxilaisten taistelu téllaista linjaa vastaan yha
kérjistyi. Puolueen pédd-ddnenkannattajasta pois ahdistetut
marxilaiset (siind luvussa tunnettu kirjailijatar Roland-
Holst, sitten Gorter, Pannekoek y.m.) perustivat oman leh-
tensda, ,,Tribuunin”. Siekailematta keinojen valinnassa
Troelstra vainosi tdtd lehted, syytti marxilaisia siitd, ettad
namé pyrkivat ,heittdmdéidn pois” henkildkohtaisesti hénet,
yllytti Hollannin tydvden pikkuporvarillismielisti osaa
ntappelupukareita”, polemiikin harrastajia, rauhanrikko-
jla — marxilaisia — vastaan. Juttu péattyi siihen, eftd
Deventerissd (helmikuun 13—14 pni 1909) pidetty ylimaa-
rdinen puolueen edustajakokous, jossa enemmistd oli
Troelstran kannattajilla, paatti lakkautiaa ,Tribuunin” ja
perustaa sen tilalle ,liitteen” puolueen opportunistiseen
pai-danenkannattajaan! On selvdi, ettd ,, Tribuunin” toimit-
tajat eivdat suostuneet siihen (lukuunottamatta Roland-
Holstia, joka valitettavasti asettui toivottoman sovittelevalle
kannalle), ja heidit erotettiin puolueesta.

Tapahtui jakaantuminen. Vanha, Troelstran ja Van Kolin
(,,kuuluisuus” niiltd ajoilta, jolloin hin piti opportunistisia
puheita siirtomaakysymyksestd Stuttgartissa) johtama
opportunistinen puolue siilytti nimen ,,sosialidemokraatti-
nen tyovidenpuolue” (S.D.AP.). Uusi, marxilainen puo-
lue — tuntuvasti vidhilukuisempi — otti nimen ,,sosiali-
demokraattinen puolue” (S.D.P.). :

Kansainvélisen sosialistisen toimiston Toimeenpaneva
komitea yritti ryhtyd vilittdjaksi yhtendisyyden palauttami-
seksi Hollannissa, mutta teki sen &&dretidmédn epdonnis-
tuneesti: se asettui muodolliselle kannalle ja ilmeisen myota-
mielisend opportunisteille syytti kahtiajaosta marxilai-
sia. Sen vuoksi Kansainvilisen sosialistisen toimiston
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Toimeenpaneva komitea hylkiasi heiddn pyyntonsd uuden
puolueen ottamisesta Internationaleen.

Itse Kansainvilisen sosialistisen toimiston istunnossa
marraskuun 7 pnd 1909 oli esilldi kysymys hollantilaisten
marxilaisten ottamisesta Internationaleen. Kaikki halusivat
valttda keskustelua asian olemuksesta ja rajoittua kasittely-
jarjestyksen osoittamiseen, t.s. mddratd tavalla tai toisella
asian kulku, osoittaa selkkauksen ratkaisemistapa, vaikka
luonnollisesti asian olemus, Hollannissa olevien kahden
suunnan vilisen taistelun olemus oli Toimiston jésenten
enemmistdlle tietenkin selvé. :

Loppujen lopuksi kaksi suuntaa esitti kaksi pdatéslausel-
maa: Singer marxilaisten eduksi ja Adler heitd vastaan.
Singerin péditoslauselman teksti kuului:

,,Kansainvilinen sosialistinen toimisto p&ittdd: Puolue,
joka on perustettu Hollannissa uuden sosialidemokraattisen
puolueen nimelld (virhe nimessd: pitdd olla ,,sosialidemo-
kraattisen puolueen”), on péédstettivd Kansainvalisiin
sosialistisiin kongresseihin, silld se tyydyttda Internationa-
len sddnnoissid asetettuja ehtoja. Mitd tulee sen edustajan
osallistumiseen Toimistoon ja sen #&dnimaardin kongres-
. sissa, niin tdma kysymys kuuluu Kéopenhaminan kongres-
sin ratkaistavaksi, elleivdt hollantilaiset toverit itse padise
sopimukseen tdssi kiistassa”.

Tistd tekstistd nikyy, ettd Singer pysyi muodollisessa
asenteessa jattden kysymyksen lopullisen ratkaisun Kan-
sainvilisen kongressin Hollannin jaoston tehtaviksi, mutta
samalla korosti selviasti, etti Internationale tunnustaa
Hollannin marxilaisen puolueen. Adler ei rohjennut sanoa
péinvaslaista, hidn ei rohjennut julistaa, ettei hdn tunnusta
hollantilaisia marxilaisia Internationalen jdseniksi, ettd hdn
hyviksyy Toimeenpanevan komitean asenteen, joka on suo-
raan torjunut marxilaiset. Adler ehdotti seuraavaa péatos-
lauselmaa: ,,.SDP:n pyynt6 jiatetddn Hollannin jaostoon.
Ellei tdssd jaostossa saada aikaan sopimusta, niin silloin
valitettakoon Toimistoon”. Muodollinen asenne on sama
kuin Singerilld, mutta tekstistd kiy selville, ettd myota-
mielisyys tdssd paitbslauselmassa on opportunistien puo-
lella, silla marxilaisten tunnustamisesta Internationalen
jaseniksi ei ole sanottu mitddn. Ja pdatoslauselmista ddnes-
timinen osoitti heti, ettd Toimiston jasenet olivat vallan
hyvin huomanneet kummankin péitoslauselman hengen.
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Singerin puolesta annettiin 11 &ddntd: 2 Ranskan &inta,
2 Saksan, 1 Englannin (sosialidemokraatit), 2 Argentiinan,
1 Bulgarian, 1 Venijan (sosialidemokraatit), 1 Puolan
(sosialidemokraatit) ja 1 Amerikan (sosialistinen ty6véen-
puolue). Adlerin puolesta annettiin 16 dantd: 1 Englannin
(,,riippumaton” tyovaenpuolue), 2 Tanskan, 2 Belgian,
2 Itivallan, 2 Unkarin, 1 Puolan (PPS), 1 Venijin
(eserrd), 1 Amerikan (sosialistinen puolue), 2 Hollannin
(Van Kol ja Troelstra!) ja 2 Ruotsin danté.

Saksan vallankumouksellisten ~ sosialidemokraattien
ddnenkannattaja ,Leipzigin Kansanlehti” (Ne 259) on
aivan oikein saronut titd Kansainvélisen sosialistisen toi-
miston péadtostd valittelun arvoiseksi. ,,Proletaarisen Inter-
nationalen tdytyy KoGpenhaminassa tarkastaa timi pda-
tos”, lopetti lehti aivan perustellusti. ,, Tov. Adler”, kirjoitti
toinen samansuuntainen lehti, , Bremenin Kansalaislehti”,
,Bremer Biirgerzeitung” marraskuun 11 pnd 1909, ,esiin-
tyy kaikin vérein loistavan kansainvélisen opportunismin
asianajajana”. Hinen péditoslauselmansa meni lédpi ,,oppor-
tunistisen sekasotkun” (Sammelsurium) ,,antaman kanna-
tuksen ansiosta”. :

Néihin oikeisiin sanoihin me, Vendjén sosialidemokraatit,
voimme vain lisdtd, ettd meiddn eserrdmme tietenkin kii-
ruhtivat yhdessd PPS:n kanssa ottamaan paikan opportu-
nistisessa porukassa.

Kansainvilisen sosialistisen toimiston istuntokauden
paatyttyd, marraskuun 8 pnd 1909 Brysselissd pidettiin
parlamenttienvilisen sosialistisen komission, s.o. eri maiden
sosialististen parlamenttiryhmien jasenten, 4:s istunto.
Ryhmit olivat yleensd heikosti edustettuina (Vendjin
sosialidemokraattinen duumaryhmi ei ollut edustettuna
lainkaan). Edustajat tiedottivat tyoldisten vanhuusvakuu-
tusta koskevasta kysymyksestd, lainsdddannon tilasta eri
maissa, tyévienedustajien lakiehdotuksista. Parhaan tiedo-
tuksen esitti Molkenbuhr ,,Neue Zeitissd” * julkaisemansa
kirjoituksen pohjalla.

,»Sotsial-Demokrat’” M 10, Julkalstaan ,,.Sotsial-Demokrat” lehden
joulukuun 24 pnd 1909 tekstin mukaan
(tammikuun 6 pna 1910}

* — ,,Uusi Aika”. Toim.
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