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(Jatkoa elokuun numercon)

AMA “uusi” oppl antol tilaisuuden Ameri-
T kassa oleville poliittisiin ryhmiin kuulu-

ville vanhoille sosialidemokraateille nous-
ta taistelyun voimaperdisemmin I W. W. liit.
toa vastaan, jota vastaan he olivat aikaisem-
minkin taistelleet, Nyt t&méin “uuden” uskon
avulla he voivat sitd tehdd paremmalla me-
nestyksell, kuin ennemmin. Heidédn taistelunsa
tatd Jérjestdf vastaan sai sen jialkeen vain
ruden muodon, mutta pohjaltansa se oli samaa
kuin mitd se oli aikaisemminkin ollut; toimin-
1aa koko jédrjesttn hivittdmiseksi,

Uusi taistelutaktiikka sisdlsi sen wvain uutta,
ettd tunnustettiin I, W. W, liitto muuten hy-
viiksl, mutta sen olisi yhdyttivi siihen vasta
perustetiuun Kolmanteen Kansainviliseen, joka
sanottiin olevan maailman +vallankumouksen
johtaja. Jos se sen tekisi, niin sitten se saisi
jArjestdd tydlidisid edelleen, muussa tapauksessa
siltd, tullaan ottamaan pois ocikeudet esiintyd
kumouksellisena ty&vden italoudellisena jarjes-
tiné.

Ol luonnollista, ettd témai tallainen suhtau-
tuminen kommunistien taholta tih#n jéirjes-
toon synnytti himmingin jdrjestén jésenten
keskuudessa, silli Ven&jin vallankumouksen
puolellz oli koko Jjarjestdn jésenistén mydta-
tunto, Epiilystd jirjesttn jisenissé synnyttl al-
noastaan se setkka, ettd Amerikassa timin maa-
flman wvallankumousta johtavan liikkeen . ym-
pdrille hetl alussa kerdéntyl sitéd samaa ainesta,
joka oli koko eldménsé tapellut I. W. W. liittoa
vastaan.

Osa jasenistd I. W, W. liltossa otti kuitenkin
aluksi sellaisen kannan tdhian kysymykseen
nihden, ettd valkks kommunistisen liikkeen joh-
dossa onkin sama vanha sosialldemokraattinen
aines, niin sen liikkeen puolella, Vendjin ku-
moustapahtumien vuoksi, on koke mazilman
tytvienlliikkeen mydtatunto, joten silhen lilk-
keeseen pltéisl koettaa suhtautua sovinnollisesti,
vaikkakin aliarvioimista taloudellisen tydvéen-
Hikkeen merkityksestd oli alunalkaenkin havait-
tavissa tdmin uvuden likkeen taholta.

Tamin kysymyksen ratkalseminen ei kuiten-
kaan ollut niin helppo asla jarjestén keskuu-
dessa. Se kuljetti jarjestdn jisenten huomion
pois jérjestdn varsinaisten tehtivien edistdmi-
sestii Juuri td4lld tarkedlld hetkelld, jolloin ka-
pitalistien taholta hybkititn kaikkialla jarjes-
tin hivittimiseksl ja koko jaseniston yhteistd

tyoskentelyd olisi kaikkein kipeimmin kalvattu
jérjeston sAilyttimiseksi.

Jalestdpdin katsoen titd kysymysth el voi tar-
kalleen sanoa kumpi menetelmd olisi ollut pa-
rempi, menngd joukkona mukaan ja tehdid silld
kertaa kommunistien hyokkiys mahdottomalksi,
kun kapitalistien taholta voimakkaasti hyokit-
tiin jdrjestdd vastaan, rakentaa jirjestdd voi-
makkaammaksi ja sitten joukkona taas palata
takaisin, kun toisestz vaarasta olisi ollut pahin
kohta forjuttu ja tidm& “maailman vallanku-
mouksen johtava liike” olisi kerinnyt paljastaa
todellisen karvansa, minkid se mythemmin sit-
ten selvemmin tekikin itse suurille joukoillekin.

Jirjeston viralliseksi kannaksi kuitenkin tuli
kieltAytyminen menemiisti mukaan. Se antoi
kommunisteille tilaisuuden nousta julkisotaan
jirjestds vastaan, josss sodassa he eivat keino-
ja safistineet. Kaikki timi tapahtul Venijin
vallankumouksen nimessd, jonka puolella silloin
oll syurelta osalla {yGvien myodtatunto ja kai-
ken lisdksi I. W. W. lilttoon kuuluvan jésenis-
tinkin myotatunto. Kuitenkin tilld kysymyksel-
14 oli suuri merkitys jarjestén toiminnan edis-
tymiseen niihden juuri niihin aikoihin, jolloin
sen olemassaoloa uhattiin kapitalistien taholta
ia voivat sen merkityksen vasta tyovienllikkeen
historian kirjoittajat asettaa paikoilleen tulevai-
saudessa. Joka tapauksessa kommunistit vallan
saatuaan olisivat I. W, W:n hivittineet, kuten
he ovat hivittineet kaikki muutkin taloudelli-
set jarjestdt, joissa ovat valtaan pédidsseet, mut-
ta olisiko se hivitysyritys siirtynyt otfollisem-
paan alkaan kuin mité silloin oli, siti ainoas-
tazn kannattaa ajatella. Osa Evropan syndika-
listisista jirjestoOistd, jotka ovat lihinni I. W.
W:n periaatetta — meni mukaan, mutta tulivat
mythemmin hévitetyiksi kommunistien ja kapi-
talistien yhteisilla voimilla. T4Atd vaaraa tuskin
olisi voinut vilttis Y wW. W:kdidn.

Jirjestin sisidlli tapahtunut hajaannus ja
sen vaikutus.

Jarjeston taktiikassa tapahtuneista virhetstid
jarjestéhistorian myoshemmilti ajoilta meilld ja-
senistolla olisi myoskin sangen paljon oppimista,
jos ne tulisivat vain otettua huomioon silti kan-
nalta. Epiilematti I. W. W:n sisdinen hajaan-
nus, joka tapahtui kuutisen vuotta sitten, oli
jarjestolle tuhoisa isku. Sen valossa asiolta kat-
seltuna tulevaisuudessa sellajsten tapausten uu-
siutuminen voitaisiin estiikin. Riita, jonka poh-
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jana oli se, etti jdrjestotoiminnalla ei oltu saa-
tu aikaan niin paljon kuin olisi pitinyt saada,
jakoi jarjestéon kahtia ja taistelemaan hetkeksl
toisiansa vastaan. Tatd tekoa on nyt saatu ka-
tuza kummaltakin puolelta. Kapitalistiluokka sii-
ta taistelusta on korjannut sadon.

Vaikka tamin rilddan pohjana todellisuudessa
ei ollut mitddn muuta kuin se, ettd miten jar-
jestotoiminta saataisiin tehoisammaksi, johti se
lopulta siihen lyhytnakodisyyteen, ettd jaettiin
joukot kahtia, uskossa etti siten menestyitiisiin
paremmin. Nihtiin syy taistelujen menestyksiin
siini ettd jarjestin asioiden mairiaaminen kuu-
lui lilan suurille alueille; ettdé se pitdisi. muut-
taa alueellisernmaksi luonteeltansa; antaa kul-
lekin teollisuusuniolle oma méidridéimisvaltansa.
Siten tehden onnistuttaisiin paremmin.

Vaikka tdlld toimenpiteellda lyhytnikéisesti
katsottuna olisi saatukin jotain alueellista toi-
mintaa hiukan tiiviimmaéksi, niin olisi se foiselta
puolen johtanut teollisuuksittain jariestymisen
periaatteista luopumiseen ja koko luckkas Kki-
sittavien taistelujen epdonnistumisiin lopulta.
Niilla jirjestotaktiilkan ja rakenteen muutos-
yrityksillia eivit kuitenkaan olisi asiat korjaan-
tuneet, vaikka ne vaatimukset olisivatkin alku-
jaan lihteneet halusta saada enemmin ajkaan
jdrjeston avulla korjauksia tyOladisten elimiain
kuin mitd siihen mennessid oli saatu.

Kuitenkin tdméin sisiisen riidan tuottamasa
tulosta voidaan aslallisesti pitda jarjestén his-
torian siihenastisen loistokauden paittdjilsnéyt-
teend, jossa niytteessi mahdollisesti olivat ka-
pitalistiluokan kynnet, kityriensi kautta, myds-
kin pelissi, kiihoittamassa jérjestod sisdltdpiin
havittimian pyrkivia voimia. Silli olihan jir-
jestdn tuhoamiseksi aikaisemmin tehty kaikki
mitid oli suinkin voitu Kkapitalistien taholta ul-
koapiin.

Mitenkd tami jarjesttlle ndin suurta tuhoa
tuottava repeima olisi ollut estettivissa? Se on
hyvin vaikea sanoa. Mutta yksi kelno, jonka
nimé jarjestijen sisdiset riitajutut ovat meille
opettaneet, on se ettd tehdiin sisfdisen riidan
olemassaole julkiseksi niin pian kuin sitd alkaa
jossakin ilmenemé&in. Jos sen toimenpiteen
avulla el riitaa jésenistd kykene havitiimiin
ennen kuin se kerkidd niin suureksi, ettd se al-
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kaa uhkaamaan jirjeston elamii, niin mitdin
muutakaan pitevimpid ladkettd ei sille liene.
Mutta jos asiaa, josta jidseniston keskuudessa
syntyy erimieltd, yritetidn siten korjata, ettd
tehddzn vaikkapa yhteinenkin pa#dtds, ettd siitd
ei sen enempdd puhuia, niin silloin todellinen
korjaus asiassa on jainyt kokonaan tekemitta.
Se alkaa vaivata jaseniston mielid, ettd se olisi
pitinyt korjata.

Timia tirkeid asia unhottui jarjestémme jase-
niltd viimeisen riidan edellisinid. aikoina, kuten
sen seikan ovat monen muunkin tydvden jar-
jeston jésenistét unohtaneet sisdiisten riitain
vhteydessd. Jos jirjestdkysymyksistd syntyvid
erimielisyyksid ei onnistuta korjaamaan ennen
kuin jisenistd on jakautunut piAiattivisti kah-
tia, niin sen jélkeen tulee vain repeimi, muita
et mitdhan todellista korjausta asiassa.

Pystyyko I. W. W, liitto nousemaan tisti la-
maannuksesta johon se on vuosien varella kul-
kenut niiden monien seikkojen vaikutuksesta,
jolta aina eteenpidin rientivd aika jirjestijen
ratkaistavaksi kuljettaa? Téllainen kysymys
pyorii ehkd monenkin jarjestomme jisenen mie~
lessa.

Tahin kysymykseen vastaaminen olisi ennus-
telua tulevaisuuden varalta, jossa on moni ereh-
tynyt. Kehitys saattaa muuttas aslat toisen-
laisiksi sen jilkeen kun on ennustettu. Emme
slis yritdkiin ennustella. Mutta sanomme vain
ndin: Eji vield tihin mennessi ole mikian tol-
nen Jjirjesté ottanut I, W. W:n paikkaa. Ja
niin kauan kun ei sit2 mikdin muu tiytd, on se
I. W. W:n itsensi tdytettdvd, Toinen yhti var-
ma asia on se, ettd tyoGlidiset tarvitsevat sellais-
ta jdrjestdd kuin I. W. W. on, vapauttaakseen
itsensd kapitalistisesta palkkaorjuudesta.

Jos kehitys taas luo uusia ja oloihin vield pa-
remmin sopivia jdrjestdjd kuin mitd t&mi Jdr-
jestd on, niin sellaista on tervehdittavd ilolla.
Mutta tihin mennessd eiviat vield merkit sinne
pain viittaa. Siksi jirjestomme jasenten ja jar-
jestiille mydtdmielisten olisi kocttava voimansa
yhteen, rakentamaan I. W. W. entistdé kykene-
vammiksi taistelemaan tyéliisille jokapadiviiseen
elamiin tarvittavia parannuksia ja jirjesta-
midn tyoviestddh kykeneviksi nousemaan ti-
min tyolld luodun maailman herraksi,



