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Cekijan esipube teoksen ensimdiseen painokseen.

Ken Klopstockia ei ylistdis' ?

Vaan lukeeko hintd kaikki? -— El!
Me luetuksi tulla pyydettiis’,

Niin kunniasta vilid ei.

Nimi Lessing'in sanat sopivat tuskin kehenkidin nyky-
aikaiseen Kirjailijaan paremmin kuin Marx’iin. Timin kirjottaju
on ammattinsa takia pakotettu seuraamaan uudempaa saksalaista
taloudellista kirjallisuutta ja hidn on huomannut, ettel mitddn
nimed mainita siind niin useasti kuin Marx’in, jonka opit ovat
sind saranana, jonka ympirilld nykyajan useimmat viittelyt liik-
kuvat. Tdm# tosiselkka ei kuitenkaan mitenkdin tdyti timin
kirjasen tekijdd tyydytykselis, jota voisi odottaa marxilaisen ,kou-
lun® jiseneltd, jos semmoisesta vol puhua, silld hinelld on vali-
tettavasti lilankin usein ollut tilaisuutta panna merkille, ettd ne,
jotka Marx'ista ovat kirjottaneet, joko eivit ensink#in ole luke-
neet hinen teoksiaan tai ovat tehneet sen ainoastaan pintapuo-
lisesti. Jos timin ohessa vield ottaa huomioon, etti useimmat
tekijit ja tiedemiehet, jotka Marx’ia tutkivat ja hinestd kir-
jottavat, eivdt tee sitd puolueettoman, tieteellisen kisityksen
levittdmiseksi, vaan midrittyjen hetkellisten etujen kisittele-
mistd varten, niin ei himmisty huomatessaan, etti yleensi on
liikkeelld mitd jdrjettbmimpis mielipiteiti Marx'in oppien suhteen.
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Marx ei voinut yksityiskohdissaan kdyd4 oikasemaan n#iti
erehdyttivid mielipiteitdi. Hinen yksityiset oppinsa ovat luja-
saumaisen jdrjestelmdn osia ja niitd voidaan ymmurtid ainoas-
taan kokonaisuuden yhteydessd. Joka ei tdtd kokonaisuutta kisiti,
hian j44 yksityisten lauseiden ymmdirtimisessd alna pinnalle.
Erehdyttivid mielipiteitd ei voinut senvuoksi olkoa muutamalla
sanalla, vaan ainoastaan viittamalla Marx'in teosten perinpoh-
jaisen tutkimisen valttamattomyyteen tai laajasti esittémaélia
Marx'ille ja Engels'ille ominaista tieteellisti katsantokantaa.
Semmoinen on meilld todella olemassa Engels'in klassillisessa
vilittelyssd Diithring’id vastaan, mik4 teos on enemmin edisti-
nyt Marx'in” oppien| kisittdmistd, kuin kalkki Marx'in lyhyet,
vastaanvaittamattbmat selvittelyt siltd, miten héntd missdkin koh-
dassa on ymmdrrettivi, olisivat voineet tehdi.

Esilld oleva teos koittaa poistaa sitd puutetta, mika vallit-
see kirjallisuudessa lyhyiden, Marx'in oppla kisittelevien teos-
ten alalla. Se nojaa luonnollisesti Marx'in piiiteokseen ,Kapi-
tal* ja seuraa sen asiajdrjestysti. Toisia Marx'in taloudellisia
kirjotuksia on voitu ainoastaan sielld tailld ottaa huomioon vai-
kelmpien kohtlen selvittamiseksi tai ,Kapital teoksessa kos-
ketellun laajempaa kisittelemisti varten.

Esityksen tarkotuksena on ensikiidessé tutustuttaa niitd
.Kapital* teoksen ajatuksenjuoksuun, joilla joko ei ole aikaa
tai varoja timédn teoksen tutkimiseen. Tekiji toivoo kuitenkin,
ettd hinen esityksensd helpottaa ,Kapital® teoksen tutkimista
monelle, jotka sen omistavat, ja ettd se vihdoin saattaa monen
lukemaan alkuperdistd teosta, josta hellli joko on vaidra kisitys
tai jonka tutkimisesta heitid ovat ensimiisen osan vaikeudet pelot-
taneet.

Ei mik#4n ole erehdyttivimp#¥ kuin luulo ,Kapital* teok-
sen kuivasta ja vaikeatajuisesta kirjotustavasta. Tekiji ei tunne
ainoatakaan taloudellista teosta, jota esityksen selvyydessd ja
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ja vilkkaudessa, jopa toisinaan kirjotustavan klassillisessa kau-
neudessa, voisi verraia ,Kapital® teokseen.

Ja kuitenkin on se vaikeatajuineng

Niin on tosiaan laita joissakin kohdissa. Mutta se ei ole
esityksen vika.

Tavallisesti luullaan, ettd kansallistalous on tiedon alue,
jota kuka tahansa ilman vihimpiikidn esitietoja volsi kisittis.
Mutta se onkin tiede, ja vaikeimpia tieteitd, slll¥ on tuskin
olemassa mitddn muodostumaa, joka on mniin menimutkainen
kuin yhteiskunta. Tosin ei sen pintapuolisuuksien kokoelman
ymmirtdmiseen, jota Marx kutsuu tusinataloustieteeksi, tarvita
enemmdn tietoja, kuin mitd jokainen ihminen jokapdiviisessa
elimissd itsestddn hankkii itselleen. Sensijaan Marx’in ,Kapi-
tal® teoksen kisittdminen, joka kansallistalouden arvostelun muo-
dossa on luonut uuden historiallisen ja taloudellisen jirjestel-
min, ei ainoastaan edellyti mdédrdttyd historiallista tietdmists,
vaan mydskin niiden seikkain Kisittimisti, jotka esiintyvit suur-
teollisuuden kehityksessd.

Joka ei ainakin osaksi tunne niit4 tosiseikkoja, joista Marx
johtaa taloudelliset lakinsa, hdnelle ji4 nididen lakien sisillys
toslaan hdmirdksi ja hdn voi sitte vaan valitella niissd olevan
salaperdisyyttd ja hegelianismia. Selvinkddn esitys ei hyo-
dyttiisi hints,

Tidssi on mielestimme vaarallinen kari kaikille niille, jotka
yrittdvit tehdd ,Kapital* teosta kansantajuisemmaksi. Marx on
kirjottanut niin Kansantajuisesti kuin se suinkin on ollut mah-
dollista. Missé# hén on vaikeatajulnen, siind ei syy suinkaan
ole hiénen kielessddn, vaan aineessa ja lukijassa. Jos timin
vaikeatajuiscita kaikuvan kielen kddntdisi ilman muuta helposti
kisitettdviidn, sointuisaan kieleen, volsi timi tapahtua ainoastaan
tarkkuuden kustannuksella. Sen kansantajuiseksi muokkaaminen
johtaisi pintapuolisuuteen.
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Tehtdviinsd ryhtyessddn kasitti tekijd tim#n. Silhen ei
kuulunut ainoastaan kielen muuttaminen. Marx on, kuten sanottu,
kirjottanut niin kansantajuisesti ja sen ohella nilin lyhyesti ja
tismillisesti, etti polkkeaminen hinen sanoistaan olisi useim-
missa tapauks ssa mahdollinen ainoastaan tarkkuuden kustannuk-
sella. Tekiji on senvuoksi monessa kohden sananmukaisesti
toistanut Marx'in omia ajatuksia. Nimi kohdat ovat lalnaus-
merkkien sisiss4 ja ovat perdisin ,Kapital* teoksesta, ellei toi-
sin ole motettu.

Tehtdviddn kuului osaksi lukijan huomauttaminen niistd tosi-
seikoista, jotka ovat teoreiisen esityksen pohjana. T4dmi oli
vilttdmitontd eterkin ensimdisessd osassa. AMarx on enimmik-
seen itse viitannut .Aihin tosiseikkoihin, mutta on tehnyt usein
sen niin himiristi, ettei nlitd tavallisesti huomaa. Toisissa koh-
din on tekiji rohjennut itse ja omalla vastuullaan huomauttaa
nilistd tosiseikoista. Niin on tapahtunut etenkin ensimiisen luvun
ensi pykilissi, Tissd teoksessa voivat kuitenkin ainoastaan viit-
taukset tulla kysymykseen. ,Kapital® teoksen pohjana olevien
tosiseikkaln esittdminen ei ainoastaan nousisi paljon korkeam-
malle timin teoksen tilan mydntimid rajoja, vaan myoskin teki-
jin voimia korkeammalle. Se olisi samaa kuin kirjottaa ihmis-
kunnan kehityshistoria alku-ajoista saakka. ,Kapital* on poh-
jaltaan historiallinen teos. .

Niissd kohdin, joissa kisitellddn nykyaikaista teollisuutta,
astuu timd sen luonne selvisti jokaisen ndhtdvdksi. Ne eivit
sisdlld ainoastaan teoretisia esityksis, vaan mydskin] laajoja his-
toriallisia retkeilyjd semmoisilla aloilla, joita siihen saakka oli
kisitelty joko aivan puutteellisesti taikka el ensinkidn, Nuissi
kohdin on teorefisen esityksen pohjana olevia tosiseikkoja mai-
nittu niln runsaassa mifrdssd, ettd niiden kisittiminen on ilman
ésitietojakin mahdollinen jokaiselle ajattelevalle ihmiselle. Tassa
teoksessa on tehtivd ollut toiseniainen. Tila on sallinut otta-
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maan mukaan ainoastaan tirkeimmin. Slitd huolimatta oli teo-
retisen esityksen historiallinen luonne siilytettivi. Ilman yhdisti-
viié tosiseikkoja olisi timi teoretinen esitys toisinaan saanut toi-
sen luonteen ja olisi saattanut jonkin viitteen niiyttim3in ehdot-
tomalta, siitd huolimatta, ettd se pitii paikkansa ainostaan mii-
riittyjeg historiallisten edellytysten yhteydessi.

Esilldoleva ej halua olla ainoastaan esitys Marx'in opeista,
vaan myoskin johtona alkuperiisten Marx'in teosten tutkimiseen.
Tekijd katsoi senvuoksi olevansa oikeutettu kisittelemidn sem-
moisia kohtla, joita h#nen mielestddn on t4h#n saakka lijan
vihin huomattu, tal joissa helposti voi sattua vairink4sityksis,
perinpohjaisemmin kuin nilden merkitys teoretiselle esitykselle
vaatil. Sensljaan katsoi hin voivansa lyhyemmin kisitelld toi-
sla kohtia, jos ne jo ovat yleilsemmin tunnettuja ja tunnustettuja
cikd vidrinkdsityksid ollut peljattdvissi. Teoksen kdytdnnollisen
arvon kohottamiseksi on todellisten olosuhteiden kuvausta, esim.
tehdaslainsédddnndn suhteen, jatkettu monessa kohden Marx'in
kisittelemin ajankohdan ohitse uusimpaan aikaan saakka.

Esill4 olevan teoksen sisillys on volttanut suuressa miirin
Eduard Bernstein'in  ystivillisestd avustuksesta. Se ei ole
rajottunut neuvolhin, viittauksiin ja kisikirjoituksen lipilukemi-
seen, vaan on hin itsendisesti kirjoittanut useita lukuja. Siten
on esim. suuri ja tirkc# suurteollisuutta kisittelevd luku (toi-
sessa osassa) melkein kokonaan hinen kynisti#n.

Témin avun ja kannatuksen merkityksen tunnustaa tekiji
siti kernaammin, miti selvemmin hin tuntee tehtivin vaikeu-
den. Suurten, alkuperiisten nerontuotteiden kansantajuisesta esit-
tdmisestd piti4d palkkansa se, mitd Lessing antaa prinssi Contin
sanoa maalauksesta:

.Haa! Miksemme voi maalata vilittomdsti silmillimme !
Niin paljon menee hukkaan tilld pitkdlld tielld silmistd kiaden
kautta siveltimeen!*



Jos kaksi maalarla maalaa saman esineen, tulee se niyt-
tdmidin erilaiselta kummassakin kuvassa. Minkd toinen nikee,
j44 tolselta huomaamatta, mik# toisesta niyttad tdrkedlts, sita
pitdd toinen sivuseikkana, ja minkid he nikevit eri tavalla, jil-
jentdvit he vield eri tavalla. Kaiken alkuperdisen kisittiminen
on vaikeaa ja sen tarkka mukaileminen vield vaikeampaa.

Tekiji ef anna ,Kapital* teoksesta valokuvaa, joka jiljen-
titisi alkuperdistd pienemmdssi mittakaavassa, viivan toisensa
jilkeen ja virittdmisti, vdan kuvan, jossa on subjektivista viri-
tystd ja subjektivista kuvaamista.

Lukijaa pyydetddn aina pitim&4n mielessddn, ettel Marx
puhu h#nelle, vaan tekijd, joka kerfoo Marx'in taloudellisista
opelsta. Pidettikosn titd vaatimattomana tehtivdni. Naiden
rivien kirjottaja tuntee itsensd kuitenkin korkeammissa mai-
rdssd tyydytetyksi, jos hinen on onnistunnt kantaa roponsa nii-
den totuukslen levittimiseksi, joita uupumaton tutkija, perinpoh-
jainen tiedemies ja suurl ajattelija on tuonut pdivan valoon koko
eldminsd tyén hedelmina.

K. Kautsky,




Suomentajan huomautus.

Jos Marx'in ajatusten esittiminen kansantajulsemmassa
muodossa jo niiden alkukielelli ei ole helpompia tehtivis,
niin kohtaa niiden pukeminen suomenkieliseen asuun toisi-
naan miltei voittamattomia vaikeuksia. Olen senvuoksi enim-
mikseen koettanut esitt3d alkuperdisen tekstin ajatusta, mutta
joskus olen ollut pakotettu sananmukaisestikin kiddntimaidn joi-
takin lauseita. Puutteellisuuksia 18ytd4 lukija niin ollen run-
saasti.

Kun olen toivonut timin ki#nnokseni avulla voivani myé-
tavaikuttaa Marx’in oppien leviimiseen ennenkaikkea tydvies-
16n keskuudessa, jolle ne ovat tarpeellisia taisteluaseina parem-
man yhteiskunnallisen ja taloudellisen aseman saavuttamiseksi,
olen vilttinyt vieraskielisii sanoja ja lausetapoja, mikali suin-
kin mahdollista. Missd t4mi puuttuvan suomenkielisen talou-
dellisen sanaston takia ei ole ollut mahdollista, on sanan mer-
kitysts selvitetty sulkumerkkien sisdpuolella. Joistakin seikolsta,
jotka osalle lukijakuntaa lienevit himirid, on sit4paitsi lyhyesti
tehty selvdid muistutuksissa sivun alareunassa.

Suomentaja.
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TRVARA. RAHA. PRAOMRA,






ENSIMAINEN LUKU.

TAVARA.

I. Tavarantuotannon luonne.

Se mitd Marx otti tutkiakseen ,Kapital® teok-
sessaan, oli kapitalistinen tuotantotapa, joka ny-
kydan on vallitseva. Hin ei kasittele tassa teokses-
saan niitd /uwonnonlakeja, jotka ovat kaiken tuotan-
non pohjana; niiden tutkiminen on koneopin ja ke-
mian eikd kansantalouden tehtivid. Hin ei toiselta
puolen myd&skddn ota tutkiakseen niitd tuotantotapo-
ja, jotka ovat kaikille kansoille yhteisis, silli sellai-
nen tutkimus saattaa tuoda ilmi vaan yleisesti tun-
nettuja totuuksia, kuten esim, ettd ihminen tuottaak-
seen aina tarvitsee tyokaluja, maata ja elintarpeita.
Marx tutki etupaissi liikelakeja jossakin maaratyssi
yhteiskunnallisessa tuotannossa, joka on ominaista
jollekin mazritylle ajalle (viime vuosisadoille) ja mii-
ratyille kansoille (europalaisille tai Europasta perii-
sin oleville; viime aikoina alkaa timi meidin tuo-
tantotapamme tulla kdytant66n myoskin muiden kan-
sojen keskuudessa, esim. japanilaisilla ja hinduilla).
Nykyaan vallitseva kapitalistinen tuotantotapa, jonka
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omituisuuksia tulemme vield lihemmin tuntemaan,
on aivan erilainen kuin muut tuotantotavat, esim.
feodaalinen, joka vallitsi Euroopassa keski-ajalla, tai
alkuperiinen kommunistinen, joka on ollut olemassa
kaikkien kansojen kehitysajan alussa.

Jos tarkastamme nyKkyistd yhteiskuntaa, niin
huomaamme, ettd sen rikkaus riippuu favaroista.
Tavara on ty6n tuote, jota ei valmisteta omaa tar-
vetta wvarten, ei itse tuottajaa eikd h#nen kanssaan
yhdessd olevia ihmisid varten, vaan wvaihdettavaksi
toisiin tuotteisiin. Eivat siis luonnolliset, vaan yh-
teiskunnalliset ominaisuudet tee tuotetta tavaraksi.
Esimerkki selvittid tamin. Lanka, jonka tyttoé keh-
raa pellavista alkuperiisessd talonpojan perheessd,
jotta siitd saataisiin liinakangasta, jota perhe itse
kayttas, on kululusesine mutta ei favaraa. Mutta
kun kehrisja kehras pellavia vaihtaakseen lankaa
vastaan naapurilta vehnia, tai kun tehtailija antaa
paivittdin kehrdtd sadottain lankakiloja myyntia var-
ten, niin on tidmi favaraa. Se on tosin myoskin
kulutusesine, mutta semmoinen, jolla on erityinen
tehtavinsi, s. o. jonka tarkoituksena on olla vaih-
donvilineend. Pellavalangasta ei nde onko se tava-
raa vai ei. Sen laatu voi olla aivan sama, olkoon
se kudottu talonpojan tolliss4 tai tehtaassa tehtaan-
tyton kasissd, joka mahdollisesti ei milldinkaan tule
itse kayttamiain siitd sidijettakadn. Vasta sen yhieis-
kunnallisesta tehtdvdstd voi tietid onko se tavaraa,
vai ei.

Kapitalistisessa yhteiskunnassa muuttuvat tyén
tuotteet yh# suuremmassa maarassd tavaraksi. Syyni
siithen, etteivdt viela kaikki tyontuotteet ole tavaraa,
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on se, ettd 16ytyy vieldkin jadnnoksid entisistd tuo-
tantotavoista. Ellei niitd ota lukuun, ne kun ovat
aivan vahipitoisia, voi sanoa, eftd nykyddn ovat
kaikki tyon tuotteet tavaraa. Emme voi ymmairtad
nykyista tuotantotapaa, ellemme ole selvilld tavaran
luonteesta. On senvuoksi alotettava tavaran tarkas-
tamisella.

Tam4 tarkastaminen on kuitenkin paljon hel-
pommin suoritettu, jos ennen kaikkea esitimme
tavarantuotannon omituisuudet kaikkien muiden tuo-
tantotapojen rinnalla. Saavumme sitd tietd helpoim-
min sen kannan ymmartimiseen, jolle Marx on
asettunut tavaraa tutkiessaan.

Niin pitkille kuin voimme silmitd taaksepdin
ihmiskunnan historiassa, huomaamme, ettad ihmiset
ovat aina hankkineet elantonsa joko pienemmissid
tai suuremmissa yhdyskunnissa ja ettd tuotannolla
siten on aina ollut yhteiskunnallinen luonne. Marx
on selvittanyt timan perinpohjin jo ,Neue Rheinische
Zeitung’issa“ v. 1849 olleissa kirjoituksissaan ,Palk-
katyOstd ja padomasta“.?t)

,Tuotannossa eivit ihmiset ole tekemisissd ai-
noastaan luonnon kanssa“, sanotaan niissi. ,He tuot-
tavat tyoskentelemalld madratylla tavalla yhdessd ja
vaihtamalla tehtdviaan. Voidakseen tuottaa asettu-
vat he maarittyihin suhteisiin toisiinsa nihden ja
ainoastaan niiden yhteiskunnallisten suhteiden ja
vuorovaikutusten sisdpuolella tapahtuu suhtautumi-
nen luontoon, tapahtuu tuotanto*.

Nama yhteiskunnalliset suhteet, joihin tuottajat
astuvat toisiinsa nahden ja ne ehdot, joiden alaisina

1) Nimid ovat nykyidin ilmestyneet myds saksankielisind
lentokirjasina.
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he tuotteitansa vaihtavat ja ottavat osaa kokonais-
tuotantoon, tulevat olemaan erilaisia riippuen tuo-
tantovilineistd. Uuden sota-aseen, ampuma-aseen
keksinnén kautta muuttui valttiméattomasti sotajoukko-
jen sisdinen jarjestaytyminen ja ne suhteet, joiden alai-
sina yksilot voivat muodostaa sotajoukon sekd sem-
moisena toimia ja silloin muuttui mydskin eri sota-
joukkojen suhde toisiinsa.

» Yhteiskunnalliset suhteet, joiden alaisena yk-
sil6 tuottaa, muuttuvat samalla tavalla ja vaihtele-
vat tuotantovilineiden ja tuotantovoimien muuttuessa.
Tuotantosuhteet kokonaisuudessaan muodostavat sen,
mitd tavallisesti kutsutaan yhteiskunnallisiksi suh-
teiksi ja yhteiskunnaksi. Ne muodostavat yhteis-
kunnan jollakin maaratylla, historiallisella kehitys-
asteella, yhteiskunnan sille ominaisella ja toisista sel-
védin eroitettavalla luonteella“.

Valaiskoot muutamat esimerkit sitd, mitd ylem-
pdnd on sanottu. Ottakaamme tarkastettavaksi jokin
alkuperdiselld tuotanto-asteella oleva kansa, jolle
metsdstys on péddelinkeinona, kuten esim. intiaa-
neilla. Dodge kertoo kirjassaan ,Kaukaisen l4nnen
nykyisistd intiaaneista“ seuraavaa niiden metsastys-
tavoista:

»Kun pidn ja syddmen apua tarvitaan vaan
satunnaisesti, mutta vatsan vaatimukset eivit milloin-
kaan lakkaa, on heimo tavallisesti ,kolmannen sii-
dyn“ herruuden alaisena. Tamin mahdin muodos-
tavat heimon kaikki metsistajat, muodostaen jon-
kinlaisen ammattikunnan, jonka p#4toksistd sen
omassa keskuudessa ei ole mitddn valitusoikeutta.
»Cheyennes’ien® heimossa kutsutaan niitd miehii
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»koirasotilaiksi“. Nuorimmat ja ripeimmat paallikot
kuuluvat aina ndihin ,koirasotilaihin“, mutta eiviat
saa niitd komentaa, ,Sotilaat“ ratkaisevat itse suul-
lisella paatékselld yhteiset asiat, jattien yksityiskoh-
dat keskuudestaan valittujen, mainehikkaimpien ja
huomiokykyisinten metsastajiin ratkaistavaksi. Nii-
den ,koirasotilaiden“ joukossa on paljon poikiakin,
jotka eivit vield ole suorittaneet sotilaan ammattiin
oikeuttavaa koetta. Sanalla sanoen: timi metsés-
tdja-ammattikunta sitoo itseensd koko heimon tyd-
voiman, suojelee vaimoja ja lapsia ja hankkii nille
ravinnon*,

nJoka vuosi pidetddn suuri syysmetsdstys mah-
dollisimman suuren riistamadrdn kaatamista ja tyy-
dyttavin lihavaraston hankkimista varten talveksi.
Silloin ovat ,koirasotilaat“ pdivin sankareita ja onne-
ton se, joka uskaltaa olla tottelematta vihapatoisin-
takaan heiddn mielivaltaisista tai kansanvaltaisista
maardyksistdan. Kun kaikki on valmiina, lahteviat
paraat miehet varhain ennen piivdnkoittoa liikkeelle.
Jos keksitdan useampia puhvelilaumoja, valitaan se
niistd teurastettavaksi, jonka asema helpoimmin sal-
li sen saartamisen ja paraiten estdd teurastaessa
tapahtuvan melun ja ampumisen hiiritsemistd toi-
sia laumoja . . . Koko tdm#n ajan kuluessa pysyt-
teleikse koko heimon miehinen joukko, joka pystyy
avustamaan tapahtuvassa puhveliteurastuksessa, rat-
sain yhdessid ryhmassa jossakin lahelld olevassa rot-
kossa puhvelien niakopiirin ulkopuolella, vaieten ja
jannityksesta vapisten. Niinpian kuin lauma on met-
sistykseen sopivassa asemassa, ryhmittavat johtavat
metsistijat joukkonsa ja lahettaviat nima ryhmit va-
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liaikaisten johtajien kiskettdvind ennakolta sovittui-
hin paikkoihin. Kun johtava metsistdja nikee, ettd
jokainen mies on oikealla paikallaan ja ettd kaikki
on valmiina, koettaa hin ratsastajineen saartaa lau-
man ja sulkee vield vapaana olevan sivustan, antaa
senjilkeen merkin ja silloin hyokk#a koko joukko
puhvelilauman kimppuun &4ineen kiljuen, niin ettd
kuolleet melkein voisivat heritd. Muutamien minuut-
tien kuluttua on teurastus tidydessd kaynnissi, ai-
noastaan harvat puhvelit ovat voineet tunkeutua saar-
roksen ldvitse ja pelastautua, mutta niita ei seurata,
jos toisia laumoja on liheisyydessa“.

»Silloin kun vield kaytettiin jousta ja nuolia,
tunsi jokainen soturi nuolensa eiki ollut ensinkiin
vaikea tarkalleen maarata kunkin kaatamat otukset,
Nam3 olivat taydellisesti hinen”yksityista omaisuut-
taan, paitsi milloin hdnta veroitettiin jollakin saaliin
osalla leskien ja niiden perheiden hyviksi, joilla ei
ollut miehistd turvaa. Jos samassa otuksessa oli
useampia nuolia, niin ratkaistiin sen omistusoikeus
nuolien aseman mukaan. Jos jokainen nuoli oli tuot-
tanut kuolettavan haavan, jaettiin puhveli tai annet-
tiin usein myos jjollekin leskelle. Ylin metsistéja
ratkaisi kaikki tammoiset Kysymykset, mutta hinen
ratkaisustaan voi vield vedota ,koirasotilaitten“ ylei-
seen [pd4tékseen. Mutta senjilkeen kun ampuma-
aseitten ‘yleinen kiytdnt6 teki mahdottomaksi rat-
kaista kenen kaatama kukin puhveli oli, ovat intiaa-
nit tulleet mielipiteissiin kommunistisiksi!) ja koko

1) Oikeampi olisi kal sanoa, ettd he ovat tulleet uudel-
leen kommunistisiksi. Alkuper#isin oli intiaanien talous kom-
munistinen ja sen mukaan siis mydskin metsistyssaaliin jako
kommunistinen.
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liham4idrid ja nahat jaettiin jonkin heiddn itse keksi-
minsi menettelyn mukaan suhteellisesti¢. (Katso
siv, 206—211.)

Me nidemme, etti tamin metsistyskansan kes-
kuudessa tuotetaan yhteisesti, erilaiset ty6t vaikut-
tavat yhdessd, hankkiakseen kokonaistuloksen.

Me ndemme jo taalld tyojaon ja jarjestelmaillisen
yhteistyon (yhteistoiminnan?!) alkeita. Riippuen eri-
laisista kyvyista tekevdat metsistajat erilaisia toitd,
mutta kuitenkin menetellen yhteisen suunnitelman
mukaan. Tulosta eri tydlaatujen yhteistoiminnasta,
»tehtivien vaihtamisesta“, 'niinkuin Marx sitd kut-
suu kirjoituksessaan ,Palkkaty6std ja padomasta,
ei vaihdeta, vaan jaetaan.

Ainoastaan {sivumennen huomautettakoon siiti,
miten muutos tuotantovilineiden alalla — kun uu-
denaikainen ampuma-ase korvaa jousen ja nuolen —
aikaansaa muutoksen mydskin jakamistavan suhteen.

Tarkastakaamme nyt toista, korkeammalla as-
teella olevaa yhteiskunnallista tuotantotapaa, esim.
maanviljelyksestd riippuvaa intialaista kyldkuntaa.
Alkuperdisestd Kkommunismista, joka semmoisessa
vallitsi, on Intiassa [enad surkuteltavia jaannoksid
jalella. Mutta Nearch, Aleksanteri suuren amiraali
kertoi vield, mikidli Strabo tietild, semmoisista seu-

1y ,Sitd tydmuotoa, jolloin samassa tuotantoprosessissa
tal monessa erilaisessa, mutta silti yhteenkuuluvassa tuo-
tantoprosessissa useat henkil6t tydskentelevit jarjestelmalli-
sesti yhdessd, kutsutaan yhteistoiminnaksi. Kymmenen vuot-
ta myohemmin sanoo Marx erddssi muistutuksessaan: ,Lin-
uet teoksessaan ,Theorie des Lois civiles* on ehkd oi-
dei;sa kutsuessaan metsistystd ensimiiseksi yhteistoimintamuo-
oksi®.
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duista Intiassa, joissa maa oli yhteistd omaisuutta,
viljeltiin yhteisesti ja tulos jaettiin elonkorjuun jal-
keen kylin asukkaiden' kesken. Elphinstonen mu-
kaan on timmoista yhteisomaisuutta ollut olemassa
muutamissa seuduin Intiaa vield 19-vuosisadan alussa.
Jaavassa on kyldkuntakommunismia siind suhteessa
edelleenkin olemassa, efti peltomaa jaetaan tuon
tuostakin kyldn asukkaiden kesken, jotka eivit sitid
kuitenkaan saa yksityisomaisuudeksi, vaan mairiatyn
ajanjakson kuluessa kiytettaviksi.

Etu-Intiassa on viljelysmaa enimmaékseen jo siir-
tynyt yksityisten kyldn jasenten yksityisomaisuudeksi;
metsd, niityt ja viljelematon maa ovat kuitenkin
vield enimmikseen yhteisomaisuutta, johon kaikilla
kunnan jésenilld on nautinto-oikeus.

Mika mieltimme kiinnittaa semmoisessa kyli-
kunnassa, joka ei vield ole joutunut englantilaisen
herruuden hajottavan vaikutuksen alaiseksi, eikd var-
sinkaan sen kaytintéonottaman verotusjirjestelmin
uhriksi, on fydnjaon luonne niissi. Me huomasim-
me jo intiaaneilla olevan semmoisen, mutta paljon
korkeammalla asteella olevan tarjoo intialainen kyli-
kunta ndhtidviksemme,

Kyldn hallinnon rinnalla, jota kutsutaan nimells
pateel, jos sen muodostaa yksi henkil6, pantsch sita-
vastoin, jos siind on korkeintaan viiden henkilén
muodostama neuvosto, on intialaisissa kyldkunnissa
vield koko sarja virkamiehid: karnam tai matsaddi,
kirjanpitaja, jonka valvottavana ja johdettavana ovat
kunnan taloudelliset suhteet jdseniins4 ja toisiin kun-
tiin seka valtioon; fallier, jonka tehtdvini on rikos-
ten ja lainrikkomusten tutkiminen ja samalla mat-
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kustavaisten suojaaminen sek3 niiden turvallinen
johtaminen alueen l4pi toisen kunnan rajalle; fofi,
kenttdvartija ja maan mittaaja, jonka on valvottava,
etteivait naapurikunnat siirrd peltojen rajoja, miki
etenkin riisinviljelyksessd helposti voi tapahtua; vesi-
johtojen tarkastaja, jonka on pidettavi johdot kun-
nossa ja huolehdittava, ettd ne asianmukaisesti ava-
taan ja suljetaan sekid ettd jokainen pelto saa tar-
peeksi vettd, mikd seikka on erittdin tirkei risinvil-
jelyksessa; bramaani, joka hoitaa tarpeellisen juma-
lanpalveluksen; opettaja, joka opettaa lapsille luke-
mis- ja Kirjoitustaitoa; Ralenteri-bramaani tai tihti-
tieteilija, jonka on etsittavd onnelliset ja onnettomat
paivat kylvoéa, elonkorjuuta, puimista ja muita tar-
keitd to6itd varten; seppid, kirvesmies, pyorintekiji,
savenvalaja, pesijd, parturi, lehménpaimenet, la4kari,
devadashi (tanssijatyttd) jopa vilista laulajakin.

Kaikkien naiden on tydskenneltivd koko kun-
taa ja sen jisenid varten ja heille korvataan ti-
méd tyé joko pelto-osuudella tai osuudella elon-
korjuusta, Mydskin tamin korkealle kehittyneen
tyonjaon ohella nidemme {oiden yhtendisyyden ja
tuotteiden jaon.

Katsokaamme vield erdstd esimerkkis, jonka
pitdisi olla jokaiselle tunnettu: patriarkaalisen talon-
pojan perhettd, joka itse tyydyttad tarpeensa. Se on
yhteiskunnallinen kokonaisuus, joka on kehittynyt
semmoisesta tuotantomuodosta, jota juuri olemme
kuvanneet intialaisessa taloudellisessa yhteisgssa ja
joka on huomattavissa kaikilla sivistyskansoilla nii-
den kehityksen alkuaikoina.
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Semmoisessa talonpoikaisperheessi ei mydskian
huomaa eristettyja ihmisii, vaan yhteiskunnallisen
yhteistyon eri toiden alalla, jotka vaihtelevat ijin,
sukupuolen ja vuodenaikojen mukaan. Siind kynne-
td4n, niitetddn, paimennetaan karjaa, lypsetiin, kerd-
td4n polttopuita, kehrdtadn, kudotaan kangasta, neu-
lotaan, vuollaan, tehdddn kirvesmiehen tditd j. n. e.
Mita erilaatuisimmat tyot riippuvat toisistaan ja tdh-
tadviat samaan tulokseen; tuotteita ei vaihdeta yh-
tdviahdn kuin edelld olevissa esimerkeissd, vaan ne
jaetaan perheen jisenten kesken kunkin tarpeen
mukaan.

Otaksukaamme?), ettd tyovilineet semmoisessa
maanviljelysyhteisGss4, jota olemme kuvanneet, tuli-
sivat niin tdydellisiksi, ettd maanviljelykseen tarvit-
taisiin omistaa vihemmain ty6td kuin ennen. Tyd-
voimia vapautuu, joita, jos teknilliset apuneuvot
ovat niin pitkalle kehittyneet, mahdollisesti voidaan
kayttaa kunnan alueella olevan piikivivuoren louhi-
miseen ja piikivi-tyokalujen valmistamiseen. Tamin
tyon tuottavaisuus on  niin suuri, ettd voidaan val-
mistaa paljon enemmin tyokaluja ja aseita kuin
mitd kunta tarvitsee.

Vaeltava paimentolaisheimo tulee kosketukseen
tamin yhteison kanssa. Tyon tuottavaisuus on tas-
sikin heimossa kohonnut, se on noussut niin kor-

1) Sarja tosiseikkoja todistaa, ett# tavarantuotannon ensi
kehitys on kidynyt siihen suuntaan kuin tulemme seuraavilla
riveilli kuvaamaan. Tietenkdin ei se ole tapahtunut niin yksin-
kertaisesti, kuin tissi kerrotaan, mutta kuvauksellamme ei ole
tarkoituksena esittdd tavarantuotannon hisforiaa, vaan ainoas-
taan sen erityisid omituisuuksia, jotka helpoimmin huomaa ver-
talllessa eri tuotantotapoja keskenain.
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kealle, .ettd heimo voi kasvattaa enemmin karjaa,
kuin mit4 se itse tarvitsee. On helposti otaksuttavissa,
ettd tdmd heimo kernaasti vaihtaa liian karjansa
tyokaluja ja aseita vastaan. Liika karja ja liiat tyo-
kalut muuttuvat timin vaihdon kautta favaraksi.

Tavaranvaihto on luonnollinen seuraus tuotanto-
voimien kehittymisestd alkuperdisen yhteisén omien
tarpeiden ahtaiden rajojen ulkopuolelle. Alkuperéi-
nen kommunismi tulee mairitylti teknillisen kehi-
tyksen asteelta alkaen esteeksi yhteison edistymiselle.
Tuotantotapa vaatii yhteisen tyépiirin laajennusta,
mutta kun eri yhteisét olivat toisilleen vieraita
ja toisistaan riippumattomia, ei tim# laajennus
ollut mahdollinen kommunistisen, jdrjestelmillisen
tyon laajentamisen kautta, vaan ainoastaan eri yh-
teisjen tyon liikatulosten molemminpuolisen vaih-
don kautta.

Miten tavaranvaihto vaikutti takaisin yhteistihin,
kunnes tavarantuotanto tuli toisistaan riippumatto-
mien yksityisten tyontekijdin suoritettavaksi, joille
tuotantovilineet ja heidin tydnsi tuotteet kuuluivat
yksityisomaisuutena, ei ole nyt selvitettivini. Me
haluamme [niyttad, ettd tavarantuotanto on yhteis-
kunnallinen tuotantomuoto; se on ulkopuolella yh-
teiskunnallisia oloja mahdoten ajatella, vieldpa se
merkitsee yhteiskunnallisen tuotannon ulottamista
sen edellakayvin kommunistisen tuotantomuodon (hei-
mossa, kylikunnassa tai patriarkaalisessa perheessa)
ulkopuolelle. Sen yhteiskunnallinen luonne ei kui-
tenkaan astu selvisti nikyviin.

Katsokaamme savenvalajaa ja maanviljelijai,
ensiksikin intialaisen kommunistisen kylikunnan jise-
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nind, myohemmin kahtena tavarantuottajana, Edellie
sessi tapauksessa tekevit molemmat tyétd samala
tavalla kuntaa varten; toinen antaa sille astiansa,
toinen pellonantimet, toinen saa osansa pellonanti-
mista, toinen savi-astioista. Jalkimdisessd tapauk-
sessa harjoittaa kumpikin riippumattomasti yksi-
tyisammattiaan, mutta molemmat tydskentelevat
(ehka samassa maardssd kuin ennenkin) ei ai-
noastaan itseddn varten, vaan mydskin toisen hy-
viksi. Tamian jalkeen vaihtavat he tuotteitaan ja
mahdollisesti saa toinen juuri saman verran pellon-
antimia ja toinen yht4 paljon savi-astioita kuin en-
nenkin ovat saaneet. Ei mikidin ndytd muuttuneen
ja kuitenkin on kumpikin prosessi perinpohjin eri-
lainen,

Ensimiisessd tapauksessa nidkee jokainen heti,
ettd se on yhteiskunta, joka yhdistaa erilaiset tyot,
antaa kunkin ty6skennelld toisten hyviksi ja antaa
kullekin suoranaisesti osansa toisten tyon tuloksista.
Jalkimaisessd tapauksessa tyoskentelee kukin nien-
niisesti itseadn varten, ja se tapa, jolla kukin pdi-
see nauttimaan toisten tydn tuloksista, ei ndly ole-
van riippuvainen kunkin tyon yhteiskunnallisesta
luonteesta, vaan fuotfeen omista ominaisuuksista.
Nyt ei enidd ndytd siltd, ettd savenvalaja ja maa-
tyontekijd tekevat tyotd toistensa hyviaksi ja ettd siis
savenvalaminen ja maatyd ovat yhteiskunnalle valtta-
mittémia toitd, vaan ettd savi-astioissa ja pellonan-
timissa on salaperdisii ominaisuuksia, jotka erityi-
sissd olosuhteissa vaikuttavat niiden vaihtoon. Hen-
kilbiden suhde toisiinsa semmoisena kuin tyon yh-
teiskunnallinen luonne sitd vaatii, muuttuu favaran-
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tuotannon valtaan paistya esineiden, nimittdin tuot-
teiden suhteeksi toisiinsa. Niinkavan kuin tuotanto
oli suorastaan yhteiskunnallinen prosessi, oli se yh-
teiskunnan mairdysten ja johdon alaisena ja silloin
oli tuottajain suhde toisiinsa selvd ja helposti ym-
mirrettivd, Mutta niinpian kuin tyonteko muuttui
yksityistoiksi, joita tehdidin toisistaan riippumatta,
niinpian kuin tuotanto titen muodostui ilman jir-
jestelm#d olevaksi, esiintyvat tuottajain suhteet toi-
siinsa heiddn tuotteittensa suhteen toisiinsa. Lis3ksi
ei tuottajain suhde toisiinsa ollut endd ndiden itsensi
maidrittdvissd. Nami suhteet kehittyivat riippumatta
ihmisten tahdosta, yhteiskunnalliset voimat kasvoi-
vat heitd voimakkaammiksi, ne esiintyivit menneit-
ten vuosisatojen lapselliselle kisityskannalle jumalal-
lisina voimina ja myohemmille ,valistuneille* vuosi-
sadoille /uonnon voimina.

Tavaran luonnollisilla muodoilla luulotellaan nyt
olevan ominaisuuksia, jotka nidyttavit salaperiisilts,
elleivit ne saa selitystisn tuottajain suhteesta toi-
siinsa. Kuten fetishin rukoilija kuvailee talld ole-
van ominaisuuksia, joilla ei ole mitiin tekemisti
sen luonnollisten ominaisuuksien kanssa, samoin
esiintyy tavara porvarilliselle taloustieteilijalle naky-
vidisend esineend, joka on nakymittémilld ominai-
suuksilla varustettu. Marx nimittia tiata ,fetishis-
miksi, joka tarttuu tyén tuotteisiin niin pian kuin
niitd valmistetaan tavaraksi ja joka senvuoksi on
tavarantuotannosta eroittamaton*.

Timin fetishiluonteen tavarassa — ja, kuten
mydhemmin tulemme nikemiidn, mydskin padomas-
sa — on Marx ensinnd huomannut. Tdma feti-
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shismi vaikeuttaa, jopa tekee mahdottomaksi tavaran
ominaisuuksien tuntemisen niinkauan kuin sit4 ei ole
voitettu; on mahdotonta tdysin ymmirtiid tavara-
arvoa, ellei tunne sen fetishiluonnetta. Luku ,Tava-
ran fetishiluonteesta ja sen salaisuudesta* on mie-
lestimme yksi .Kapital* teoksen tarkeimpii lukuja,
jolle jokaisen tamin teoksen lukijan tulisi osoittaa
erikoista huomaavaisuutta.

Ja kuitenkin syrjayttavat useimmat vastustajat
ja monasti Marx’in oppien kannattajatkin juuri ta-
man luvun.

1. Arvo.

Jos olemme tavaran fetishiluonteesta selvilli,
tarjoo sen tutkiminen verrattain vihin vaikeuksia.

Kuten olemme nihneet on tavaran tarkotuksena
olla vaihdon esineend. T#mi edellyttdd kuitenkin,
ettd se tyydyttdd jonkin inhimillisen tarpeen, olkoon
se sitte todellinen tai ainoastaan kuviteltu. Kukaan
ei vaihda tuotettaan toiseen tuotteeseen, jos timi
on hinelle arvoton. Tavaran tulee senvuoksi olla
hyodyllinen esine, silla tulee olla kdyttéarvoa.
Kayttdarvon madradvat tavarakappaleen aineelliset
ominaisuudet. Kiyttéarvot muodostavat aina rik-
kauksien aineellisen sisallén, olkoon niiden yhteis-
kunnallinen muoto mika tahansa. Kayttdarvo ei siis
ole mikdan yksistidn tavaralle oleellinen ominaisuus.
Léytyy kaytté-arvoja, jotka eivit ole tavaraa, kuten
esim. ylempind huomasimme kommunistisen yhteis-
kunnan tuotteista; loytyy kiayttarvoja, jotka eivit
edes ole tyon tuloksia, kuten esim. aarniometsin
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hedelmit ja joen vesi. Sitdvastoin ei 16ydy mitddn
tavaraa, jolla ei olisi kidyttS-arvoa.

Niinpian kuin kiytté-arvoista tulee tavaroita, s. o.
kun ne tulevat keskeniin vaihdetuiksi, huomaamme,
ettd tdmd tapahtuu aina jossakin maarityssa laskusuh-
teessa. Sitd suhdetta, joka tavaralla on toiseen ta-
varaan vaihdon tapahtuessa, kutsutaan sen wvaihto-
arvoksi, Tami suhde saattaa vaihdella ajan ja pai-
kan mukaan; m#irityssd paikassa ja miiratylld het-
kelld on silld kuitenkin aina mairitty suuruus. Jos
me vaihdamme 20 metria palttinaa 1 takkiin ja yht-
aikaa 20 metrii palttinaa 40 kiloon kahvia, niin
voimme olla varmat, ettd samaan aikaan voisi 1
takin vaihtaa 40 kiloon kahvia, jos vaihto tulisi ky-
symykseen. Takin vaihto-arvo on aivan toisen ni-
kéinen ja toisilla sanoilla ilmoitettava, jos sen vaih-
taa palttinaan tai kahviin. Mutta ndyttdkéon vaihto-
arvo miten erilaiselta tahansa, on silld kuitenkin
madritylla ajalla ja madrityssa paikassa sama pitoi-
suutensa pohjana. Tamin yhteiskunnallisen ilmion sel-
vittdmiseksi otettakoon samanlainen ilmio kappaleiden
maailmasta. Jos sanon kappaleen Jpainavan 16 kiloa,
32 naulaa tai veniliisen puudan, niin tiedin, ett
kaikilla niilld ilmaisumuodoilla on perustana maa-
riatty pitoisuus, kappaleen miairatty paino. Samaten
on myoskin tavaran vaihto-arvon ilmaisumuodoiila
miiritty pitoisuus perustana ja tatdi kutsumme ar-
voksi.

Siten olemme saapuneet tarkeimpidin kansan-
talouden pohjana olevaan osaan, jota ilman nykyiin
vallitsevan tuotantotavan kulkua ei ole mahdollista
oikein ymmairtaa.
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Mikd muodostaa tavaran arvon? on kysymys,
joka on vastattavanamme.

Ottakaamme kahta lajia tavaraa, esim. vehnin
ja raudan. Olkoon niiden vaihtosuhde mik# tahansa,
on se aina ilmoitettavissa laskuopillisella verrannolla,
esim. 1 hehtolitra vehnad = 100 kiloa rautaa. Kansa-
koulussa on jo kuitenkin opittu erds tunnettu sadnto,
joka sanoo, etta laskuopillisia tehtiviid voi suorittaa
ainoastaan samanlaisilla suuruuksilla; voi esim. vi-
hentda 10 omenasta 2 omenaa, mutta ei koskaan
2 pihkinaa. Niiss3d tavaroissa, vehnissi ja raudassa
taytyy senvuoksi olla jotakin yhteista, joka tekee
vertailemisen mahdolliseksi ja se on juuri niiden
arvo. Onko tama yhteinen ominaisuus siis jokin
tavaran luonnollinen ominaisuus? Kayttd-arvoina
vaihdetaan niiti ainoastaan senvuoksi, etti niilld on
erilaisia eikd yhteisid luonnollisia ominaisuuksia.
Ndmid ominaisuudet mairaidvit ainoastaan vaihdon
syyn, mutta eivdt voi maaratd suwhdefta, jossa se
tapahtuu.

Jos ei ota lukuun tavaran kiayttdarvoa, jid sille
en44 ainoastaan yksi ominaisuus, nimittdin fydntuot-
teen ominaisuus.

Mutta jos ei ota lukuun tuotteiden kadyttbarvoja,
silloin ei mydskiidn saa ottaa lukuun niitd erilaisia
ja miirattyja tyotapoja, joiden tuloksena ne ovat.
Silloin ne eivat eniid ole puusepintydn, kehruutydn
j. n. e. tuotteita, vaan ainoastaan yleensd inhimilli-
sen tydn tuotteita. Ja semmoisina ne ovat arvoja.

Tavaralla on siis ainoastaan senvuoksi arvoa,
etta siihen sisialtyy yleensi inhimillistd tyota. Miten
on nyt mitattava sen arvon sduruus? Siihen sisal-
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tyvin arvonmadradjén, tyon paljouden mukaan. Tyén
paljoutta taasen mitataan ajan avulla.

Voisi niyttaa silta, ettd kun tavaran valmista-
miseen kiytetty aika mairdd sen arvon, tulisi tavara
sitdi arvokkaammaksi, mit4 laiskempi ja taitamatto-
mampi valmistaja on. Tiss4 ei ole kuitenkaan ky-
symys mieskohtaisesta vaan yhteiskunnallisesta
tyosta,

Muistakaamme, ettd tavarantuotanto on jirjes-
telmd eri to6itd, joiden harjoittaminen tapahtuu yk-
teiskunnallisesti yhtendisesti, joskin muuten toisis-
taan riippumatta. ,Yhteiskunnan yhteinen ty6voima,
joka esiintyy tavaramaailman arvoissa, pidetiin tissi
Yhtend inhimillisend tydvoimana, vaikkakin se on
kokoonpantu lukemattomista yksilollisist4 tydvoimista.
Jokainen ndista yksilollisistd tydvoimista on sama
inhimillinen tyévoima kuin toisetkin, mikali se omaa
Yhteiskunnallisen keskimddrdisen tybvoiman luon-
teen ja toimii semmoisena seki tarvitsee siis myds
jonkin tavaran tuotannossa keskimddrdisesti tai yh-
teiskunnallisesti vilttamiattdéman tysajan. Yhteiskun-
nallisesti valttamaton ty6aika vaaditaan jonkin kiytts-
arvon valmistamista varten olemassa-olevien, yhteis-
kunnallisesti saannéllisten tuotanto-ehtojen vallitessa
ja yhteiskunnallisesti keskimidrdiselld taitavuudella
sekd tyon uutteruudella“. Jos tyén tuotantovoima
vaihtelee, vaihtelee mydskin yhteiskunnallisesti vilt-
tamiaton tydaika ja siis myoskin arvo.

Ihmiselle taytyy aina ja kaikkien tuotantotapo-
jen vallitessa olla tarpeellista tietdd, miten paljon
aikaa tarvitaan mairatyn tuotteen valmistamiseen.
Tami aika on samoin aina, myoskin kommunistisen
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tuotantotavan vallitessa, madrddvini sen suhteen aset-
tamisessa, jossa erilaiset tyot tulevat yhdessa vai-
kuttamaan.

Palatkaamme uudelleen esimerkkiin intialaisesta
kommunistisesta kyldkunnasta. Se pitdd tydssd kaksi
seppda peltokalujensa valmistamista varten. Jokin
keksinto lisad tyon tuottavaisuutta siind mairassi,
etta tarvitaan en4i ainoastaan yksi seppi tarpeellis-
ten maanviljelyskalujen valmistamista varten méaira-
tyssd ajassa. Nyt ei enidi kiytetd kahta seppad td-
hin tydhon, vaan ainoastaan yhtd; toinen pannaan
mahdollisesti takomaan aseita tai korukaluja. Maa-
tyon tuottavaisuus sitd vastoin jaa ennalleen. Tarvi-
taan yhtd paljon tydaikaa kuin ennenkin kylikunnan
tarpeiden tyydyttamiseksi pellonantimien suhteen.

Jokainen kylikunnan jisen tulee ndin ollen saa-
maan yhta suuren osan pellonantimista kuin tahdn-
kin saakka, mutta yksi muutos on kuitenkin tapah-
tunut: sepintyon tuottavaisuus on tullut kaksinker-
taiseksi. Maanviljelyskapineiden valmistamista var-
ten eroitetaan tastd lihin ainoastaan yksi osuus pel-
lonantimista eikd kaksi niinkuin tihidn asti. Muutos
eri tyolajien keskindisessd suhteessa on tissd hyvin
yksinkertainen ja helposti huomattava. Se tulee vai-
keatajuiseksi vasta silloin, kuin eivit maaty$ ja se-
pintyd endi# ole suoranaisessa yhteydessi toistensa
kanssa, vaan tulevat johdetuiksi toistensa yhteyteen
vasta tuotteittensa kautta. Sepintyén tuottavaisuudessa
tapahtunut muutos ilmenee silloin sepdntyon tuottei-
den vaihto-arvon muuttumisessa toisiin tuotteisiin
nihden ja siis myds sen arvon muuttumisessa.
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Jo Ricardo oli huomannut, ettd jonkin tavaran
arvon suuruus riippuu sen valmistamiseen kaytetyn
tyon paljoudesta. Mutta hin ei jaksanut kasittad
tyon yhteiskunnallista luonnetta, joka piilee tavaran
arvossa, s. o. tavaran fetishismid. Yhtivihin eroitti
hian nimenomaisesti ja selvakisitteisesti tyon tavara-
arvoa muodostavan puolen sen kiytté-arvoa muo-
dostavasta puolesta. Tavaran fetishiluonteen olem-
me jo esittineet. Seuratkaamme nyt Marx’ia hianen
tutkimuksissaan tavaraan sisiltyvin tyomaaran kah-
talaisesta luonteesta.

Tavara esiintyi meille kdytté-arvona ja arvona.
Aineen siihen antaa luonto. Ty muodostaa sen
arvon, mutta samalla myés kaytté-arvon. Milld ta-
valla muodostaa tyd arvoa, milla tavalla kaytts-
arvoa?

Toiselta puolen nayttiytyy meille ty6é inhimilli-
sen tydvoiman tuottavaisena kiyttdimisend yleensa
ja toiselta puolen midrdttynd inhimillisend toiminta-
na jonkin erikoisen tarkoituksen saavuttamiseksi.
Ensimiinen puoli tydstd on yhteistd yleensa kaikelle
inhimilliselle tuottavalle toiminnalle. Toinen puoli
taasen on erilainen eri tuotantotoimissa. Jos kat-
somme maaty6ta ja sepantyotd, niin huomaamme
molemmille olevan yhteist4, ettd ne molemmat ovat
yleensd inhimillisen tydvoiman kiyttimisti. Mutta
kumpikin niistd on erilainen tarkoitukseensa, tyota-
paansa, esineihins3, vilineihinsi ja tuloksiinsa nahden.

Madrdtty, tarkoituksenmukainen inhimillinen
tyoskentely muodostaa kdyttd-arvon. Sen moni-
naisuus muodostaa tavaratuotannon perustan. Tava-
roita vaihdetaan ainoastaan silloin kuin ne ovat eri-
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laisia; kukaan ei vaihda vehn3i vehniin tai viikat-
teita viikatteihin, mutta kylld vehnii viikatteihin.
Kayttd-arvot voivat esiintyd vastakkain tavarana ai-
noastaan siini tapauksessa, ettd niihin sisiltyy kva-
litatiivisesti (laatuunsa nahden) erilaista hyédyllista
tyotd.

Arvoina eivit tavarat kuitenkaan ole kvalitatii-
visesti vaan kvantitatiivisesti (paljouteensa n#hden)
erilaisia. Niitad vaihdetaan senvuoksi, etti ne ovat
erilaisia kaytto-arvoina. Niitd vertaillaan vaihdossa
ja asetetaan méaardttyyn suhteeseen toisiinsa sen-
vuoksi, ettd ne arvoina ovat samanlaisia. Ei tyd
madrittynd, tarkoituksenmukaisena toimintana kvali-
tatiivisessa erilaisuudessaan mi#rad arvoa, vaan sen
tekee ainoastaan tyd kaikissa tyonhaaroissa saman-
laisen luonteensa kautta inhimillisen tyévoiman kiyt-
tdmisend ylimalkaan. Semmoisena tydvoiman kiyt-
tdmisend eivit erilaiset ty6t, samoinkuin eivdt myds-
kddn arvot, ole laatunsa vaan paljoutensa puolesta
erilaisia. Se on: arvoa miirdtessd pidetidn jokaista
tyota yksinkertaisena keskimddrdisend tyoni, yksin-
kertaisen tyovoiman kiyttimisens, jonka jokainen
ihminen ruumiissaan omistaa. Monimutkainen tyd
on tissa suhteessa samassa asemassa kuin monis-
tettu yksinkertainen tyo. Pieni maird monimutkaista
tyétd asetetaan saman arvoiseksi kuin suurempi
midrd yksinkertaista ty6td. Tavarantuotannon luon-
teen mukaan on se menetelmid yhteiskunnallinen,
mutta samalla itsetiedoton, -joka mairds erilaisten
tyémuotojen suhteen toisiinsa, kunkin otettuna yksin-
kertaisessa muodossaan. Tavaramaailman fetishis-
miin perehtymattéman mielestd kuitenkin luonnolli-
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set eivatka yhteiskunnalliset syyt panevat monimut-
kaisen tyon erilaiset muodot nayttimaan yksinkertai-
sen tyon monisteluina. Joukko pikkuporvarillisia
sosialistia, jotka tahtoivat ,saitaa“ arvonm, s. 0. mia-
rata sen kerta kaikkiaan, ,puhdistaakseen tavaran-
tuotannon kuonasta“ ja ikuistuttaakseen sen, koet-
tivat madritelldi ndmi luulotellut luonnolliset syyt,
ja arvioida jokaisesta tydsta, missd mairin se loi
arvoa. (Vertaa Rodbertus’en ,Normaalitydpdivdd®).
Todellisuudessa ovat nami syyt yhteiskunnallisia ja
vaihtelevat lakkaamatta.

Loytyy harvoja aloja, joissa esiintyisi niin pal-
jon erehdyttdvia mielipiteitd, kuin arvon kisitteen
alalla. Muutamia on Marx itse oikaissut.

Erittdinkin yhfeen erehdykseen tekevit itsensi
niinhyvin Marx’in teorian kannattajat kuin sen vas-
tustajat itsensd helposti syypaiksi, nimittdin arvon
ja rikkauden keskeniin vaihtamiseen. Marx’in suu-
hun asetetaan usein sanat: ,ty$ on rikkauden alku-
perd“. Joka on seurannut tihinastista selontekoa,
huomaa, etti namit sanat ovat selvidn ristiriidassa
Marx’in  katsantokannan kanssa ja edellyttavat tiy-
dellista tietamattomyytta tavaramaailman fetishiluon-
teesta. Arvo on historiallinen olomuoto ja on voi-
massa ainoastaan tavarantuotannon aikakaudella.
Se on yhteiskunnallinen suhdeluku. Rikkaus sen-
sijaan on jotakin aineellista ja on pantu kokoon
kaytto-arvoista. Rikkautta tuotetaan kaikilla tuotan-
totavoilla. - On olemassa rikkautta, jonka pelkka
luonto on tuottanut, ilman ettid siihen sisaltyy mi-
tidn tyota, mutta ei loydy mitddn rikkautta, joka
olisi syntynyt yksinomaan inhimillisen tyén vaiku-
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tuksesta. ,Tyd ei ole tuottamiensa kayttdarvojen
ja aineellisen rikkauden ainoa lihde“, sanoo Marx.
William Petty sanoo: ,tyo on rikkauden is4 ja maa
on sen iti“.

Tyon tuottavaisuuden kasvaessa kohoo muuten
samanlaisten olosuhteiden vallitessa maan rikkaus
ja sen vihetessd viahenee rikkauskin. Olemassa-ole-
vien arvojen summa voi jaada samaksi, jos kiyte-
tyn tyon paljous on sama. Edullinen sato lisai
maan rikkautta, mutta tavara-arvojen summa, joita
sato edustaa, voi olla sama kuin edellisendkin vuon-
na, jos kiytetyn, yhteiskunnallisesti valttimattéman
ty6n madrd on pysynyt samana.

Ellei Marx ole sanonut, eftd ty6 on kaiken rik-
kauden alkupers, jos timia lause riippuu kaytto-
arvon ja tavara-arvon kisitteiden sekoittamisesta, sil-
loin tulevat kaikki ne johtopaatoksetkin mahdotto-
miksi, joita tdmidn lauseen pohjalla on tehty. Sa-
malla nikee myds, miten perusteeton se monien
Marx'in vastustajien viite on, ettd hian on jattinyt
huomioon ottagmatta luonnon osuuden tuotannossa.
Sensijaan ovat nami vastustajat jattaneet jotakin
huomioonottamatta, nimittdin eron tavarakappaleen
ja sen edustaman yhteiskunnallisen suhteen valilla.
»Miten suuresti osa taloustieteilijoitd tulee petetyksi
tavaramaailmaan imeytyneen fetishismin tai yhteis-
kunnallisten ty6mairdysten aineellisen ulkomuodon
kautta, selvidd m. m. kauan vireilld olleesta riidasta
luonnon osuudesta vaihto-arvon muodostamisessa.
Kun vaihto-arvo on vaan yhteiskunnallinen tapa ilmi-
tuoda, miten paljon ty6td johonkin esineeseen on
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kaytetty, ei se voi sisdltdd enemmain luonnonainetta
kuin esimerkiksi vekseli-kurssi*,

Niemme ettei Marx ole .jdttdnyt huomioon-
ottamaltta“ luonnon osuutta kiytt6-arvojen tuottami-
sessa, Kun hi#n eroitti sen arvonmairddmisestd, ei
se tapahtunut unhottamisen vuoksi, vaan senvuoksi,
ettd hidn ymmaérsi tavarantuotannon yhteiskunnallisen
luonteen, mit4 ei ndy voivan sanoa niist4 taloustie-
teilijoistd, jotka johtavat yhteiskunnalliset lait siit4,
missd yhteiskuntaa ei ole, nimittdin yksityisestd
ihmisest4.

Eras toinen erehdys, joka Marx’in arvoteoriaan
ndhden on hyvin levinnyt, on se, ettd sekoitetaan
tyon arvoa muodostava voima fydvoiman arvoon.
Ndm4 molemmat ovat tarkalleen pidettavit eril-
laan. Tyollda arvon lahteend voi yhtd vdhdn olla
arvoa kuin painolla painavuutta ja lammoélla 1am-
pomadrad. Olemme tahidn saakka puhuneet vaan
arvosta, jonka yksinkertainen tai monimutkainen tyd
muodostavat, emmeki arvosta, jonka tyévoima omaa
ja joka tulee nidkyviin tyémiehen — tydvoiman kayt-
tdjain — tyopalkassa.

Olemme tihin saakka edellyttineet vaan yksin-
kertaista tavarantuotantoa ja yksinkertaista tavaran-
vaihtoa. Tyoévoimasta tavarana emme vield tiedd
mitaan.

Ihmisen tyévoimasta ja sen arvosta tulemme
vield myohemmin seikkaperdisesti puhumaan. Riit-
tikdon tassa erhetyksien estamiseksi tdmi viittaus.

Semmoisiin erhetyksiin nojautuvat useimmat
vastaviitteet Marx’in arvoteoriaa vastaan, elleivit
ne ryhdy kumoomaan viitteitd, joita Marx ei ole
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milloinkaan tehnytkiin tai elleivit vaan ole luulot-
telua, kuten kernaasti tehty moite Marx’in dogmaat-
tisuudesta.

Jos tahtoo suojella itseddn timmoisestd virheel-
lisestd kiasityksestd, taytyy alati pitaa lakien — joihin
arvolakikin kuuluu — luonteen silmiinsd edessd.

Jokainen luonnontieteellinen tai yhteiskunnalli-
nen laki on yritys selvittdd ilmioita luonnossa tai
yhteiskunnassa. Mutta tuskin minka4n naist4 ilmidista
aiheuttaa yksi ainoa syy. Mitd erilaisimmat ja sok-
keloisimmat syyt ovat erilaisten ilmididen pohjana
ja nim# ilmiotkd4n eivit ole erikseen huomattavissa,
vaan koskettelevat toisiaan mit4 erilaisimmissa suun-
nissa. Luonnon tai yhteiskunnallisten ilmididen tar-
kastelijalla on senvuoksi kaksinkertainen ty6. Hanen
on ensiksikin eroiteltava toisistaan erilaiset ilmiét ja
eristettdvd ne; toiseksi tiytyy hdnen eroittaa ne syyt,
jotka ovat naiden ilmididen pohjana, siinnéllisiin ja
satunnaisiin. Molemmat tutkimistavat ovat mahdol-
lisia ainoastaan sen kautta, ettd vaan piaiakohdat ote-
taan kisiteltavaksi. Luonnontutkijalla on tissi apu-
naan joukko #iarimmiisyyteen saakka taydellisi ko-
neita ja tarkastus- sekd kokeilumenetelmii. Yhteis-
kunnallisten lakien tutkija ei voi kayttad jalkimiisia
ensinkiin ja ensinmainittujenkin suhteen tyytya hy-
vin epitdydellisiin apuneuvoihin.

Eristimisen kautta saatujen paakohtien avulla
tutustuu tutkija lakiin, joka on niiden.ilmididen poh-
jana, joita han tahtoo tntkia. liman sen tuntemista
ei kysymyksessa-olevia ilmi6itd voida selittdia, mutta
tima yksi laki ei mydskain missdin tapauksessa
riitd tuomaan tiyttd valoa noihin ilmidihin. Jonkin
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syyn voi toinen heikentid, jopa kokonaan tehdd
mitattomaksikin, mutta olisi kuitenkin viirin tehdi
semmoisesta tapauksesta sitd johtopaitdsta, ettei
tuota syytd olekaan. Maan vetovoiman laki esim.
pitad paikkansa ainoastaan ilmavapaassa paikassa.
Ainoastaan semmoisessa paikassa putoovat lyijypa-
lanen ja héyhen yhti nopeasti maahan. Illmalla tiy-
tetyssd huoneessa on tulos ilman vastustuksen takia
toinen. Siitd huolimatta on painolaki oikea.

Samoin on arvonkin laita. Niinpian kuin tava-
rantuotanto oli tullut tuotannon piimuodoksi, taytyi
tavaranhintojen lainmukaisuus pisti4 tihin tuotanto-
tapaan osallisten silmiin ja johtaa heiti tutkimaan
niitd syitd, jotka timin aiheuttivat. Tavaranhintojen
tutkiminen johti arvonsuuruunden mairidmiseen. Mutta
yhtdvahdn kuin painovoima on yksin midriivani
syynd putousilmidssi, yhtdvihin on jonkin tavaran
arvo sen hinnan ainoana m#4r4djand. Marx itse
osoittaa, ettd on olemassa tavaralajeja, joiden hinta
ei ainoastaan satunnaisesti, vaan pysyvaisestikin on
alle niiden arvon. Niinpi ei esim. kullasta ja timan-
tista ole vield koskaan maksettu niiden tiyttd arvoa.
Samoin voidaan ty{voimasta pitempiaikaisesti mak-
saa alle sen arvon.

Suuri osa vastaviitteistdi Marx’in teoriaa vas-
taan riippuu myods hinnan ja arvon sekoittamisesta.
Molempia on pidettiv3 tarkasti erillaan.

- Samoin on my¢s alituisesti pidettiva silmiin
edessa Marx’in arvoteorian historiallinen luonne.
Sen on ainoastaan' muodostettava pohja tavarantuo-
tannon ilmion selvittaimiseen. Mutta joka taholta pis-
tii vield tindpdivinikin toisten tuotantotatapojen jiin-
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noksid tavarantuotannon alueen sisipuolelle. Talon-
poikaistaloissa valmistetaan esim. vield nytkin useita
elintarpeita sek4 tyodkaluja ja pukuja omaa tarvetta var-
ten eikd tavaraksi, s. o. myytdvaksi. Jos tammdisissd
tapauksissa tulee esiin ilmiditd, jotka nayttavit ole-
van ristiriidassa arvoteorian kanssa, eivit ne tieten-
kiin todista sitd vastaan.

Ennen kaikkea ei saa antaa, kuten jo on
lausuttu, tavaran fetishiluonteen haik#ista itsedin
eika pitia niitda yhteiskunnallisia suhteita, jotka tule-
vat tavarassa nakyviin, sen luonnollisina ominaisuuk-
sina. Ellei koskaan unohda, ettd tavarantuotanto
on laji yhteiskunnallista tuotantoa, jossa yksityiset
taloudelliset yritykset tuottavat toisiaan varten joskaan
ei toistensa kanssa, ja etti tavaran arvo ei esitd
esineiden suhdetta, vaan aineellisen kuoren alle pii-
lotettua ikmisten suhdetta toisiinsa, silloin tiet:#a
mydskin, miten se Marx'in lause on kasitettiva, joka
muodostaa ,Kapital teoksen tutkimusten pohjan:
»ainoastaan yhteiskunnallisesti tarpeellisen tyon
paljous tai jonkin kdyttd-arvon valmistamiseen yh-
teiskunnallisesti wvdlttdmaton tys-aika mddrddvdt
sen arvon suuruuden*.

Ill. Vaihtoarvo.

Tavaran arvon suuruuden ma#rdd sen valmista-
miseen tarvittava, yhteiskunnallisesti valttimiton tyo-
aika. Arvon suuruutta ei kuitenkaan ilmaista sen
mukaan. Ei sanota: ,timi takki on neljainkymme-
nen tyétunnin arvoinen“, vaan ehki: ,se on saman
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arvoinen kuin 10 metrid palttinaa tai 10 grammaa
kultaa“.

Takki semmoisenaan ei ole vield mikiin tavara;
se tulee siksi vasta silloin kun sitd halutaan vaihtaa.
Jonkin tavaran arvo ei siis myosk#in tule nikyviin,
ellen vertaa sitd jonkin toisen tavaran arvoon aikoes-
sani vaihtaa sen. Tavaran arvosuuruuden mdadrad
kylla sen valmistamiseen valttdmitén yhteiskunnalli-
nen ty6, mutta se i/moitetaan suhteellaan johonkin
toiseen tai toisiin arvosuuruuksiin, vaihtosuhteensa
avulla. Porvarillinen taloustiede otaksuu kuitenkin
useasti, ettd tavaran vaihtosuhde miiriid sen arvo-
suuruuden.

Erds esimerkki selvittid timin kisityskannan
ristiriitaisuuden. Ottakaamme sokerikeko. Sen pai-
no on etukiteen miiratty, mutta voin ilmoittaa sen
-ainoastaan vertaamalla sitd jonkin toisen aineen,
esim. raudan painoon. Panen sokerikeon toiseen
vaakakuppiin ja toiseen vastaavan paljouden rauta-
palasia, joista jokainen on méirityn painon suurui-
nen. Tatd midrittyd painoa me kutsumme kiloksi.
Rautapalasien lukum#4r4 ilmoittaa meille sokerin pai-
non. Olisi kuitenkin nurinkurista viittad, ettd sokeri
olisi esim. 10 kilon painoinen, sentihden etti mina
olen pannut 10 kilon painoa toiseen vaakakuppiin. Mi-
nun tiaytyy pdinvastoin panna 10 kilon painoa toi-
seen vaakakuppiin sen vuoksi, ettd sokeri on 10 ki-
lon painoinen. T4ss4 on asianlaita helposti huomat-
tavana. Samoin on laita mydskin arvon suuruuden
ja arvon muodon suhteen.

Kappaleen painon ilmaisemisella on paljon yh-
taldisyyttd tavaran arvon ilmaisutavan kanssa, s. o.
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sen muodon kanssa, jossa me ilmoitamme tavaran
arvosuuruuden. Sokerikeko on 10 kilon painoinen,
s. o. toisilla sanoilla, jos jatkamme esimerkkiamme,
sokerikeko on yhtd raskas kuin mairityt 10 rauta-
palasta. Samoin voimme sanoa takista, ettd se on
samanarvoinen Kuin esim. 10 metriad palttinaa.

Emme voisi asettaa rautaa ja sokeria aineina
toistensa kanssa midrittyyn suhteeseen, ellei niilla
olisi erds luonnollinen ominaisuus, nimittdin paino
yhteinen. Samoin emme voi my&skdin asettaa tak-
kia ja palttinaa favarana suhteeseen toistensa kans-
sa, ellei niilla olisi erds yhteiskunnallinen ominai-
suus yhteisend, se nimittdin, ett4d ne ovat yleensi
inhimillisen tyén tuotteita, erwvoja.

Raudalla ja sokerilla on ensimiisessa verran-
nossa kahdenlainen osa. Keko sokeria on yhti ras-
kas kuin 10 kiloa rautaa. Sokeri esiintyy tidssi soke-
rina, mutta rauta ei esiinny rautana, vaan ruumiil-
listuneena painona ja painon esiintymismuotona.
Me emme eroita tissid verrannossa sokerin luonnol-
lisia ominaisuuksia, mutta sen teemme raudan suh-
teen.

Samanlaisen ilmidn tarjoo meille verranto: yksi
takki =— 10 metrid palttinaa.

Molemmat, niinhyvin takki kuin palttinakin ovat
tavaroita, siis kdytt6-arvoja ja arvoja. Mutta arvo-
muodossaan, vaihtosuhteessaan esiintyy ainoastaan
takki kaytt6-arvona, palttina sensijaan ainoastaan
arvon esiintymismuotona.

Sokerin painon voi mitata muullakin kuin rau-
tapainoilla, esim. messinki- ja lyijypainoilla j. n. e.
Samaten voi takin arvon ilmoittaa muunkin kuin
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palttinan avulla, voipa tehdd sen milla tavaralla
tahansa. Verrannossa: 1 takki = 10 metria paltti-
naa en senvuoksi ota ensinkdin huomioon palttinan
erityistd /uonnollista muodostusta, vaan se on, niin-
kuin jo sanottu, t4ssi verrannossa ainoastaan arvona,
ruamiillistuneena inhimillisen4 ty6na. Palttina tulee
takin arvon ilmaisumuodoksi vastakohtana takin ai-
neelle. Takissa, kuten jokaisessa muussakin tava-
rassa asuva kdytté-arvon ja tavara-arvon vastakohta
esiintyy uudelleen arvon ilmaisemisessa, jonka rajo-
jen sisdpuolella sen ainemuoto takkina merkitsee
vaan Rdyttéarvoa ja palttinatavaran ainemuoto mer-
kitsee favara-arvoa ja arvon muotoa.

Kuitenkaan ei ole samantekevi, mikd on sen
tavaran kiyttdarvo, jolla toisen tavaran arvo ilmais-
taan. Marx kutsuu sitd nimityksellda Aequivalentl)
(vastike). Molempien tavarain tiaytyy olla erilaisia.
Verranto: 1 takki — 1 takki on jarjeton.

Voin ilmoittaa takin arvon, paitsi palttinassa,
my6s jokaisessa siitd itsestidn eroavassa tavarassa.
Voin myéskin kaantai verrannon nurinpdin ja ilmoit-
taa palttinan samoinkuin minki tavaran arvon ta-
hansa takeissa. Voin asettaa verrannon:

10 metrid palttinaa
5 kiloa teeta
1 takki — } 20 kiloa kahvia
500 kiloa rautaa
2 hehtol. vehnii
j. n. e

1) Aequus (latinaa) = yhtl#isuuri; valere = olla arvoinen.
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Voin myoskin kaintid sen ja sanoa:

10 metria palttinaa
5 kiloa teet#
20 kiloa kahvia — 1 takki
500 kiloa rautaa
2 hehtol, vehnii
j. n. e

Molemmat vertailut niyttivit sanovan samaa;
ne merkitsevatkin samaa, jos niitd katsoo puhtaasti
lasku-opillisina vertailuina, mutta arvon erilaisina
ilmaisumuotoina on niilla kuitenkin loogillisesti [ja
historiallisesti erilainen merkitys.

Tavarantuotannon ollessa alussaan vaihdettiin
vaan sielld t44ll4 ja satunnaisesti tuotteita toisiinsa.

Tamin ajanjakson voi ilmaista yksinkertaisen
arvovertailun avulla, jossa jokin tavara asetetaan
madrittyyn suhteeseen ainoastaan yhder muun tava-
ran kanssa, esim. 1 pronssivasara = 10 kiloa vuo-
risuolaa. Tata vertailua kutsuu Marx yksinkertai-
seksi tai yksityiseksi arvomuodoksi. Niinpian kui-
tenkin kun jokin tyotuote, esim. karja, tavanmukai-
sesti vaihdetaan toisiin tyGtuotteisiin eiki enai ai-
noastaan poikkeustapauksissa, ilmaistaan arvo edel-
lisella asken mainituista vertailuista, siis esim.:

2 viittaa

1 miekka
1 lehma =] 1 vyo

10 sandaalia
3 pikaria
j. n. e.
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Tatd arvomuotoa, josta loyddmme vielda Homee-
ron runoissa esimerkkii, kutsuu Marx kokonaiseksi
tai moninkertaiseksi arvomuodoksi.

Tavarantuotanto kehittyy kuitenkin yhi enem-
min. Niiden ty6tuotteiden lukumairi kasvaa, joita
valmistetaan yvaihtoa varten, siis tavaraksi, ja tavan-
mukainen vaihto ulottuu yh# suurempaan lukum#i-
radn erilaisia tavaroita. Ei vaihdeta ainoastaan kar-
jaa, vaan my¢skin miekkoja, voitd, pikaria j. n. e.
Enimmin tarvittu naistd tavaroista, esim. karja, vali-
taan siksi, johon verrattuina toisten tavarain arvo
useimmiten ilmaistaan, kunnes siitd tulee ainoa ar-
vonmitta. Silloin on saavutettu aika, jolloin toinen
ylempand mainituista verrannoista tulee kiytintoon,
on saavutettu yleinen arvomuoto.

Tarkastakaamme ldhemmin 4min verrannon
vastikemuotoa (Aequivalent). Niinkuin ylempina
huomasimme n#ytta4 vastikemuoto olevan inhimilli-
sen ty6n ilmenemismuoto ylipadnsi. Edellisessi
ilmaisumuodossa oli kuitenkin ainoastaan satunnaista
ja ohimenev#d, ettd jokin tavara siltd naytti. Vertai-
lussa 1 takki = 10 metrid palttinaa, on palttina
tosin vaan arvon ilmaisumuotona. Mutta kun 10
metrid palttinaa asetetaan samanarvoiseksi yhden
hehtol. vehnd# tai taasen yhden takin kanssa, niin
ovat takki ja vehn# silloin yleisen inhimillisen
tyon ilmaisumuotoina kun sensijaan palttina esiin-
tyy kayttbarvona. Toisin on yleisen arvomuodon
laita. Siind on] yksi ainoa tavara vastikkeena;
tima on yleinen vastike. Se on, kuten kaikki muut-
kin tavarat, yhd edelleen kaytt6-arve ja tavara-
arvo. Mutta kaikki muut tavarat esiintyvit sen suh-
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teen nikojaan ainoastaan kaytto-arvoina ja se itse
esiintyy arvon yleisend ja airnoana ilmenemismuo-
tona seki yhteiskunnallisesti ruumiillistuneena inhi-
millisend ty6na. Se on itse tdlld hetkelld tavara,
jonka voi wdlittomasti vaihtaa kaikkiin toisiin tava-
roihin ja jonka senvuoksi mydskin jokainen ottaa
vastaan. Toiselta puolen kadottavat kaikki muut
tavarat samalla kyvyn ja mahdollisuuden tulla valit-
tomasti keskenain vaihdetuiksi. Kahden tavaran
vaihto voi enia tapahtua ainoastaan yleisen vastik-
keen vilitykselld, johon kaikki muut tavara-arvot
verrataan.

IV. Tavaranvaihto.

Ennenkuin tavaranvaihto voi tapahtua tiytyy
kahden edellytyksen tayttya: 1) vaihdettavien tuot-
teiden tulee olla kdytf{d-arvoja niille, jotka eivit
niitd omista, ja ne eivdt saa olla kdytto-arvoja
omistajilleen. 2) Vaihtajien taytyy tunnustaa toi-
sensa vaihdettavien tavarain yksityisomistajiksi. Yksi-
tyisomaisuuden oikeussuhde on ainoastaan kuva
vaihtavien henkilsiden fahfojen suhtautumisesta,
johon taasen {faloudelliset olosuhteet vaikuttavat.
Ihmiset eivat ryhtyneet tavaroita vaihtamaan sen-
vuoksi, ettd olisivat tunnustaneet toisensa vaihdet-
tavien esineiden yksityisomistajiksi, vaan he alkoi-
vat tunnustaa toisiaan yksityisomistajiksi tultuaan
tilaisuuteen vaihtaa tavaraa toistensa kanssa.

Alkuperiisin muoto, jolloin jokin tyotuote me-
nettda kiayttd-arvonsa omistajansa suhteen, siis ensi-
midinen tavaramuoto, on tydtuotteiden ylijddma yli
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omistajansa tarpeiden. Niitd tuotteita ei valmisteta
viela etukiateen vaihtoa, vaan ainoastaan omaa tar-
vetta varten. Ne tulevat tavaraksi vasta vaihdon
kautta.

Mitd tulee toiseen kohtaan, ettd nimittdin vaih-
dettavien esineiden omistajat tunnustavat toisensa nai-
den yksityisomistajiksi, on se mahdollinen ainoastaan
siella, missd toisistaan riippumattomia henkilditd jou-
tuu tekemisiin toistensa kanssa. ,Semmoista vaihto-
puolista vierassuhdetta ei ole kuitenkaan luontoperéi-
sen yhdyskunnan jasenten kesken, olkoon tdmi sitte
patriarkaalinen perhe, vanha intialainen kyldkunta,
inkavaltio j. n. e. Tavaranvaihto alkaa siell4d, missa
astutaan yhdyskuntain ulkopuolelle, missd ne joutu-
vat kosketukseen vieraiden yhdyskuntain tai niiden
jasenten kanssa. Niin pian kuitenkin kun esineet
ovat ulkopuolisessa yhdyselimassi tavaroita, muut-
tuvat ne siksi (aikaa voittaen) myodskin sisdisessi
yhdyselamassa“.

Vaihdon alkuaikoina ovat arvosuuruudet ja ar-
vomuoto vield hyvin vahin kehittyneita. Se suuruuk-
sien ja paljouksien suhde, jossa eri tuotteita keske-
nain vaijhdetaan, on viela satunnainen ja tavatto-
man hiailyva. Tuotteiden vaihto muuttuu kuitenkin
yhd enemmin siadnnoélliseksi yhteiskunnalliseksi toi-
mitukseksi. Ei vaihdeta ainoastaan omien tarpeiden
ylijaamaa, vaan aletaan valmistaa kaytts-arvoja varta
vasten waihtoa varten. Siten muuttuu suhde, jossa
niitd keskendin vaihdetaan, yhi enemman riippu-
vaiseksi niiden tuotanto-ehdoista. Tavaran waihfo-
suuruutta alkaa miaratd sen valmistamiseen tarpeel-
linen tyo-aika.



Niinpian kuin tyotuotteita aletaan erityisesti val-
mistaa vaihtoa varten, taytyy myoskin tavaranluon-
nossa uinaileva kaytté-arvon ja arvon vastakohta
tulla selvasti nakyviin.

TamA jokaisessa tavarassa oleva vastakohta
ilmaistaan, kuten tiedimme, arvomuodon avulla.
Verrannossa 10 metrid palttinaa = 1 takki, sanoo
meille palttina itse, ettd se on samalla kaytté-arvo
(palttina) ja arvo (takin arvoinen). Yksinkertaisessa
arvomuodossa on kuitenkin vaikea pitd# t3sta vasta-
kohdasta kiinni senvuoksi, ettd tavara, joka tissi
on vastikkeena ja ruumiillistuneena inhimillisena
tyénd yleensd, on sind ainoastaan ohimenevisti.
Moninkertaisessa arvomuodossa tulee timi vasta-
kohta jo paremmin nakyviin, senvuoksi ettd nyt on ja
voi olla useampia tavaroita vastikkeena, koska niille
on nyt yhteiseni tyotuotteiden tai arvojen ominaisuus.

Mutta mita enemmin tavaranvaihto kehittyy,
mitd enemmin tyotuotteet tulevat tavaraksi, sitd
vilttamattomammaksi tulee yleinen vastike. Vaihdon
alku-aikoina vaihtaa kukin sen, mitd hdn ei tarvitse,
vilittdmasti -siihen, miti hin tarvitsee. Tami4 tulee
yhd vaikeammaksi, miti enemmin tavarantuotanto
muuttuu  yleiseksi yhteiskunnalliseksi tuotannoksi.
Otaksukaamme esim. etti tavarantuotanto on jo
niin kehittynyt, ett4 vaatteiden valmistus, leipominen,
teurastaminen ja puusepintyé muodostavat itsendi-
sii ammattia. Raatiali myy takin puusepille. Rai-
talille ei takki ole kiyttd-arvo, puusepdlle se sitd-
vastoin on. RA4itili ei kuitenkaan tarvitse puusepin
teoksia. Hainelld on jo tarpeeksi huonekaluja. Tuo-
lit ja poéydat eiviat ole hinelle kdyttd-arvoja, mutta
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eivit mydskadn puusepdlle. Sit4vastoin tarvitsee
raatdli leipurilta leipda ja teurastajalta lihaa, silld ne
ajat ovat menneet, jolloin hin leipoi kotonaan ja
lihotti sikoja. Sika ja leips, joita raatili tarvitsee,
eivit ole kayttd-arvoja teurastajalle ja leipurille,
mutta ndmi eivdt talld hetkelld tarvitse takkia. Raa-
tali on siis vaarassa kuolla nalkdin, vaikkakin hin
on léytanyt takin tarvitsijan. Hén tarvitsee tavaraa,
joka on yleisen# vastikkeena ja jolla ruumiillistunee-
na arvona on jo etukiteen kiytté-arvoa jokaiselle.

Sama kehitys, joka tekee tamin vastikkeen
vilttdmattomaksi, tuo sen syntymisen myds muka-
naan. Niinpian kuin wuseammat tavaranomistajat
vaihtoivat erilaisia tavaroita keskendan, taytyi sattua
tapaus, jolloin useampia tavaralajeja verrattiin ar-
vonsa puolesta johonkin mé#irittyyn tavaralajiin ja
jolloin siis niitd varten oli olemassa yhteinen vas-
tike. Aluksi oli jokin tavara vaan ohimenevisti ja
satunnaisesti vastikkeena. Niinpian kun kuitenkin
oli edullista, ettid jokin erityinen tavara sai yleisen
vastikkeen muodon, taytyi vastikemuodon yh# kiin-
teimmin yhdistya tahan tavaraan. Erilaiset asian-
haarat maarasivat, mihin tavaraan yleinen vastikkeen
muoto yhdistyi. Lopuksi ovat kuitenkin jalot me-
tallit anastaneet monopooli-aseman yleisten vastik-
keiden joukossa ja tulleet rahaksi. Osaksi lienee
tihin vaikuttanut se, ettd koriste-esineet ovat alusta
alkain olleet tarkeini vaihtotavarana. Pi4-asiallisesti
on kuitenkin ratkaisevana ollut se seikka, ettd kul-
lan ja hopean luonnolliset ominaisuudet sopivat nii-
hin yhteiskunnallisiin tehtaviin, joita yleisen vastik-
keen taytyy suorittaa. Viitattakoon tissi yhteydccsa
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vaan niihin molempiin tosi-seikkoihin, ett4d jalot me-
tallit ovat aina samanlaatuisia eivitkd muutu ilmassa
eikd vedessd, ovat siis kdytannéllisia ja muuttumat-
tomia, sekd ettd niitd voi mielensd mukaan jakaa
ja liittaa yhteen. Ne sopivat senvuoksi hyvin ilmai-
semaan yleensd inhimillista ty6td ja middrdamain
arvosuuruuksia, joiden eroavaisuus on ainoastaan
luvussa (paljoudessa) eikd ominaisuuksissa (laadussa).

Kulta ja hopea voivat anastaa yksinoikeuden
olla vastikkeena ainoastaan sen nojalla, ettd ne ovat
tavaroita toisten tavarain rinnalla. Ne voivat tulla
rahaksi ainoastaan sen kautta, ettd ne olivat fava-
roita. Raha ei ole yhden eikd useamman ihmisen
keksimai, eikd se myoskadn ole pelkka arvon merkki.
Rahan arvo ja sen mairityt yhteiskunnalliset tehta-
vit eivat ole jotakin mielivaltaisesti tehtya. Jalot
metallit tulivat rahatavaraksi sen tirkeyden kautta,
jonka ne anastivat vaihdossa.



TOINEN LUKU.

RAHA.

I. Hinta.

Rahan ensimaiiseni tehtidvini on olla arvonmit-
tana ja tehd4d mahdolliseksi tavaramaailman arvon

ilmaisemisen.

Tavarat eivat tule rahan kautta samanlaisiksi ja
toistensa kanssa verrattaviksi, vaan koska ne jo ar-
voina ovat ilmituotua inhimillistd tyota ja senkautta
samanluontoisia, voidaan niitd semmoisina mitata
samalla madratylla tavaralla, jonka ne senkautta
muuttavat yhteiseksi arvonmitakseen tai rahaksi.
Raha arvonmittana on tavaraan sisiltyvdn arvon-
madragjan, tyd-ajan, valttimiaton ilmenemismuoto.t)

1) Tamin esityksen yhteydessi tekee Marx mieltidkiin-
nittdvin huomautuksen er#dstd haamusta, joka vield kummittelee
monen mielessd. ,Kysymys®, sanoo hin, ,miksei raha edusta
vilittbmadsti itse tyo-aikaa, niin ettdi esim. seteliraha ilmoittaisi
ty6tunnit, on aivan sama kuin kysymys, minkdvuoksi tuotteiden
on esiinnyttdvd tavaroina, silld kisitleeseen tavara sisiltyy kaksi-
nainen ajatus tavarasta ja rahatavarasta. Tai miksei yksityistyttd voi
kisitelld suorastaan yhteiskunnallisena tytn3, omana vastakohta-
naan. Olen perusteeliisemmin toisessa paikassa kisitellyt tatd pinta-
puolista ,tybrahan haaveilua. (.Zur Kritik der politischen Oeko-
nomie“ 1859, s. 61. Tami# kohta on lainattuna Marx’'in Kir-



Jonkin tavaran arvon ilmaiseminen rahatava-
rassa on sen rahamuoto tai hinta. Esim. 1 takki
= 10 gr. kultaa.

Tavaran hinta on jotakin sen luonnollisista omi-
naisuuksista eroavaa. Siti ei voi siitd nihdd eikd
tuntea. Tavaran siilyttijin taytyy ilmoittaa se tava-
ran ostajalle. Voidakseen i/moittaa tavaran arvon
kultatavarassa, s. o. mddrdtdkseen sen hinnan, ei
tarvitse omata todellista kultaa. Raatililld ei tar-
vitse olla taskussaan kultaa, voidakseen selittia, ettd
takin hinta, jota hian kauppaa, on 10 gr. kultaa.
Raha on arvonmittana ollessaan ainoastaan ajafel-
tua, kuviteltua rahaa.

Siitd huolimatta riippuu hinta ainoastaan fodel-
lisesta rahatavarasta. Raitiali voi — emme ota tie-
tenka4an tiassad mitddn hdiritsevid sivuseikkoja huo-
mioon — madritd takkinsa hinnaksi ainoastaan sil-
loin 10 gr. kultaa, kun tuohon kultamiiraan sisil-
tyy yhta paljon ruumiillistunutta, yhteiskunnallisesti
vilttdmatonta ty6td kuin takkiin. Ellei raatali ilmaise
takkinsa arvoa kullassa, vaan hopeassa tai kuparissa,
tulee hinta-ilmoitus myés olemaan toisenlainen.

Missi kaksi erilaista tavaraa on arvomittana,
esim. kulta ja hopea, sielld ilmoitetaan kaikkien ta-
joittaman ,Flend der Philosophie* nimisen ieoksen saksalaisen
painoksen liitteeseen (2 painos, Stutigart 1892, s. 165). Tissd
yhteydessz olkoon vieli huomautetiuna, ettd esim. Owen'in
Jtydraha* oli yhtdvihin .rahaa* kuin jokin teateripiletti,. Qwen
edellyttsa loytyvin vilitthmasti yhteiskunnan omaisuudeksi muut-
tunutta tydts, slis on aivan piinvastaisen tuotantomuodon kuin
tavarantuotanto. TyStodistus vahvistaa ainoastaan tuottajan yksi-
18llisen osuuden yhteiseen tydhdn ja hinen yksilollisen vaatimuk-
sensa kulutusta varten mairittyyn osaan yhteisestd tuotteesta.

Owen el kuitenkaan huomaa edellytt#4 tavarantuotantoa ja koet-
taa kiertdd sen vilttimittémid ehtoja!®
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varain hinta kahdella tavalla. Jokainen vaihtelu kul-
lan ja hopean arvosuhteessa antaa aihetta hintaselk-
kauksiin. Arvon mitan kaksinaisena kidyttiminen on
todella jotakin jdrjeténtd ja vastoin rahan tehtavid
arvon mittana. Kaikkialla, missa on koetettu lain
kautta mi4ratad kaksi tavaraa arvonmittaajiksi, on
todellisuudessa sittekin y&si ainoa ollut arvonmittana.

Kultaa ja hopeaa kidytetddn vieldkin monessa
maassa lain s#4timind arvonmittoina. Kokemus
on kuitenkin osoittanut tammdisten lakisdidosten
jarjettémyyden. Kulta ja hopea ovat muiden tava-
rain tavalla alituisten arvovaihtelujen alaisina. Kun
molemmat asetetaan lain kautta yhtd oikeutetuiksi
ja kun kukin mielensi mukaan saa maksaa kum-
massa metallissa tahansa, silloin maksetaan tieten-
kin aina sill4, jonka arvo /askee ja myydain se me-
talli, jonka arvo nousee, ulkomaille, jossa sen saa
edullisesti kaupatuksi. Maissa, joissa kaksoisraha-
kanta, bimetallismi, on kiytanndssd, toimii todelli-
suudessa ainoastaan yksi rahatavaran laatu arvon-
-mittana, se nimittdin, joka laskee arvossa. Toinen,
joka nousee arvossa, mittaa sen jalkeen hintansa
toisten tavarain tavalla tuon lilan korkealle arvioi-
dun metallin avulla, ja on senjilkeen vaan favara
eikd arvonmittaaja. Mita suurempia vaihtelut kul-
lan ja hopean arvon vililli ovat, sitd voimakkaam-
min astuu bimetallismin typeryys pdivdn valoon.?)

1) Se, ettd saksalaiset agraarit nyt, kun kullan ja hopean
arvot vaihtelevat niin tavattomasti, vaatimalla vaativat kaksois-
rahakantaz, todistaa vaan heiddn tietdmittdmyyttidn — ellei
vield pahempaa. Melkein kalkki valtiot, jotka eivdt taloudelli-
sessa subteessa ole vararikossa, ovat nykyidin jo siirtyneet puh-
laaseen kultakantaan tai pyrkivit sifhen. Yhdysvalloissa pitds
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Marx edellyttaa ,Kapital“ teoksessaan yksin-
kertaisuuden vuoksi kullan olevan ainoan rahatava-
ran. Kulta tulee myds todellisuudessa olemaan ra-
hatavarana nykyisessa kapitalistisessa tuotannossa.)

Hinta-ilmoituksessa mainitaan jokainen tavara
madrattyna paljoutena rahaa. On tietenkin valttima-
tontd mitata myos keskeniidn ne eri miirit kultaa,
jotka ilmoittavat eri hintoja, ja siten saada aikaan
hintojen mitta. — Metalleilla on semmoinen lucn-
nollinen mitta painossaan. Metallien painonimityk-
set, punta, livre, talentti j. n. e. muodostivatkin sen-
vuoksi alkuperdisesti hintamitan yksikk6jen nimen.

Tehtdvansa ohella olla arvon mittana, opimme
tuntemaan rahan toisenkin tehtivian: olla Ainnan
mittana. Arvon mittana muuttaa raha tavarain ar-
vot maaratyiksi, kuvitelluiksi paljouksiksi kultaa.

ainoastaan hopeakaivosten omistajain vaikutus kaksoisrahakantaa
nimellisesti ylla. Hopean hinnan lisdlaskeutuminen on sen-
vuoksi odotettavissa ja ne valtiot, joissa hopean ystivien onnis-
tun estdd tai viivyttid kultakannan k#ytdniodn ottamista, saavat
myshemmin, kun ne lopulta ovat pakoitettuja korjaamaan sen,
mitd nyt laimiinly6vat, ostaa kullan kalliimmalla ja myyd4 ho-
pean huokeammalla kuin mit4 nyt olisi mahdollistd. Suurim-
man hyodyn Saksan siirtymisestd kaksoisrahakantaan saisivat
ne, jotka ovat kultakannan aikana ottaneet lainoja, joita sitte
voisivat maksaa hopeassa. Enin osa timmdisistd pitki-aikaisista
lainoista on hypoteekkilainoja. Siitd johtuu agraarien osoittama
mielenkiinto.

1) Rahavaraston arvo (rahassa ja harkoissa) arvioitiin ole-
van nykyaikaisen tuotantotavan maissa
Kultaa Hopeaa

v. 1831  2,790,000,000 mk. 10,350,000,000 mk.
v. 1880 16,462,500,000 ,  10,507,500,000

Kulta on siis nykyidin ehdottomasti enimmin kiytinnossi
oleva rahatavara.
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Hinnan mittana mittaa se eri rahapaljoudet maarat-
tyyn rahapaljouteen, joka otetaan yksikoéksi, esim. 1
kiloon kultaa.

Arvon mitan ja hinnan mitan ero on selvd, jos
me tarkastamme kummankin suhtautumista johonkin
arvon muutokseen.

Otaksukaamme, ettd hinfamifan mittayksikko
on 10 gr. kultaa. Olkoon kullan arvo miki tahansa
niin on 20 gr. kultaa aina kaksi kertaa niin arvo-
kas kuin 10 gr. Kuilan arvon nouseminen tai las-
keminen ei vaikuta mitddn hinnan mittaan.

Katsokaamme sensijaan kultaa arvon mittana.
Olkoon takki saman arvoinen kuin 10 gr. kultaa.
Kullan arvon otaksutaan kuitenkin vaihtelevan; jona-
kin aikana saadaan kultaa samassa yhteiskunnalli-
sesti valttamittomassd tyGajassa kaksi sen vertaa
kuin ennen. Raatalinammatin tuotantokyvyssd ei
ole kuitenkaan tullut mitd4n muutosta. Mitd tapah-
tuu? Takin hinta on silloin 20 gr. kultaa, Kul-
lan arvon vaibtelu ilmenee siis tuntuvasti sen toi-
minnassa arvon mittana.

Hintamitan voi maiidridtd mielivaltaisesti, aivan
samoin kuin esim. pituusmitan. Toiselta puolen
tarvitsee tamad mitta yleista patevyyttd. Oltuaan
alussa sopimusperiinen ja johtuneena alkuperdisistd
painoyksikoistd, on se lopulta /ain avulla jarjestetty.
Jalojen metallien eri paino-osat saavat virallisia ni-
mityksid, jotka eroavat niiden painonimityksist4.
Emme sano /1w kiloa kultaa, vaan kahdenkymme-
nen markan kappale. Hintaa ei ilmoiteta kullan
painossa, vaan laillisesti patevissd kultamitan /asku-
nimissd.



Hinta on tavaran arvosuuruuden rahanimi. Se
on kuitenkin samalla ilmoitus tavaran vaihtosuh-
teesta rahatavaraan, kultaan. Jonkin tavaran arvo
ei voi milloinkaan tulla eristettyni ja yksindan naky-
viin, vaan aina ainoastaan vaihtosuhteessa johonkin
toiseen tavaraan. T4hdn suhteeseen voivat kuitenkin
muutkin asianhaarat vaikuttaa kuin yksistd3dn arvo-
suuruus. Senkautta on hkinnan eroavaisuus arvo-
sunruudesta mahdollinen.

Kun ra4tdli sanoo, ettd hinen takkinsa hinta
on 10 gr. kultaa tai laskunimilld 30 markkaa, sanoo
hdn sill4, ettd hian antaa aina takkinsa 10 gram-
masta kultaa. Hén olisi kuitenkin liian yksinkertai-
nen, jos hdn tahtoisi vé4itt4d, ettd jokainen olisi heti
valmis antamaan 10 gr. kultaa hanen takistaan.
Tosin on takin muuttuminen kullaksi valttimi#ton,
jos sen tulee suorittaa tehtdvidnsa tavarana. Tavara
himoitsee rahaa; hinnat ovat tulisia rakkaudensil-
miyksid, joita se heittdd valkkyvia rakastajaansa
kohti. Tavaramarkkinoilla ei kaikki kuitenkaan kay
niinkuin romaaneissa. He eivdt aina saa toisiaan.

Monen tavaran jatta4d kosiva kulta istumaan ja
se saa senjilkeen vietta4 ilotonta olemassa-oloa puo-
dissa lojuen.

Tarkastelkaamme tavaran seikkailuja kullan
kanssa hiukan lahemmin.

Il. Myynti ja osto.

Seuratkaamme vanhaa tuttavaamme, raatilia
markkinoillee. Han vaihtaa valmistamansa takin 30
markkaan. Télld summalla ostaa hin pienen tyn-
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nyrin viinid. Meilld on tissd silloin kaksi vastak-
kaista muutosta: ensin tavaran vaihtuminen rahaan
ja senjilkeen sen muuttuminen takaisin tavaraksi.
Tapahtuman loputtua on tavara kuitenkin kokonaan
toinen kuin sen alkaessa. Ensimiinen tavara ei ollut
omistajalleen kiytté-arvo, mutta jalkimainen on. Edel-
lisen hyddyllisyys hinelle oli sen arvo-ominaisuu-
dessa, vieensd inhimillisen tydn tuotteena ja sen
vaihtokyvyssa foisen inhimillisen tyon tuotteen, ni-
mittdin kullan kanssa. Toisen tavaran, viinin hyo-
dyllisyys on hinelle sen aineellisissa ominaisuuk-
sissa, ei yleensi inhimillisen tydén tuotteena vaan
mairityn tyémuodon, viininviljelyksen y. m. tulok-
sena.

Yksinkertaisen tavaran kiertokulun kaava on:
tavara — raha — tavara, s. o. myydain, jotta voi-
taisiin ostaa.

Molemmista muutoksista: tavara — raha ja raha
— tavara, on ensimiinen, kuten tunnettu, vaikeampi.
Jos on rahaa, tuottaa ostaminen vihiistad huolta.
Paljon suuremman huolen antaa myyminen rahan
saamiseksi. Ja raha on tavarantuotannon herruus-
aikana jokaiselle tavaranomistajalle valttamaton. Miti
enemmin tybnjako kehittyy, sitd yksipuolisempaa
on hinen tydnsd ja siti monipuolisempia hinen
tarpeensa.

Jos ,tavaran saltomortalen“, sen muutoksen ra-
haksi tulee onnistua, silloin on ennen kaikkea vilt-
taimitonts, ettd se on kdyttdarvo ja tyydyttdd jota-
kin tarvetta. Jos niin on laita, jos sen vaihtaminen
rahaan onnistuu, silloin vasta on aika kysyd#, mifen
suureen summaan rahaa?



Tama kysymys ei kuitenkaan koske meitd tdssa
lahemmin. Sen vastaaminen kuuluu #innarn lain
tutkimiseen. Mikd mieltimme tissad kiinnittda, on
muodonvaihdos: tavara — raha, huolimatta siiti,
jos edellisen arvon suuruus tdssd voittaa tai karsii.

Raatili paisee takistaan eroon ja saa siitd rahaa.
Otaksukaamme hinen myyvin sen jollekin maamie-
helle. Mika raatilin puolelta on myyntid, on maa-
miehen puolelta osfoa. Jokainen myynti on ostoa
ja painvastoin. Mutta mistd saa maamies rahansa?
Hian on vaihtanut siihen viljansa. Jos seuraamme
sitd tietd, jonka rahatavara, kulta on suorittanut tuo-
tantolahteestddn, vuorikaivoksesta alkaen yhdelt4
tavaranomistajalta toiselle, niin huomaamme, ett4
jokainen omistusvaihdos on aina myynnin tulos.

Muutos takki — raha muodostaa, kuten olem-
me nihneet, jisenen kahdessa muutossarjassa. Toi-
nen kuuluu: takki — raha — viini. Toinen taasen:
vija — raha — takki. Jonkin tavaran muutossar-
jan alku on samalla jonkin toisen tavaran muutos-
sarjan loppu. Samoin piinvastoin.

Otaksukaamme viininviljelijin ostavan niilla 30
markalla, jotka hidn on saanut viinistddn, kattilan ja
hiilia. Silloin on muutos raha — viini viimeiseni
renkaana sarjassa takki — raha — viini, ja ensi-
mdisend kahdessa muussa sarjassa: viini — raha —
hiilet sek#d viini — raha — Kkattila.

Jokainen ndistd muutossarjoista muodostaa kier-
tokulun: tavara — raha — tavara. Se alkaa ja lop-
puu tavaramuotoon. Mutta jokainen tavaran kierto-
kulku sekottuu toisten tavarain kiertokulkuun. Nama
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lukemattomat, toinen toisiinsa sekaantuneet kierto-
kulut muodostavat favaran kiertokulun.

Tavaran kiertokulku eroaa oleellisesti valittémasti
tuotteiden vaihdosta tai yksinkertaisesta vaihtokau-
pasta. Viimemainittua ruvettiin harjoittamaan kun tuo-
tantovoimat kasvoivat alkuperdisen kommunismin ra-
jojen ulkopuolelle. Tuotteiden vaihdon kautta laajen-
nettiin yhteiskunnallisen tyon jarjestelma yhdyskunnan
alueen ulkopuolelle. Se vaikutti, ettd useammat yh-
dyskunnat ja useampien yhdyskuntain jisenet teki-
vit tyotd toisiaan varten. Mutta yksinkertainen tuot-
teiden vaihto muodosti osaltaan taasen esteen, kun
tuotantovoimat kehittyivit yhd enemmdin, ja timi
este voitettiin tavaran kiertokulun avulla.

Yksinkertainen tuotteiden vaihto vaatii, ettd mi-
né tuotteitteni ottajalta otan samalla my6s hénen
tuotteensa. Tdmin esteen poistaa tavaran kiertokulku.
Tosin on jokainen myynti samalla ostoa; raatali ei
voi myyda takkia ilman eftd sen jokun toinen, esim.
maamies, ostaa. Mutta ei ole ensinkdin vilttima-
tontd, ettd raidtali taasen heti ostaa. Han voi panna
rahat kirstuun ja odottaa kunnes paahinsd palkahtaa,
jotakin ostaa. Toiseksi hin ei ole ensink#dn pakoi-
tettu ostamaan jotakin maamicheltd, joka osti ha-
neltd takin eikd edes ostamaan samalta paikalta,
missd hdn moi takkinsa. Rajoitukset ajan, paikan
ja henkilon suhteen hividvat kokonaan tavaran kier-
tokulun alkaessa.

On olemassa vield toinenkin ero vaihtokaupan
ja tavaran kiertokulun vililli. Yksinkertainen tuottei-
den vaihto tapahtuu liika-tuotteilla ja jattaa alkupe-
rdisen kommunistisen tuotantotavan aluksi muuttu-
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matta ja sdilyttdd sen asianosaisten suoranaisen tar-
kastuksen alaisena.

Tavarankiertokulun kehittyminen tekee sensijaan
tuotantosuhteet yhd monimutkaisemmiksi, mahdotto-
miksi tarkastaa ja nihd4 yhdelld silmaykselld. Yksi-
tyiset tuottajat tulevat yhi riippumattomimmiksi toi-
sistaan, mutta sitdi enemmin riippuvaisiksi tulevat
he yhteiskunnallisesta kokonaisuudesta, jota he eivit
enai voi tarkastaa, niinkuin oli laita alkuperiisen
kommunismin aikana. Yhteiskunnalliset voimat saa-
vat senkautta sokeasti vaikuttavien luonnonvoimain
mahtavuuden. Jos niitd hiiritddn toiminnassaan ja
niiden tasapaino jirkytetain, saavat ne aikaan on-
nettomuuksia, jotka vetidvit vertoja myrskyille ja
maanjiristyksille.

Ja nyt jo kehittyvdt tavaran kiertokulun kanssa
tuommoisten onnettomuuksien idut. Se mahdollisuus,
jonka se tarjoo myyntiin, pakoittamatta silti heti
ostamaan, sisdltad jo liikeseisauksien ja liikepulien
mahdollisuuden. Mutta tuotantovoimien taytyy ke-
hittya yksinkertaisen tavaran kiertokulun rajojen ulko-
puolelle, ennenkuin tim# mahdollisuus muuttuu
todellisuudeksi,

lll. Rahan liikkuminen.

Pitikaamme mielessimme tavaran kiertokulun,
jota edellisessd pykildssa seurasimme: vilja — raha
— takki — raha — viini — raha — hiilet j. n. e.
Tdmén kiertokulun jatkuminen suo rahallekin tilai-
suuden liikkua, mutta timai liikkuminen ei ole kier-
tokulkua. Raha, jonka maamies on pannut liikkee-
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seen, etenee yhd kauemmaksi hinesti. ,Tavaran-
kiertokulun rahalle vilittdmasti antama liikuntamuoto
on senvuoksi sen ainaista edentymistd alkukohdas-
taan, sen siirtymistd yhden tavaranomistajan kidesti
toiselle.

Rahan liikkuminen on seuraus tavarankiertoku-
lusta, eikd, kuten usein otaksutaan, sen syy. Kiaytto-
arvona oleva tavara joutuu heti ensi askeleellaan
pois liikkeesta silld yksinkertaisen tavarankiertokulun
asteella, jossa tutkimuksemme liikkuu ja jossa ei
vielda ole puhetta ammatillisesta kaupasta ja jalleen-
myymisestd. Se siirtyy silloin kulutettavaksi ja uusi
kdytto-arvo, mutta sama tavara-arvo astuu sen tilalle
kiertokulkuun. Kiertokulussa: vilja — raha — takki
haviad vilja jo ensimdisessd muotovaihdoksessa: vilja
— raha, kiertokulusta ja sama arvo, mutta erilainen
kadytt6-arvo palaa viljan myyijalle takaisin vaihdossa
raha — takki. Raha kiertokulun vilineena ei joudu
pois kiertokulusta, vaan liikkuu alituisesti sen piirissi.

Nyt on kysymys siitd, miten paljon rahaa tava-
rankiertokulussa tarvitaan.

Me tieddmme jo, ettd jokainen tavara asetetaan
miadratyn rahaerdn arvoiseksi, sen hinta siis maira-
t4dn jo ennen kuin se tulee todellisen rahan kanssa
tekemisiin. Jokaisen yksityisen tavaran hinta ja kaik-
kien tavarain hintojen summa on siis jo etukiteen
méadratty, edellyttimalla ettd kullan arvo tunnetaan.
Tavarain hintasumma on madritty, oletettu kulta-
summa. Jos tavarain tulee kiertdd, tulee oletetun
kultasumman voida muuttua todelliseksi; liikkeessi
olevan kultasumman suuruuden m##rad siis kierto-
kulussa olevien tavarain hintasumma. (On pidettava

4
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mielessd, ettd liikumme vield yksinkertaisen tavaran-
kiertokulun alueella, jossa luottoraha, maksujen tasoi-
tus y. m. seikat ovat tuntemattomia.) Tama hintasum-
ma vaihtelee kiertokulussa olevain tavarain paljou-
den mukaan, jos hinnat pysyvat paikallaan, sekd
hintojen mukaan, jos tavaramaariat pysyvat muuttu-
matta. Tassd suhteessa on samantekevdd johtuuko
vaihtelu markkinahintojen vaihtelusta tai kullan eli
tavarain arvomuutoksesta, ja samantekevii on myds,
koskeeko tdma hintavaihtelu kaikkia tai ainoastaan
muutamia tavaroita.

Mutta tavaran myynnit eivdt aina ole riippu-
mattomia toisistaan eivdtkd myoskdin aina tapahdu
yht aikaa. .

Ottakaamme entinen esimerkkimme. Meilli on
seuraava muotovaihtelujen sarja: 5 hehtolitraa viljaa
— 30 markkaa — 1 takki — 30 markkaa — 40
litraa viinid — 30 markkaa — 1,000 kiloa hiilia ——
30 markkaa. Niiden tavarain hintasummaksi tulee
120 markkaa, mutta mainittujen neljan myynnin suo-
rittamiseksi riittd4d 30 markkaa, mikd summa vaihtaa
nelja kertaa paikkaansa ja suorittaa siten nelji kier-
toa jalekkdin. Otaksukaamme, ettd mainitut myyn-
nit suoritetaan kaikki yhden p#ivin kuluessa, silloin
on kiertovilineend midrityssa kiertokulkupiirissa yh-
den piaivin kuluessa kaytetty 120/, — 30 markkaa
rahaa eli yleisesti sanottuna

tavarain hintasumma
* samanarvoisten raha-erien kiertomiiri

madriatyn ajanjakson kuluessa kiertokulkuvilineen3
kiytetty rahaméiri.
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Eri raha-erien liikkeessdoloaika jossakin maassa
on luonnollisesti hyvin erilainen. Toinen voi jaada
vuosikausiksi kirstun pohjalle makaamaan ja toinen
voi mahdollisesti olla piivissd 30 kertaa liikkeessa.
Mutta niiden keskimddrdinen liikuntanopeus on kui-
tenkin tunnettu suuruus.

Rahan liikkumisnopeuden mi34ra4 tavarain kier-
tokulun nopeus. Mitd nopeammin tavarat haviavat
kiertokulusta tullakseen kulutetuiksi ja miti nopeam-
min ne tulevat uusien tavarain kautta korvatuiksi,
sitd nopedmpaa on rahan liikkuminen. Mit4 hitaam-
paa tavaran kiertokulku on, sitd hitaampaa on myas
rahan liikkuminen ja sitd vahemmdin rahaa saa ndh-
dakseen. Ihmiset, joiden katse ei voi tunkea pintaa
syvemmadlle, luulevat silloin, ettd on olemassa liian
vdhdn rahaa ja etta rahanpuute aiheuttaa pysahdyk-
sen kiertokulussa. T4mikin tapaus on tosin mah-
dollinen, mutta se tuskin esiintyy nykyadn pitempien
ajanjaksojen kuluessa.

IV. Metalliraha. Paperiraha.

Liikkeelle oli tietenkin kovin epimukavaa, kun
jokaisessa ostossa ja myynnissa taytyi tarkastaa vaih-
dettavan rahametallin metallipitoisuutta ja painoa.
Se tuli autetuksi, niinpian kuin yleisesti tunnustettu
auktoriteetti vakuutti jokaisen metallipalasen oikean
painon ja oikean pitoisuuden. Siten tuli metallihar-
koista valtion valmistamia metallirahoja.

Rahan metallirahamuoto johtuu sen tehtivisty
kiertokulkuvdlineend. Mutta kun raha kerran on
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saanut metallirahan muodon, voittaa se pian kierto-
kulkuprosessin piiriss4 itsendisen, rahan arvosta riip-
pumattoman sijan. Valtion todistus, ettd jokin ra-
hanmerkki sisdlt4d sovitun mairdn kultaa tai on sen
arvoinen, riittid pian erityisisissd olosuhteissa anta-
maan rahamerkin olla kiertokulunvilineeni aivankuin
se olisi tdysiarvoinen ja todellinen kultam#iri.

Rahakappaleiden liikkeessdolo itsessdiin jo vai-
kuttaa tdm#n, Mitd kauemmin jokin rahakappale
on liikkeess, sitd enemmin se kuluu ja sen ilmoi-
tettu sekd todellinen metallipitoisuus eroavat yhi
enemmain toisistaan. Vanha rahakappale on kevyem-
pi kuin vastikddn rahapajasta paissyt, mutta siitd
huolimatta ovat molemmat erityisissi olosuhteissa
samanarvoisia.

Vield selvemmin huomataan todellisen ja ilmoi-
tetun arvon ero vaihtorahassa. Usein muodostivat
epijalot metallit, esim. kupari, ensimiisen rahan,
jonka sittemmin jalot metallit syrjayttivit. Kupari ja,
kultakannan voimaan tultua, hopea lakkasivat ole-
masta arvonmittaajia, mutta kuparl- ja hopearaha
olivat edelleenkin k#ytdnndssia kiertokulunvalineini
pienemmiss# asioissa. Ne vastasivat nyt jotakin ilmoi-
tettua kullan painom#iraa ja niiden edustama arvo
vaihteli samassa suhteessa kuin kullan, jaaden koko-
naan riippumattomaksi kuparin ja hopean hintavaih-
teluista. Nuissia olosuhteissa ei niiden metalli-arvolla
ole mit4an vaikutusta niiden tehtdviin rahana ja mie-
livaltaisesti voidaan valtion lakien avulla ma#rata,
mitd miarad kultaa kukin kupari- ja hopearaha edus-
taa. Tiastd on ainoastaan lyhyt askel siihen, ettd
metallirahan sijaan asetetaan paperiraha ja siten lain
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kautta madratddn itsessdidn arvoton paperinpalanen
vissin kultam#drdn arvoiseksi.

Siten syntyi waltion paperiraha, mita ei saa
sekoittaa luottorahaan, joka on syntynyt erdasti toi-
sesta rahan tehtdvisti.

Paperiraha voi, mikali se edustaa vissia kulta-
md4rdld, korvata kultarahaa kiertokulunvilineeni,
mutta ei arvonmittaajana. Paperirahasta kiertokulun-
vilineend ovat voimassa samat lait kuin metallirahas-
takin, jonka sijaan se astuu. Paperiraha ei voi mil-
loinkaan edustaa suurempaa kultamiards, kuin mita
tavarankiertokulku tarvitsee. Jos jonkin maan tava-
rankiertokulku tarvitsee 100 miljoonaa markkaa
kultaa ja valtio panee liikkeeseen 200 miljoonaa
markkaa paperissa, niin on tistd seurauksena, etti
voin ostaa kahdella 20 markan setelilld yhta paljon
kuin yhdelld 20 markan kultarahalla. Paperirahassa
ilmoitetut hinnat tulisivat silloin olemaan kaksi ker-
taa niin suuret kuin kultarahahinnat. Paperirahan
arvon alentaa sen liiallinen liikkeelle laskeminen.
Siten on talla hetkelld laita Venajilld, jossa tukut-
tain liikkeelle laskettu paperiraha on jo yli 30 vuo-
den ajan ollut sitd metalliarvoa alempana, jota sen
tulisi edustaal). Suurenmoisimman esimerkin tdmin-
tapaisesta paperirahan arvon alenemisesta liiallisen liik-
keelle laskemisen seurauksena, tarjoovat suuren rans-
kalaisen vallankumouksen assignaatit, joita seitse-

1) Kun Vendjd vuonna 1898 siirtyi kultakannalle on asian-
laita muuttunut, niin ettd nykyi#n paperiraha kiy tiydestd kurs-
sista.

Suom, muist.



54

missd vuodessa laskettiin liikkeelle 45,581 miljoonan
frangin arvosta ja jotka senkautta lopulta tulivat ai-
van arvottomiksi.

V. Rahan muut tehtidvit.

Olemme seuranneet yksinkertaisen tavaran kier-
tokulun syntyd ja nihneet, miten timin ohella rahan
tehtaviat arvonmittana ja kiertokulunvdilineend ke-
hittyivat. Rahan tehtavdt eivdt kuitenkaan rajoitu
tdhan.

Tavarankiertokulun itsensid kanssa kehittyy vilt-
tdmattomyys ja halu pidiattas sekd asettaa varastoon
rahatavaraa, kultaa. Rahan omituisuudet vastaavat
tavarantuotannon omituisuksia. Samaten kuin tdmi on
muoto, jossa riippumattomat yksityistuottajat harjoit-
tavat yhteiskunnallista tuotantoa, samoin on raha
Yhteiskunnallinen 'mahti, joka ei kuitenkaan voi
tulla yhteiskunnan omaksi, vaan jokaisen yksilon
Yksityisomaisuudeksi, Mitd suurempi jonkun omis-
tama rahamadrd on, siti suurempi on hinen yhteis-
kunnallinen valtansa, omaisuutensa ja nautintonsa,
sitd suuremmat ne toisten ihmisten tyontuotteet, joi-
den herra hin on. Kulta voi kaikkea; se on ainoa
tavara, jota jokainen voi kiyttii ja jokainen ottaa.
Siten her44 ja kasvaa tavarankiertokulun ohella rahan-
himo.

Mutta tavarantuotannon kehittyesssd ei rahan
keraaminen tule ainoastaan intohimoksi, vaan myos
vdlttdmattomyydeksi. Mitd enemmin tuotteet muut-
tuvat tavaraksi ja mitd vihemmin omaa kulutusta
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varten valmistetaan, sitid valttamiattomammaiksi tulee
kullan omistaminen, jos yleensi mieli eldd. Minun
taytyy lakkaamatta ostaa ja voidakseni ostaa taytyy
minun myyd4. Niiden tavarain valmistaminen, joita
myyn, vaatii kuitenkin aikaa ja niiden myynti riip-
puu sattumasta. Pitadkseni tavarantuotantoa kayn-
nissd ja voidakseni elidd tuotannon kestiessi, tiaytyy
minun omistaa rahaa. Se on myods vilttamiton tava-
rankiertokulussa sattuvien seisauksien tasoittami-
seksi. Olemme ylempini nihneet, ettd liikkeella ole-
van rahan paljous on riippuvainen tavarain hinnoista,
niiden paljoudesta ja niiden kiertokulun nopeudesta.
Jokainen niista tekij6istd muuttuu alinomaa ja liik-
keelld oleva rahamaird on senkautta alituisten vaih-
telujen alaisena. Mistd tulee se raha, jota tarvitaan,
ja mihin menee se raha, joka tulee tarpeettomaksi?
Raha-aarteet, joita keriidntyy mit4 erilaisimpiin paik-
koihin, muodostavat tasoittajia, jotka vuoroin kerai-
vit rahan ja vuoroin taasen paistivit sen luotaan ja
siten tasoittavat hiiri6itd kiertokulussa.

Tavaran kiertokulun alkaessa vaihdetaan, niin-
kuin yksinkertaisen vaihdonkin tapahtuessa, aina
kaksi tavaraa vilittomisti keskenddn ainoastaan silla
eroituksella, ettd toinen vaihdettavista tavaroista aina
on yleinen vastike, rakatavara. Tavaran kiertokulun
kehittyessi muodostuu kuitenkin olosuhteita, joissa
tavaran myynnin ja sen hintaa vastaavan rahasum-
man saannin vililli tulee olemaan viliaikaa. Sattuu
tapauksia, jotka pakoittavat maksamaan jonkin tavaran
jo ennenkuin sen on saanut, tai, niinkuin useimmiten
on laita, ettd se maksetaan vasta jdlkeenpdin. Selvi-
tykseksi otettakoon esimerkki. Ajatelkaamme italia-
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laista silkinkutojaa vaikka 13 vuosisadaita. H#n
ostaa naapuristosta silkin, jota hdn valmistaa. Mutta
silkkikankaat, joita hdn valmistaa, myyd44n Saksaan,
ja ennenkuin ne ovat saapuneet perille, ovat 16y-
taneet ostajan ja ennenkuin raha niista on saapunut
Italiaan, on kulunut 3-—4 kuukautta. Silkinkutoja
on saanut kankaan valmiiksi ja samaan aikaan on
hdanen naapurinsakin, silkinpunoja, valmistanut jon-
kin maarin silkkia. Silkinpunoja myy heti tuot-
teensa silkinkutojalle, joka vuorostaan saa tuotteis-
taan maksun vasta neljain kuukauden kuluttua. Mita
tapahtuu? Kutoja ostaa silkin, mutta maksaa sen
vasta 4 kuukauden kuluttua. Ostajan ja myyjan
suhde muuttuu nyt hiukan. Myyjdstd tulee velkoja,
ostajasta velallinen. Rahakin saa silloin uuden teh-
tdvin. Se ei tdssd tapauksessa vilitd tavaran kierto-
kulkua, vaan paatt4s itsendisesti oman kiertokul-
kunsa. Se ei tissd ole kiertokulunviline, vaan mak-
suvéline, keino, jolla suoritetaan maksettavaksi lan-
gennut velvollisuus antaa jokin arvosumma.

Témmoisen velvollisuuden ei kuitenkaan aina
tarvitse johtua tavarain kiertokulusta. Mit4 enem-
min tavarantuotanto kehittyy sitd suuremmaksi tulee
pyrkimys muuttaa maidrattyjen kayttdarvojen antoa
rahan eli yleisen arvomuodon annoksi. Luonto-
verot valtiolle muutetaan rahaveroiksi, virkamiehille
luonnossa maksettava palkka rahapalkaksi j. n. e.
Rahan tehtivd maksuvilineeni ulottuu jo ulkopuo-
lelle tavaran kiertokulun rajoja.

Palatkaamme takaisin silkkikankuriin. Han os-
taa silkinpunojalta silkkid, voimatta sitd heti maksaa.
Raha-asioissa kuitenkin lakkaa hyvintahtoisuus. Sil-
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kinkutoja aprikoi: ainoastaan se on varmaa mink#
nden mustaa valkoisen paalli. Hian vaatii senvuoksi
silkkikankurilta maksuosoituksen, jossa timi sitou-
tuu neljan kuukauden kuluttua maksamaan myydyn
silkin hintasummaa vastaavan rahamiirin. Silkin-
punojalla on kuitenkin maksuja suoritettavana, en-
nenkuin nimi nelji kuukautta ovat kuluneet. Kun
hinella ei ole rahaa, maksaa hin silkinkutojan mak-
suosoituksella. 7dmd kdy nyt siis rahasta. Syntyy
uusi laji paperirahaa: [luottoraha (vekseli, shekit
y. m.)

Toinenkin tapaus voi sattua. Silkkikankuri on
ostanut silkkia punojalta 5 tukaatin arvosta. Punoja
ostaa kultasepiltd vaimoaan varten rannerenkaan 6
tukaatilla. Samaan aikaan on kultaseppd ostanut
kankurilta silkkikangasta 4 tukaatin arvosta. Maksut
lankeavat samaan aikaan. Kaikki kolme, punoja,
kankuri ja kultaseppd tapaavat toisensa. Ensimai-
sen on maksettava viimeiselle 6 tukaattia, mutta ha-
nelld on saatavaa kankurilta 5 tukaattia. Hidn mak-
saa kultasepille” yhden tukaatin ja kehoittaa hanta
jadnnoksen saamista varten kadntym#dan kankurin
puoleen. Tilld on kuitenkin saatavaa kultasepiltd 4
tukaattia ja h#n maksaa tdlle senvuoksi ainoastaan
yhden. Siten on molemminpuolisen tasoituksen
kautta yhteensi kahdella tukaatilla suoritettu kolme
maksua, joiden kokonaissumma nousi 15 tukaattiin.

Tietenkddn ei kaikki tapahdu todellisuudessa
niin yksinkertaisesti kuin tissi on otaksuttu. Itse
asiassa tasoittavat kuitenkin tavaranmyyjien maksut
osaksi toisiaan ja se tapahtuu yhid suuremmassa
mairdssd tavarankiertokulun kehittyessd. Maksujen
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keskittdminen muutamiin paikkoihin ja méairatyille
ajoille kehitti erikoisia laitoksia ja menetelmid timan
tasoituksen aikaansaamiseksi, kuten esim. virements?)
Lyonissa keskiajalla. Vekselipankit, Clearinghouset®)
ja kassat, jotka tarkoittavat samaa paamiards, ovat
tuttuja, Ainoastaan semmoisia maksuja, jotka eivit
muuten tasaannu, suoritetaan rahassa.

Luottojidrjestelma antaa itseniisend rikastumisen
muotona olleen aarteiden kokoamisen kadota. Niin-
pian kuin luottojirjesteimd kehittyy ei kenenk3dn
endd tarvitse kaivaa rahaansa maahan tai piilottaa
sitd kdtkoihin sitd siailyttidkseen. Hin voi antaa
sen lainaksi. Toiselta puolen pakoittaa luottojirjes-
telma keradmdian ajoiftaisesti rahaa, jota kiyte-
t44n velanmaksuun lankeemispaivdna.

Tammoisen rahamdirdn kerddminen ei kuiten-
kaan aina onnistu. Muistakaamme silkkikankuriam-
me. Hi&n on luvannut maksaa neljin kuukauden
paistd, koska hin taas toivoo siksi saavansa tava-
ransa myydyksi. Mutta otaksukaamme, ettei hidn
loydakaian ostajaa tavaralleen eikd siis voikaan mak-
saa. Silkinpunoja luottaa kuitenkin tahin maksuun
ja on tissa luottamuksessaan sitoutunut itse puoles-
taan myoskin maksuihin, ehkipd kultasepille ja t4-
miA taasen vuorostaan toisillee. Me nidemme, ettid

1) Virement = velkasumman siirtdminen kolmannelle
henkilolie.

Suom, muist.

%) Clearinghouse on rahalaites, jossa eri pankit ja pank-
kiirit tasoittavat keskinidisii maksujaan. Euroopan ainoa Clea-
ringhouse on Lontoossa. Sitd kiyttsd 28 pankkia. Pohjois-
Amerikan Yhdysvatloissa on n. 50 timmoistd laitosta.

Suom. muist.
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yhden maksukyvyttdmyys vetid toisiakin mukanaan
maksukyvyttomiksi, ja sitd suuremmassa miadrissi,
mitd enemmin toisiaan seuraavien maksujen jirjes-
telm3 ja niiden tasoitus on kehittynyt.. Otaksutta-
koon nyt, ettei yksi ainoa tuottaja, vaan kokonainen
sarja tuottajia on kasvaneen liikatuotannon takia
kykenemitén myymdiidn tavaroitaan. Heiddn maksu-
kyvyttomyytensd vetdd maksukyvyttémiksi toisiakin,
jotka jo ovat myyneet tavaransa. Maksu-osoitukset
tulevat arvottomiksi, kaikki vaativat kovaa rahaa,
yleistd vastiketta. Syntyy yleinen rahanpuute, raha-
pula, joka maaratyltd luoton kehitysasteelta alkaen
on jokaisen tuotanto- tai kauppapulan vilttaimatén
seuraaja. Se osoittaa selvimmin, ettd tavarantuotan-
non jarjestelman vallitessa rahaa ei voi korvata pel-
killa maksuosoituksilla.

Rahalla on kahdenlainen liikunta-alue: jokaisen
valtion sisdiset markkinat ja maailmanmarkkinal.
Rahalla on metallirahan ja arvopaperien muoto ai-
noastaan jonkin maan rajojen _sisdpuolella, mutta
ei asioissa toisten maiden kanssa. Maailmanmnark-
kinoilla pukeutuu se jilleen entiseen muotoonsa,
kulta- ja hopeaharkoiksi. Molemmat ovat tihin
saakka olleet maailmanmarkkinoilla arvonmittana,
kun sen sijaan jonkin maan sisdisessid kiertokulussa
ainoastaan yksi rahatavara voi todella olla arvon-
mittana.

Meistd ndyttdd muunten siltd, ettd senjilkeen
kuin Marx Kkirjoitti ,Kapital* teoksensa osoittaa
kulta taipumusta muodostumaan ainoaksi rahatava-
raksi myoéskin maailmanmarkkinoilla.



Maailmanrahan p#iasiallisimpana tehtdvini on
olla maksuvdlineend, kansainvilisten bilanssien eli
tuonnin ja viennin eroitusten tasoittajana.



KOLMAS LUKU.

RAHAN MUUTTUMINEN PAAOMAKSI.

I. Miti on pddoma?

Olemme toisessa luvussa seuranneet tavaran-
kiertokulun kehitysta tuotteiden vaihdosta lihtien.
Menkddmme nyt askel etemmiksi. Yksinker-
taisen tavarankiertokulun vallitessa myy tavaran-
omistaja tavaransa voidakseen ostaa toisia. Aikaa
mydten kehittyy tistd tavaroiden kiertomuodosta uusi
muoto: ihminen ostaa voidakseen myydd. Yksin-
kertaisen tavaran kiertokulun kaava kuuluu, kuten
tieddmme: tavara — raha — tavara. Uuden kierto-
kulun kaava kuuluu: raha — tavara — raha.
Vertailkaamme molempia kaavoja keskeniin.
Liikunnalla tavara — raha — tavara on p#i-
madrdnadn kulutus. Myyn tavaran, jolla ei ole mi-
nulle kiayttdarvoa, saadakseni toisia, jotka ovat mi-
nulle kiyttoarvoja. Kiertokulku tavara — raha —
tavara sulkeutuu itseensi. Myynnissd saatu raha
muutetaan tavaraksi, joka kulutetaan ja katoo siten
liikkeestd. Raha itse on kerta kaikkiaan annettu
pois, se poistuu liikkuessaan yh# enemmain entisesta
omistajastaan. Tavara, jolla kiertokulku paittyi, on
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yksinkertaiselle tavaranvaibdolle ominaisissa olois-
sa, ja ainoastaan semmoisista voi tissi olla kysy-
mys, arvoltaan yhtasuuri kuin se, jolla timi kierto-
kulku alkoi.

Toisin on laita kiertokulussa raha — tavara —
raha. Tamin paamiira ei ole kulutus; ei tavara,
vaan raha lopettaa kiertokulun. Raha, joka kierto-
kulun alussa pannaan liikkeeseen, ei ole poisannet-
tua, vaan ainoastaan efukdteen makseftua. Se palaa
uudelleen takaisin alkuperdiselle omistajalleen. Kier-
tokulku ei paaty itseensd, vaan jatkuu omien rajo-
jensa ulkopuolelle. Raha, joka on etukiteen mak-
settu, palaa takaisin, joutuakseen uudelleen heite-
tyksi liikkeeseen- ja taasen uudestaan palatakseen,
joten leikki jatkuu loppumattomiin. Rahan liikku-
minen, jonka kiertokulku raha — tavara — raha
synnyttdd, on rajaton.

Mikd on timién liikunnon vaikuttimena? Syy
kiertokulkuun tavara — raha— tavara on selvi, mutta
eikd sitdvastoin kiertokulku raha — tavara — raha
niyta jarjettdmaltd? Jos mind myyn raamatun os-
taakseni sen hinnalla leip3d, niin on tavara kierto-
kulun lopussa foinen kuin alussa, joskin sen arvo
on sama. Toinen tyydyttdd minun henkist4 nilk44ni,
mutta hyédyttdd minua hyvin vihén kun taméi on
tyydytetty, kun esim. osaan raamattuni ulkoa, mutta
en omaa mitd4dn keinoa ruumiillista nalka4ni tyydyt-
taakseni. Jos sensijaan ostan 100 markalla peru-
noita myydakseni ne taas 100 markalla, olen loprissa
yhta kaukana kuin alussakin ja koko toimituksella
ei ole mitaan tarkoitusta eik siita ole mitdan etua.
Sita siitd olisi ainoastaan siini tapauksessa, ettd ra-
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hasumma tdmin toimituksen lopussa olisi foinen
kuin sen alussa. Jokin rahasumma eroo kuitenkin
toisista ainoastaan suuruutensa kautta. Kiertokululla
raha — tavara — raha on niin ollen ainoastaan
silloin jotakin merkitystd, kun rahasumma, jolla se
loppuu, on suurempi kuin summa, jolla se alkoi.
Ja tdmd rahasummien enentdminen onkin itse asiassa
kiertokulun vaikuttimena. Joka ostaa myydakseen,
ostaa voidakseen myydd kalliimmasta. Kiertokulku
raha — tavara — raha tapahtuu ainoastaan silloin
saannoéllisesti, kun rahasumma on lopussa suurempi
kuin alkaessa. Kiertokulku tavara — raha — tava-
ra tapahtuu sensijaan, kuten tiedimme, ainoastaan
silloin sadnnoéllisesti, kun sen tavaran arvo, jolla se
loppuu, on sama kuin sen tavaran, jolla se alkaa.

Jokainen osto on myyntid ja painvastoin. Kier-
tokulku raha — tavara — raha niytti3d senkautta
johtavan samaan kuin kiertokulku tavara — raha —
tavara. Niemme kuitenkin nyt jo, ettd molemmat
kiertokulut ovat oleellisesti erilaisia.

Jos mind, jaadiksemme iaskeiseen esimerkkiim-
me, ostan 100 markalla perunoita, myydikseni ne
jalleen, niin teen sen aikoen myydi ne kalliimmasta,
ehk# 110 markasta, s. o. 100 | 10 markasta, eli
siis, yleisesti puhuen, summasta, joka on yhti suuri
kuin alkuperiinen, suurennettuna Ilisdykselld. Jos.
merkitsemme tavaran T, alkuperdisen rahasumman
R, lisasumman r, niin voimme esittad tiydellisen
kaavan seuraavalla tavalla:

R—T— @R+ 0.
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Tata 1, lisdksi tullutta arvoa, joka alkuperaisesti
etukiteen maksetun arvon lisaksi tulee piivinvaloon
kiertokuiun lopulla, kutsun Marx lisdarvoksi. Tata
ei saa sekoittaa esiintymismuotojensa, voiton, koron
y. m. kanssa, yhti vihidn kuin arvoa saa sekoittaa
hintaan. Esityksessaimme on vield kysymys ainoas-
tdan taloudellisten muotojen perusteista eika esiin-
tymismuodoista. Niin teemme viirinkisitysten vilt-
tamiseksi.

Lisdarvo muodostaa kiertokulun R — T —
(R 4 1) mairdavin ominaisuuden. Se arvo, joka
liikkuu tiassi kiertokulun muodossa, saa lisdarvon
kautta itse uuden luonteen, se muuttuu — pdd-
omaksi. :

Ainoastaan tiassid litkkeessd voi pidomaa kisit-
tad. Se on lisdarvoa hautova arvo. Joka ei ota
t4t4 liikuntoa huomioon vaan tahtoo kisitelld padomaa
levossa olevana kappaleena, tulee aina kohtaamaan
ristiriitaisuuksia. Siitd johtuu se hamminki, joka ensi-
miisissd oppikirjoissa vallitsi pddomakésitteen suhteen
ja kysymyksestd, mitd esineitd saattoi piti4 pai-
omana. Joku maidrittelee sen olevan tydkalun —
silloin joudumme kivikauden kapitalisteihin, jopa
apinakin, joka sirkee p#hkinéitd kivelld, on kapita-
listi. Samoin tulee maankiertijin sauva, jolla t4mi
kopistelee hedelmid puista, pddomaksi ja maankier-
taja itse kapitalistiksi. Toiset madrittelivat sen ole-
van talteenpantua ty&td, jolloin elohiiret ja muura-
haiset saisivat kunnian paastd Rotschildin, Bleichrs-
derin ja Kruppin virkaveljiksi. Jopa toiset talous-
tieteilijit ovat laskeneet kaiken padomaksi, miki edis-
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taa tyotd ja tekee sen tuottavammaksi: valtion, tie-
don, ihmisen ja hinen sielunsa.

On selvad, ettd timmoiset ylimalkaiset madiri-
telmat johtavat ainoastaan puheenparsiin, joita on
kylld hupaisa lukea lastensaduissa, mutta jotka eivat
vihimmissakidn madrdssd edistd meidin tietoisuut-
tamme inhimillisista yhteiskuntamuodoista, sen laeista
ja vaikuttimista. Vasta Marx on kansallistaloudesta
kokonaan julistanut pannaan puheenparret, jotka
ennen hidntd vallitsivat useimmilla sen aloilla. Erit-
tdinkin koskee tami p#didoman omituisuuksien sel-
vittelyaluetta.

Olemme nihneet, ettd paddoma on lisdarvoa hau-
tova arvo ja ettd sen kaava on R — T — (R—+1).
Tastd jo kday selville, minkd muuten tosiasiat vah-
vistavat, ettd rahamuofo on se muoto, jossa jokai-
nen uusi pddoma alkaa liikkeensd. Mutta siiti ni-
kee myoskin, ettd tima liike vilttimattomaisti vaatii
padoman muuttumista rahamuodosta erilaisiin tava-
ramaailman muotoihin ja samaten niiden muuttu-
mista uudelleen ni#istd takaisin rahamuotoon.

Me nidemme lisiksi tdstd kaavasta, ettei jokai-
nen raha eiki jokainen tavara ole padomaa, vaan etti
ne tulevat siksi vasta suorittaessaan maaratyn liikun-
non. Tilld liikunnolla on taasen osaltaan erityisid his-
toriallisia edellytyksii, jotka aikanaan tulemme tunte-
maan. Raha, jonka mini annan ostaakseni itselleni
jonkin kulutusesineen, joko leipaa tai takin, on yhti
vdhdn p#domaa kuin tavara, jonka mini itse olen
valmistanut ja itse myyn, voi olla tidssd toimituk-
sessa pddomaa.
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Tuotantovilineet, talteenpantu tyé j. n. e. muo-
dostavat tosin p3dioman aineksia, mutta ainoastaan
madridttyjen olosuhteiden vallitessa. Jos ei nditid
oteta huomioon, ei mydskadn vilitetd uudenaikai-
sen tuotantotavan omituisuuksista, vaan levitetdin
niiden yli pimeys, jonka turvissa on helppo veh-
keilld. Senvuoksi eivdt mydskadn mitkadn kapita-
lismin oppineet ja oppimattomat edustajat halua
tietad mitddn Marx'in pidomateoriiasta eikid arvo-
teoriiasta, jolla se lepii.

II. Lisdarvon synty.

Tunnemme nyt piddoman yleisen kaavan: R —
T — (R4 r). Emme kuitenkaan vield tiedd, mista r,
lisaarvo, johtuu. Mainittu kaava niyttdd viittaavan
siihen, etti osto ja myynti synnyttavit lisdarvoa ja
ettd tama siis johtuu tavaran kiertokulusta. Tama mie-
lipide on hyvin levinnyt, se johtuu kuitenkin useimmi-
ten favara-arvon sekoittamisesta kdyttéarvon kans-
sa. Tami pitdd paikkansa ennen kaikkea viitteests,
ettd vaihdossa kumpikin puoli voittaa, koska kum-
pikin antaa, mitd ei tarvitse ja saa mita tarvitsee.
Sanotaan: ,Annan jotakin pois, joka on minulle
vihdarvoista ja saan siitd jotakin, jolla on minulle
suurempi arvo“. Tdma selitys lisdarvon synnysti
on ainoastaan sielld mahdollinen, missa kdsite ,arvo“
on vield aivan himiri. Voidakseen olla tihan seli-
tykseen tyytyviinen, tdytyy toiselta puolen unohtaa,
ettd tavarain vaihto riippuu tosin niiden kdyt{darvo-
jen erilaisuudesta, mutta samalla my¢s niiden fa-
vara-arvojen samanlaisuudesta. Toiselta puolen
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tiytyy olla niin hyvéntahtoinen, kuten useimpain
tusinataloustieteilijain lukijat, etti ottaa kaiken tidy-
dest4 vastaan, mitd nami kertovat ja uskoo todelia,
ettd esim. nykyaikaisen liikemiehen liiketoiminta
olisi samalla asteella kuin villien alkuperdinen vaih-
tokauppa. Me tieddmme kuitenkin, ettei lisdarvo
synny wvaihdon vaan tavarankiertokulun kehitys-
asteella, jota raha vilittad ja ettd lisdarvo ilmenee
lisd-rahana. Vilityksessd, jota voi ilmaista kaavan
R — T — (R + 1) avulla, ei siis voi olla puhetta
mistidn ,voitosta“, joka olisi tullut osakseni sen-
kautta, ettd olisin saanut jotakin, jolla on minulle
kayttéarvoa, antamalla jotakin, jolla ei ole mitadn
kiyttbarvoa minulle.

Tassd kohtaamme eradiin tusinataloustieteilijdin
tempun, jota he kernaasti kayttavat milloin on kysy-
myksessd nykyaikaisten taloudellisten suhteiden tun-
temisen vaikeuttaminen, mika onkin heiddn paiteh-
tavinsa; he asettavat nimittdin nykyaikaiset ilmi6t
samalle tasalle ammoisina aikoina takaperin vallin-
neiden olojen kanssa.

Meilld ei ole tdssi tekemistd vaihdon vaan
tavarankiertokulun kanssa. Tdmd ei voi, yhtaviahin
kuin ensinmainittukaan, muodostaa tavallisissa olo-
suhteissa lisdarvoa, jos aina annetaan yhtisuuria
tavara-arvoja yhtdsuurista tavara-arvoista.

Mutta otaksukaamme, ettd tavarankiertokulun
lakeja loukattaisiin ja etta tavaranomistajille mydn-
nettdisiin esim. oikeus myyda tavaransa 10 prosen-
tin korotuksella alkuperidisestd hinnasta. Raatili myy
takkinsa 30 markan sijasta nyt 33 markalla. Mautta
voi kauhistusta! Siitd tynnyristd viinia, jonka hidn
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osti 30 markalla tdytyy hdnen nyt myo6skin maksaa
33 markkaa. Han ei ole siis voittanut mitian.

Me voimme vield koettaa selittis lisdarvon syn-
tyd silld, etteivdt kaikki, vaan ainoastaan muutamat
tavaranomistajat ymmairra ostaa tavaroita alle niiden
arvon ja myydd yli niiden todellisen arvon. Kaup-
pias ostaa maalaiselta 90 markalla 20 hehtolitraa peru-
noita, joiden arvo on 100 markkaa ja myy ne 110
markalla raitilille. Tapahtuman loputitua on kaup-
piaalla tosin kisissién suurempi arvo kuin sen al-
kaessa, Mutta olemassa olevien arvojen kokonais-
summa on jddnyt samaksi. Meilld oli alussa 100
markan arvo (maalainen) -+ 90 markkaa (kauppias)
—~+ 110 markkaa (raatili) = 300 markkaa. Lopuksi
meilld on 90 markkaa (maalainen) -+ 110 markkaa
(kauppias) | 100 markkaa (raatali) = 300 markkaa.

Suurempi arvo kauppiaan kisissi ei siis ole
syntynyt mistddn arvonlisddntymisestd, vaan toisten
kisissd olevien arvojen pienenemisesti. Jos tahdon
kutsua titd suurempaa arvoa lisdarvoksi, niin voin
yhtdhyvin kutsua lisdarvoksi siti arvoa, minkd voro
varastaa suoraan toisen taskusta.

Lisdarvon hankkimisen historiallinen alku tapah-
tui tosin talld tavalla vieraita arvoja anastamalla
joko tavarankiertokulun avulla kauppiaan pddoman
kautta tai aivan peittelemitts, ilman tatd vilitysti,
koronkiskurin pddoman kautta. Mutta nidmi mo-
lemmat padomalajit olivat mahdollisia ainoastaan
loukkaamalla tavarankiertokulun lakeja ja sitd perus-
lakia, etti arvoja vaihdetaan ainoastaan yhtisuuria
arvoja vastaan. P3foma oli siis, niinkauan kuin se
oli vaan kauppiaan tai koronkiskurin pd4domaa, risti-
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riidassa sen ajan taloudellisen jirjestyksen kanssa
ja sen kautta myéskin ristiriidassa siveellisen kat-
santokannan kanssa. Vanhalla ajalla, samoinkuin
keskiajallakin, olivat kaupankdynti ja koronkiskomi-
nen huonossa huudossa ja ne joutuivat samanlaisen
kirouksen alaisiksi niinhyvin vanhan ajan filosofien
kuin kirkonisien, paavien ja uudistustenharrastajain
puolelta,

Jos tahdomme sanoa jonkin esimerkin nisdk-
kiistd, niin emme ensi kidessd mainitse munivaa
nokkaeldintd. Samoin emme my6skiin, jos haluamme
tutustua pa4omaan, joka maarad nykyaikaisen yhteis-
kunnan taloudellisen rakenteen, saa ldhted sen niin
sanoaksemme vedenpaisumuksen aikuisista muo-
doista, koronkiskomis- ja kauppapddomasta. Vasta
kun toinen korkeampi pddoman muoto on muodos-
tunut, kehittyvat myéskin ne vilijasenet, jotka saat-
tavat kauppapddoman ja korkoakasvavan padoman
sopusointuun nyt vallassa olevan tavarantuotannon
muodon lakien kanssa. Vasta silloin ne lakkaavat
jo vilttamattomasti etukiteen kantamasta halpamaisen
kiskomisen ja suoranaisen rydstén leimaa. Kauppa-
pidomaa ja koronkiskomispddomaa voi ymmairtad
vasta kun tuntee piioman nykyaikaisen perusmuo-
don,

Senvuoksi on ymmairrettavai, miksei Marx ki-
sittele kauppa- ja korkoakantavaa padomaa molem-
missa ensimiisissid osissa ,Kapital* teostaan; nimi
omistetaan pddoman perusiakien tutkimiselle.

Meilla ei siis ole tissd yhteydessd enempii
tekemistd ndiden molempien ensinmainittujen pai-
omamuotojen kanssa. Tutkimuksemme tuloksena
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on vaan pidettivd mielessa se tosiasia, ettei lisaarvo
voi johtua tavarankiertokulusta. Ei osto enempai
kuin myyntikidn luo lisdarvoa.

Mutta toiselta puolen ei lisaarvo voi mydskidn
synty4d ulkopuolella tavarankiertokulun piirid, Tava-
ranomistaja voi ty6n avulla muodostaa uudelleen
jonkin tavaran ja siten lisitd siihen uutta arvoa,
jonka suuruuden siihen kiytetyn, yhteiskunnallisesti
valttamittdomin tyon paljous midrad, mutta alkupe-
rdisen tavaran arvo ei tule sen kautta kohotetuksi
eikd se sen takia saa mitain lisiarvoa. Jos silkin-
kutoja ostaa 100 markan arvosta silkkid ja valmis-
taa sen silkkikankaaksi, niin tulee tim#n kankaan
arvo olemaan yhtid suuri kuin silkin arvo, lisittyna
silla arvolla, mink4 kankurin tyé on luonut. Silkin
arvo semmoisenaan ei ole kohonnut.

Siten seisomme kummallisen arvoituksen edessa.
Lisdarvoa ei luo tavaran kiertokulku. Se ei myds-
kaan synny ulkopuolella tdmin piiria.

Ill. Tydvoima tavarana.

Tarkastakaamme l4hemmin pi4doman yleista
kaavaa. Se kuuluu R — T — (R 4 1). Se on
kokoonpantu kahdesta osasta: R — T, tavaran osto ja
T — (R -+ 1), myynti. Tavarankiertokulun lakien
mukaan tulee Rin arvon olla yhta suuren kuin T,
ja T:n yhtdsuuri kuin R 4 r. Tiam# on mahdol-
lista ainoastaan jos T suurenee, jos siis T on tava-
raa, joka kdaytettyna synnyttdd suuremman arvon
kuin mit4 se itse omaa. Lisdarvon arvoitus on rat-
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kaistu, niinpian kuin 16yddmme tavaran, jonka kiytto-
arvolla on se omituinen ominaisuus, ettd se voi olla
arvon lahteeni, etti sen kiyttiminen siis luo arvoa,
niin ettdi kaava R — T — (R - 1) sen suhteen
kmumu R - T — — — T+ t) — R+ 1.

Me tieddmme mydéskin, ettd ainoastaan tyd voi
luoda tavara-arvoja. Ylempiani oleva kaava voi siis
toteutua ainoastaan silloin, jos tydvoima on tava-
raa.

» Tyovoimalla ja tyokyvylid“, sanoo Marx, ,ym-
marrdamme sitd ruumiillisten ja henkisten kykyjen
kokonaisuutta, joka on olemassa ihmisen ruumiissa
ja elavassa persoonallisuudessa ja joita ihminen pa-
nee liikkeeseen, niin pian kuin hdn tuottaa jonkin-
laisia kayttdarvoja“.

Ty6voiman on esiinnyttdvd tavarana markki-
noilla. Mitad tima merkitsee? Olemme ylempini
ndhneet, ettd tavaranvaihdon edellytykseni on tava-
ranomistajan tdysin vapaa omistusoikeus tavaraansa.
Tybvoiman omistajan, tydmiehen, tulee siis olla va-
paa mies, ennenkuin h#nen tydvoimansa voi tulla
tavaraksi. Hinen tydvoimansa tulee myoskin jaada
tavaraksi; hian ei senvuoksi saa myyda sitd ainai-
seksi omaisuudeksi, vaan ainoastaan mairittyd ajan-
jaksoa varten, muuten tulee hinestd orja ja hin
muuttuu tavaranomistajasta tavaraksi.

Viela taytyy erds toinenkin ehto olla taytettyna,
jos tydvoiman on muututtava tavaraksi. Olemme
nihneet, ettd kiyttdarvon, tullakseen tavaraksi, tiy-
tyy olla ilman kidyttéarvoa omistajalleen. Siten tay-
tyy tyévoiman olla ilman kiayttdarvoa tyomiehelle,
jos sita tahdotaan vied4 tavarana markkinoille. Tyd-
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voiman kayttdarvo on kuitenkin siind, ettd se syn-
nyttad toisia kidyttdarvoja; edellytykseni tdhdn vaa-
ditaan vaan tarpeellisia tuotantovilineita. Miss4 tyo-
miehelld on itselladn tyovilineet, ei hin myy fydvoi-
maansa, vaan kayttdd sitd itse ja myy fuotteensa.
Tyomiehen tiytyy olla eroitettuna tuotantovilineistd,
ennen kaikkea maasta ja konnusta, jos tyévoiman
on muututtava tavaraksi.

Tyomiehen on oltava joka suhteessa vapaa, vapaa
kaikesta mieskohtaisesta riippuvaisuudesta, mutta
myé6s ilman kaikkia tuotantovilineitd. Ne ovat vilt-
timittomat ehdot, ennenkuin rahan omistaja voi
muuttaa rahansa padomaksi. Ndmi ehdot eivit ole
luonnon madradmia eivatkd myos ole oleellisia jokai-
selle yhteiskuntamuodolle. Ne ovat pitkdaikaisen
historiallisen kehityksen tulos ja vasta verrattain myo-
hdin ne esiintyvat semmoisessa laajuudessa, ett4
voivat miiradvisti vaikuttaa yhteiskunnan muodos-
tamiseen. 16 vuosisadan alkaessa alkaa myds pai-
oman nykyaikainen elimintarina.

Me tunnemme nyt tavaran, joka luo lisaarvoa.
Miten suuri on sen oma arvo?

Sen mddrdd, kuten jokaisen muunkin tavaran
arvon, sen l[uomiseen ja siis myds uudestaan luo-
miseen tarvittava, yhteiskunnallisesti vdlttamdton
tydaika.

Tytvoima edellyttdd tyomiehen olemassaolon.
Tami olemassaolo vaatii sdilydkseen puolestaan vis-
sin madrin elintarpeita. Ty6voiman luomiseen tar-
vittava tydaika on siis samalla se aika, joka on yh-
teiskunnallisesti valttamitén timan vissin elintarve-
maiardn valmistamiseen. Sarja eri seikkoja m#irai
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tdmdn summan suuruuden. Mitd enemmin tydvoi-
maa ty6mies kayttdd, mitd kovemmin ja rasittavam-
min hin tyoskentelee, siti enemmain elintarpeita han
tarvitse korvatakseen uudelleen voimain kulutuksen ja
voidakseen seuraavana pdivind tyoskennelld samoin
kuin edellisenikin. Toiselta puolen ovat eri maiden
tyovidenluokkain tarpeet erilaisia, riippuen jokaisen
maan Inonnollisista ja sivistyksellisistd omituisuuk-
sista. Norjalainen tyémies tarvitsee suuremman maa-
rdn elintarpeita kuin intialainen. Ruoka, vaatetus,
asunto, lammitys j. n. e, joita edellinen tarvitsee
voidakseen eldd, vaativat pitemp4i tydaikaa valmis-
tamistaan varten, kuin intialaisen tyomiehen elintar-
peet. Lisdksi maassa, jossa tyomiehet esim. juok-
sentelevat avojalon, tai eividt lue mitdin, ovat heidin
tarpeensa pienemmit kuin sielld, missd he esim.
kayttavat jalkineita, lukevat kirjoja ja sanomalehtii,
vaikkakaan ei mitdan ilmanalasta ja luonnosta riip-
puvia eroavaisuuksia muuten olisikaan. ,Piinvas-
toin kuin toisissa tavaroissa“, sanoo Marx, ,riippuu
siis tydvoiman arvon miirddminen historiallisista ja
siveellisista vaikuttimista“.

Tyomies on sitapaitsi, kuten jokainen tietaa,
kuolevainen. Paioma taasen tahtoo olla kuolema-
ton. Senvuoksi on vilttimiatonta, ettd tyévdenluok-
ka on kuolematon, ettd tyomiehet jatkavat sukuaan.
Tyo6voiman siilyttimiseen tarpeellisten elintarpeiden
summaan kuuluu siis mydskin lasten (ja toisinaan
vaimojenkin) elatus.

Lisiksi on laskeftava tyovoiman tuottamiskus-
tannuksiin myéskin sen kehittimiskustannukset, ne
kulut, jotka ovat vilttimattomid tarpeellisen taita-
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vuuden saavuttamiseksi jossakin ammatinhaarassa.
Useimmille tyomiehille ovat nimé kustannukset hi-
vidvdn pienia.

Kaikki nimi miirdysperusteet vaikuttavat, ettd
tyovoiman arvo midratyssi tyoviaenluokassa, mairi-
tyssi maassa ja madrittynd aikana on mairityn
suuruinen.

Emme ole tihin saakka kisitelleet hintaa vaan
arvoa, emme voittoa, vaan lisdarvoa. Niin on tis-
sdkin pidettivd mielessd, ettdi olemme puhuneet tys-
voiman arvosta emmekd tyopalkasta. Eraistd omi-
tuisuudesta, joka tapahtuu tyovoimaa maksettaessa,
on kuitenkin jo tissd huomautettava. Tusinatalous-
tieteilijiin mielipiteen mukaan maksaa kapitalisti
tyomiehelle palkan etukiteen, koska hian maksaa
tyomiehelleen useimmissa tapauksissa palkan ennen-
kuin hidn on myynyt timin tyoén tuotteen. Todelli-
suudessa kuitenkin tyontekija antaa lainaksi tyonan-
tajalle tyonsd tuloksen.

Otaksukaamme, ettd mina ostan perunoita, val-
mistaakseni niistd viinaa. Maksan perunat vasta sitte
kun olen viinan valmistanut, mutta ennenkuin olen
sen myynyt. Eiko silloin olisi naurettavaa viittas,
ettdi maksan maamiehelle hinen perunainsa hinnan
etukiteen, senvuoksi, ettd olen ne maksanut, ennen-
kuin myyn viinan? Maamies antaa minulle pain-
vastoin velaksi perunain hinnan, kunnes olen niisti
valmistanut viinaa. Kun mini sanon maksavani k-
teiselld, niin sanon senkautta, etti maksan tavaran
heti kun sen ostan. Kauppiaat ihmettelisivit suu-
resti semmoista taloudellista viisautta, joka vaittaisi,
ettd se, joka maksaa heid4n tavaransa vasta sitte
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kun on ne kiyttdnyt, ei ainoastaan maksa kiteiselld,
vaan mydskin antaa heille rahaa etukdteen. Tyomie-
hille uskaltavat ndm4 tusinataloustieteilijit kuitenkin
yhd uudelleen sy&ttid tammaoistd jarjettdmyytta. Jos tys-
miehille maksettaisiin kiteiselld heiddn tyostiin, olisi
palkka maksettava sind hetkeni kun tima ty$voima
siirtyy kapitalistin haltuun, siis viikon alussa, sen-
sijaan ettd se nyt maksetaan viikon lopussa. Nykyi-
sen maksujdrjestelmin vallitessa eivat tyomiehet ai-
noastaan pane palkkaansa vaaralle alttiiksi; he ovat
sitdpaitsi pakoitettuja eldmidn velaksi ja senkautta
raunhallisesti kirsimdin kaikki vilikauppiaiden ai-
kaansaamat elintarpeiden vi4rennykset ja huonon-
nukset. Mit4 pitempi palkanmaksujen viliaika on,
sitd huonompi on tydmiesten asema. Kaksiviikkoi-
nen tahi kerrassaan kuukautinen palkanmaksujen
viliaika on palkkatydmiehen painavimpia rasituksia.

Olkoon palkanmaksu jarjestetty miten tahansa,
aina ovat kuitenkin tyomies ja kapitalisti saannolli-
sissd oloissa vastakkain, kuten kaksi tavaran omis-
tajaa, jotka vaihtavat toisiltaan yhtisuuria arvoja.
Piadoma ei silloin enai liiku ristiriitaisesti tavaran
kiertokulun lakien kanssa vaan niiden lakien poh-
jalla. Tyodmies ja kapitalisti ovat vastakkain tava-
ranomistajina, siis vapaina ja tasa-arvoisina, toisis-
taan riippumattomina henkildind, ja semmoisina he
kuuluvat samaan luokkaan, ovat veljid. Tyomies
ja kapitalisti vaihtavat keskeniin yhfdsuuria arvoja.
Palkkajirjestelmin p#dstyd herruuteen niyttia meille
koittaneen oikeudenmukaisuuden, vapauden, tasa-
arvoisuuden ja veljeyden valtakunta, onnen ja rau-
han tuhatvuotinen valtakunta. Orjuuden ja tyran-
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niuden, nylkemisen ja mnyrkkioikeuden vaikeudet
ovat takanamme.

Niin julistavat meille ps2oman etujen oppineet
edustajat.

(e
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ENSIMAINEN LUKU.

TUOTANNON KULKU.

Ensimiisessd osassa olemme liikkuneet enim.
mikseen tavaramarkkinoilla. Olemme n#dhneet, mi-
ten tavaraa vaihdetaan, myydiin ja ostetaan, miten
raha suorittaa mitd erilaatuisimpia tehtaviid ja miten
rahasta tulee padomaa, niinpian kuin se 16yt44 mark-
kinoilla tyévoima nimisen tavaran.

Kapitalisti on ostanut tyévoiman ja vetaytyy uuden
omaisuutensa kanssa pois markkinoilta, joilla se ei
hant4 toistaiseksi ensinkdidn hyodyts, sinne, missi
hdn voi tyévoiman kuluttaa ja kiyttia — fydpajoi-
hin. Seuratkaamme hinti sinne. Jittakaimme fa-
varan kiertokulun alue ja tarkastelkaamme tuotan-
toa. T4lld alueella liikkuvat seuraavat tutkimukset.

» Tyovoiman kiyttiminen on itse ty6“. Kapita-
listi kuluttaa (konsumeeraa) tyévoimaa, jonka hin
on ostanut, antamalla sen myyjien tyoskennelld hanti
varten ja tuottaa tavaroita,

Tavaroita tuottavalla tyolla on, kuten jo ensi
osassa ndimme, kaksi puolta. Se on kiyttdarvojen
ja tavara-arvojen luoja. Kiyttoarvojen luojana ei
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tyo ole mitddn tavarantuotannolle ominaista, vaan
alituinen vilttimittémyys koko ihmissukukunnalle
ja riippumaton mistdin erityisestd yhteiskunnallisesta
muodosta. Semmoisena sisidltyy ty6hon kolme osaa:

1) ihmisen pddmddrinsd tunteva ja tarkoituk-
senmukainen tydskentely;

2) tyokappale ja

3) tydvdlineet.

Tyo on ihmisen piddmidrdnsd tuntevaa ja tar-
koituksenmukaista tyoskentelyd, ihmisen vaikutusta
luonnonaineisiin mi4rityn muodon antamista varten
niille. Tamméoisen tyoskentelyn alkeita tapaamme
jo eldinkunnassa, mutta vasta miarityllda ihmissuvun
kehitysasteella pudistaa se itsestddn vaistomaisen
muotonsa ja muuttuu tarkoituksenmukaiseksi toimin-
naksi. Jokainen ty6 on, ei ainoastaan lihasten, vaan
my0s aivojen ja hermoston tydskentelyd. Sattuvasti
huomauttaa Marx: ,Paitsi niiden elinten ponnistuk-
sia, jotka tekevit tyon, vaaditaan koko tydn ajaksi
tarkoituksenmukaista tahtoa, joka ilmenee huomaa-
vaisuutena. Tdmad on sitd tirkedmpi, miti vihem-
min ty6 oman sisdllyksensd ja toimeenpanotapansa
kautta tempaa tyémichen mukaansa ja mitd vihem-
man hin senvuoksi nauttii siitd ruumiillisten ja hen-
kisten voimiensa ndytteeni“.

Tyomies vaikuttaa johonkin esineeseen, fydkap-
paleeseen. Tiassa tyoskentelyssadn kayttad hdn apu-
keinoja, esineitia, joiden mekaanisten, fysikaalisten
tai kemiallisten ominaisuuksien hin antaa tarkoitus-
tensa mukaisesti vaikuttaa tydkappaleeseen. Niini
apukeinoina ovat fyovdlineet. Tyokappaleen muok-
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kaamisen tulos tyovilineiden avulla on fuote. Tyo-
vilineet ja tydkappale ovat fuotantovdlineitd.

Kun puusepp4 valmistaa pdydin, muokkaa hin
siind puuta. Ellei tydkappaletta ole luonnostaan
ollut olemassa, kuten esim. puu metsiss4, vaan on
jo sen saantiin tarvittu tyots, esim. kisilldolevassa
tapauksessa puun kaatamiseksi ja kulettamiseksi, sil-
loin se on raaka-ainetta. Puu esimerkissimme on
raaka-ainetta; samaten liima, viri ja lakka, joita kay-
tetaan poytda valmistettaessa. Puu on pddaine, liima,
viri ja lakka ovat apu-aineita. Hoylat, sahat j. n. e.
ovat sitdvastoin tydvdlineitd ja poytd on fuofe.

.Onko kayttdarvo raaka-aineena, tyovilineeni
tai tuotteena, riippuu kokonaan sen miiratysta teh-
tivistd tyoprosessissa ja siitd asemasta, minka se
siind anastaa. Tamin paikan vaihtuessa vaihtuvat
myo6s sen tehtavit«.

Raavaseldin esim. voi perdkkiin olla fuotteena
(karjanhoidossa), tydwvdilineend (esim. vetojuhtana) ja
raaka-aineena (lihottaessa). .

Tyévilineet ovat mitd tirkeimmit ihmiskunnan
kehittymiselle. Tuotannon laatu ja muoto riippuu
ensi sijassa niistd, mutta jokainen tuotantotapa vaa-
tii sitdpaitsi myoskin sille ominaisia yhteiskunnallisia
oloja, joissa on riittdvd oikeudellinen, uskonnollinen,
filosoofinen ja taiteellinen kehitys.

Jokaisen tuotantotavan vallitessa muodostavat
tuotantovilineet (tyokappale ja tyovilineet) seki tyo-
voima valttamattomat kdyttdarvojen tuotannon, s. o.
tyoprosessin ehdot. Tamin prosessin yhteiskunnal-
linen luonne on kuitenkin eri tuotantotapojen valli-
tessa erilainen.



Tarkastakaamme nyt mimmoiseksi se muodos-
tuu kapitalistisen tuotantotavan aikana.

Tavarantuottajalle on kdyttéarvojen tuottaminen
ainoastaan keino fawvara-arvojen tuottamiseksi. Ta-
vara on kiyttarvon ja arvon yhdistymid. Hin ei
voi siis tuottaa arvoja, ellei hdn tuota kiyttéarvoja.
Tavaroiden, joita hi#n valmmictaa, tiytyy tyydyttas
jokin tarve ja olla jollekulle j .takin hyddystd, muu-
ten hian ei saa niitd kaupaksi. Se seikka, ettd hi-
nen tavaroidensa tiytyy olla kiyttbarvoja, on kuitenkin
tavarantuottajalle ainoastaan vilttimiton paha eiki
hinen liiketoimintansa lopullisena piamairini.

Tuotantoprosessi tavarantuotannossa on sen-
vuoksi samalla kdyttdarvojen ja tavara-arvojen tuo-
tantoa; se on fydprosessin ja arvonmuodostuspro-
sessin yhteniisyys.

T4ma on voimassa tavarantuotantoon nahden
yleensi. Nyt on meilld kuitenkin tarkastettavana
tuotantoprosessi erityisessd lajissa tavarantuotantoa,
nimittdin tavarain tuotanto ostefun tydvoiman avulla
tarkoituksella saavuttaa lisdarvoa.

Mimmoiseksi muodostuu siind fydprosessi?

Aluksi ei se kapitalistin viliintulosta muutu
oleellisesti.

Ajatelkaamme esim. kankuria, joka tydskentelee
itseddn varten. Kangaspuut kuuluvat hinelle, han
ostaa itse langat, hdn voi tehdd tydtd milloin ja mi-
ten tahansa ja hi#nen tydnsi tuote jaa hinen omai-
suudekseen. Hin tulee kuitenkin kdyhiksi ja hinen
taytyy myydd kangaspuunsa. Mistd hin silloin voi
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elii? Hainelld ei ole muuta neuvoa kuin pestautua
Kapitalistitle ja kutoa tdmin hyviksi. Tamd ostaa
hidnen tydvoimansa, ostaa kangaspuut ja tarpeellisen
lankamaidrin ja asettaa kankurin nyt hinen, kapita-
listin, kangaspuille istumaan ja valmistamaan oste-
tusta langasta kangasta. Ehk3 ovat kangaspuutkin,
jotka kapitalisti ostaa, samat, mitkd kankuri oli pa-
koitettu h#dissiin myymidn. Vaikkakaan ei niin
olisi, kutoo kankuri kuitenkin entiseen tapaansa ja
tyoprosessi ei ole ulkonaisesti muuttunut.

Kuitenkin on kaksi suurta muutosta tapahtunut.
Kankuri ei eni#i tydskentele omaksi hyddykseen
vaan kapitalistia varten. Tami tarkastaa kankuria
nyt hinen ty§ssiin ja pitdd vaaria, ettei han tyss-
kentele liian hitaasti tai tuhlaavasti j. n. e. Ja —
tyomiehen tyoén tuote ei kuulu endi hinelle, vaan
kapitalistille.

Niam# ovat lahimm#t vaikutukset fydprosessin
suhteen, niinpian kuin kapitalisti on ottanut hal-
tuunsa tuotantoprosessin. Mimmoiseksi sitte muo-
dostuu arvonmuodostusprosessi ?

Laskekaamme ensiksi, miten korkeaksi sen tuot-
teen arvo nousee, jota ostetulla tyévoimalla ja oste-
tuilla tuotantovilineilld tuotetaan tavaraksi kapitalis-
tia varten.

Otaksutaan kapitalistin ostavan tydvoiman esim.
yhdeksi piivaksi. Tyomiehen elatukseen tarvittavat
vilttimittémat elintarpeet luodaan 6 tunnin yhteis-
kunnallisesti valttamattéman tydajan kiluessa. Edus-
‘takoon 3 markkaa nidin suurta miiri4 tdmantapaista
tyota. Otaksutaan kapitalistin ostavan tydvoiman
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oikeaan arvoonsa ja maksavan tyomiehelle tdmdn
tyopdivdstd 3 markkaal).

Otaksukaamme, ett4 kapitalisti pitdd puuvilla-
lankaa kiayttbarvona, joka on hyvin haluttua ja hel-
posti myytyd. Hin pddttaad senvuoksi antaa tuottaa
lankaa, ostaa ty¢vilineita — pitakdimme niitd tissd
yksinkertaisuuden vuoksi yksityisind kehrapdind —
ja puuvillaa. Yhteen naulaan puuvillaa sisaltyy ehki
kaksi tyGtuntia; se maksaa siis 1 markan. Naulasta
puuvillaa kehrita4dn naula lankaa. 100 naulaa puu-
villaa kehritessd kulutetaan 1 kehrdpd4 ja siis kuta-
kin naulaa kehritessa /100 kehripdiata. Kehrapiai-

Y Nimi ja seuraavat numerot ovat tietenkin tiysin mic-
livaltaisia ja valittuja ainoastaan helpomman ymmirrettdvyyden
saavuitamiseksi. T#md nayttdd iisestidn selviltd, mutta useat
niistd monesta, jotka ovat ,Kapifal> teoksesta kirjoitelleet, ovat
viittineet, ettd Marx on esittinyt tamintapaisla esimerkkid
tosiseikkoina. Mitd kaikkea ,Kapital“-selvittelljit voivat pan-
na paperille, osoittaa seuraava: herra von Treitschken .Preus-
sische Jahrbiicher« 57 osassa julkaisee erds tri K. Stegemann
pintapuolisuuita tulvillaan olevan kirjoituksen ,Karf Marx'in
taloudelltsesta peruskatsantokannasta*. Heli esitettydin ,arvo-
prinsiipin® Marx'in  perusvaatimuksena, kertoo hin meille
{siv. 2273: :

»~Marx viittdd, ettd inhimiflinen yhteiskunta tarvitsee ai-
noastaan noin 6 tunnin jokapdiviisen tydn hankkiakseen kaikille
vilttimattomit elintarpeet, kunhan vaan jokainen tekee tybitd
voimiensa takaa~, Kalkesta tdstd ei ,Kapitai* puhu halajstua
sanaa. Jos herra Stegemann olisi kiyttinyt vihemman mieli-
kuvitusta ja enemmin huomiokykyd, olisi hin voinut fukea
sivulla 209 (toinen painos) .Kapifal* tcosta, etti Marx on las-
kenut sen villttimdttdmin tyon, minkd  kankuri erdissé
kutomossa tarvitsi 60 vuosiluvulla fodelfisuudessa suorittaa.
Témin hién oli tehnyt tositietojen pohjalla, joita hinelle antoi
eris tehiailija Manchesterissd., Hin tuli siihen tulokseen, ettd
tybplivin ollessa 10 tuntisen e kankurin valttimattn tydaika
noussul fdyteen neliddn funtiin ja sensijaan nousi liika-aika,
jonka kuluessa hin tuotti lis#arvea, hiukan yli kuuden tunnin,
Tulemme mythemmin nikemidn, ettd tySmiehen elantoon tar-
vittava vilttimaton tydaika on hyvin vaihteleva suuruus.
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hin sisaltyy 20 tyotuntia = 10 markkaa. Yhdess#
tyotunnissa kehratiin 2 naulaa puuvillaa, 6 tunnissa
siis 12 naulaa — aina edellyttien sainnollisis, kes-
kimairaisid, yhteiskunnallisesti valttam#ttémid tuo-
tantoehtoja.

Miten suuri arvo sisaltyy tdmmoisissd oloissa
naulaan lankaa?

Ensiksikin sen valmistamiseen kulutetun puu-
villan ja kehripiiden arvo. Tami arvo sisdltyy pie-
nentamattd tai suurentamatta tuotteeseen. Puuvillan
ja kehripiiden kdyttdarvo on muuttunut toiseksi,
mutta niiden arvo pysyy ennallaan. Tami selviai,
kun pitad erilaisia, lopullisen tuotteen valmistamiseen
tarpeellisia tydprosesseja saman tydprosessin toisiaan
seuraavina osina. Otaksukaamme tehtailijan olevan
myoskin puuvilla-istutusten omistajan ja etta puuvilla
kehritddn heti valmistuttuaan. Lanka on silloin
maanviljelijain ja kehrddjin tyén tuote ja sen arvo
mitataan puuvillan valmistumiseen ja sen langaksi
muuttamiseen tarvittavan, yhteiskunnallisesti valtt4-
mittoman tydajan mukaan. Tuotteen arvo ei ensin-
kdin muutu, vaikkakin sen valmistamiseen viltti-
mittomit tyoprosessit tapahtuisivat useampien hen-
kiléiden lukuun, kunhan muut olosuhteet vaan pysy-
viat samanlaisina. Valmistetun puuvillan arvo tulee
siis uudelleen n#kyviin langassa ja samoin on kulu-
tettujen kehrdpdiden laita. Apu-aineita emme yksin-
kertaisuuden saavuttamiseksi ota huomioon.

Tahidn siirtyneeseen arvoon tulee vield lisdksi
se arvo, minkd kehruutyd lisdd puuvillalle. Yhdessd
ty6tunnissa kehritidn 2 naulaa. Otaksukaamme, ettd
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yhteen markkaan sisiltyy 2 tyétuntia ja yksi tyoe
tunti olisi siis arvoltaan /2 markkaa.

Yhden lankanaulan arvo on siis yhtisuuri kuin
1 naula puuvillaa (= 1 markka) -} Y100 kehrapaats
(= 10 markkaa) -} /2 tyStuntia (= /1« markkaa)
eli markoissa lausuttuna: 1 -} /10 + Y4 =1 markka
35 pennia.

6 tunnissa kehritiin timi#n mukaan 12 naulaa
lankaa eli 16 markan 20 pennin arvosta., Mitd on
kapitalisti saanut maksaa ennenkuin hin on timin
tuloksen saavuttanut? Hinen on tiytynyt antaa 12
naulaa puuvillaa = 12 markkaa, 2/100 kehrapasti
= 1 markka 20 pennid ja 1 tyévoiman = 3 mark-
kaa, yhteensid 16 markkaa 20 pennii eli siis yhta
paljon kuin hinella on arvoa langassa.

Hdn on siis tahdn saakka teettdnyt aivan
ilmaiseksi tyotd. Ostettu tavara, ty6voima, ei ole
tuottanut hidnelle vield mitdin lisiarvoa.

Kapitalistimme ei kuitenkaan anna nolata itsc a.in.
Hén on ostanut tyévoiman kiyttdarvon koko pii-
viksi. Hin on ostanut sen rehellisesti tayteen ar-
voonsa ja senvuoksi on hinelld myoskin oikeus
kadyttaa sen kayttbarvo kokonaan. Hinen piihinsi
ei pilkahdd sanoa tyomiehelle: ,Olen ostanut tyd-
voimasi rahasummalla, johon sisaltyy [6 tyStuntia.
Olet tehnyt hyvikseni 6 tydtuntia ty5.2 ja me olem-
me kuitit. Voit menni!* Hin sanoo pikemmin:
»Olen ostanut tydvoimasi koko paiviksi ja se kuu-
uu s s minulle koko paivin. Tee siis ripeadsti edel-
leen tydtd niin kauan kuin jaksat! Ala tuhlaa het-
ke3kddn aikaa, joka ei ole sinun omaasi, vaan mi-



89

nun!* Ja hin antaa 6 tunnin sijasta tehdd ehki
12 tuntia tydota.

Toisten 6 tunnin kuluttua, tySpdivin lopussa,
laskee hidn uudelleen. Hinelldi on nyt 24 naulaa
lankaa eli 32 markan 40 pennin arvosta. Menoja
laskee hin olleen 24 naulaa puuvillaa = 24 mark-
kaa, /100 kehrdpditdi = 2 markkaa 40 pennii ja
1 ty6voima = 3 markkaa, yhteensi 29 markkaa 40
pennid. Hymyillen laskee hidn tyokirjan syrjdan.
Hdn on voittanut 3 markkaa, eli kuten hin itse sa-
noo, ,ansainnut“ sen. Hin on sen ansainnut, hank-
kinut lisiarvoa, rikkomatta tavaranvaihdon lakeja.
Puuvillan, kehripait ja tydvoiman, kaikki hin on
ostanut niiden todellista arvoa vastaavasta summasta.
Kun hidn on saavuttanut lisiarvoa, tapahtuu se sen-
vuoksi, ettdi hin on kuluftanut nimi ostamansa ta-
varat, ei kuitenkaan nautinfovdlineind vaan tuotan-
tovdlineind ja senkautta, ettd hdn on kuluttanut
ostamansa ty6voiman mddrdtyn ajan ylii.

Tavarantuotannon jirjestelmin vallitessa on tuo-
tantoprosessi aina arvonmuodostamisprosessi, ta-
pahtukoon se sitte osfetulla tai omalla tydvoimalla.
Mutta ainoastaan silloin kuin se kestdd midratyn
aikamadridn yli, on arvonmuodostamisprosessi myds-
kin Jisdarvon ‘muodostaja ja semmoisena arvonlisid-
misprosessi. Jos halutaan tuottaa lisdarvoa, tiytyy
tuotantoprosessin kestdd kauemmin, kuin siksi ettd
uudestaan luotu arvo on korvannut ostetun tydvoiman
arvon.

Myoskin omaa peltoaan muokkaava talonpoika
ja omaan laskuunsa tydskentelevd kisitySldinen voi-
vat tehdd tysta yli sen ajan, mitd tarvitsevat hank-
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kiakseen tarpeellisen mairin elintarpeita. Hekin voi-
vat siis luoda lisdarvoa ja heidinkin tyonsi voi
muuttua arvonlisadmisprosessiksi. Mutta niinpian kuin
arvonlisiimisprosessia harjoitetaan ostetun, vieraan
tydvoiman avulla, on se kapitalistinen tuotantopro-
sessi. Tamd on taas luonnostaan jo etukiteen ja
valttamattdmyyden pakosta seka tarkoitukseltaan ar-
vonlisdAmisprosessi.



TOINEN LUKU.

PAAOMAN SUHDE ARVONMUODOS-
TUMISEEN.

Olemme ensimiisen osan 1 luvussa oppineet
tiuntemaan sen jaon, minkd Marx ensinni on tehnyt
tavaroita luovan tyén kaksoisluonteen suhteen: toi-
selta puolen mddrdttynd muotona hyodyllistd, kdyt-
toarvoja luovaa tydtd ja toiselta puolen yleensd
inhimillisend, yksinkertaisena, keskimddrdisend tyo-
nd, joka muodostaa tavara-arvoja. Tiatd kaksois-
luonnetta vastaavana on mydskin tuotantoprosessi
tavarantuotannon herruuden alaisena kahta laatua,
nimittdin fydprosessin ja arvonmuodostamisprosessin
yhtendisyys sekid kapitalistisena tuotantoprosessina
tydprosessin ja arvonlisddmisprosessin yhtendisyys.
Olemme edellisessd luvussa oppineet tuntemaan tyo-
prosessin molemmat muodostajat: tuotantovilineet
ja tybvoiman, ja olemme myos tutustuneet niihin eri-
laisiin osiin, joita niilld molemmilla tekijéilla on paa-
oman osina néyteltdvind arvonlisidimisprosessissa.
Olemme ndhneet, ettd tuotantovilineet ottavat tuo-
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tantoarvon muodostamiseen aivan toisella tavalla osaa
kuin ty6voima.

Olemme huomanneet, ettd kulutettujen tuotanto-
vilineiden arvo esiintyy uudelleen tuotteen arvossa.
Td4min arvon siirtiminen tapahtuu tydprosessissa
tyon avulla. Mutta miten timi on mahdolista? Tyén
on samalla aikaa suoritettava kahdenlainen tehtdvi:
luotava uutta arvoa ja siirrettivd vanhaa arvoa. Ti-
m# on mahdollista ainoastaan sen tyén kaksinais-
luonteen avulla, josta juuri muistutimme. Se luo
uutta arvoa ominaisuudessaan arvoamuodostavana,
yleensd inhimillisena tyona, ja siirtid tuotantovilinei-
den arvon itse tuotteeseen ominaisuudessaan kdyfto-
arvoja [wovana, hyddyllisen tyon erikoisena muo-
tona.

Ainoastaan kehruutyén erikoisen muodon avulla
voidaan puuvillan ja kehripdiden arvo siirtdd lan-
kaan, mutta kehriija sitivastoin voi luoda saman
arvon, mink4 hin kehrddjinid luo, mydskin jonkin
muun tyon avulla, esim. rupeamalla puusepiksi.
Silloin h#n ei kuitenkaan valmista lankaa eik# siis
siirrd puuvillan arvoa lankaan.

Tyén kahtalainen luonne arvoamuodostavana
ja arvoasiirtdvdnd tyona kdy tdydelleen selville, jos
tarkastaa tyon tuottavaisuuden muuttumisen vaiku-
tusta arvonmuodostamiseen ja arvonsiirtoon. Sen
arvon suuruus, mikd luodaan yhden tyétunnin ku-
luessa, ei muutu, vaikkakin muuten samanlaisten
olosuhteiden vallitessa, ty6n tuottavaisuus kasvaa tai
vihenee. Sensijaan miirityn ajan kuluessa tuotet-
tujen kiytté-arvojen paljous kasvaa tai viahenee tyon
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tuottavaisuuden kanssa, Samassa madrdssd siis kas-
vaa tai viahenee tydn arvoasiirtivd kyky.

Otaksukaamme esim., ettd jokin keksint§ tekee
kehruutyén tuottavaisuuden kaksinkertaiseksi, kun
sensijaan puuvillan viljelystydn tuottavaisuus pysyy
entiselladn. 1 naulaan puuvillaa sisiltykddén 2 tyd-
tuntia ja se maksaa 1 markan, jos pysymme enti-
sissd laskuissamme. Ennen kehrittiin 1 tunnissa 2
naulaa puuvillaa, nyt 4 naulaa. Sama uusi arvo,
mik4d ennen yhden tunnin tyén kautta lisdttiin 2
naulaan puuvillaa, lisitddn nyt 4 naulaan, meidin
laskujemme mukaan siis 50 pennii. Mutta kehruu-
tyon avulla siirretddn lankaan nyt tunnin kuluessa
kaksinkertainen arvo; ennen 2 markkaa, nyt 4
markkaa.

Niemme, ettd tydn sdilyttdovd tai siirtdvd voi-
ma riippuu aivan toisesta sen ominaisuudesta, kuin
sen arvoa muodostava voima.

Kun ei mikain tuottaminen ole mahdollista
ilman tuotantovilineita, on jokainen tavaroita tuotta-
va ty$ ei ainoastaan arvoa muodostava, vaan myos-
kin arvoa sdilyftdvd, eiki ainoastaan siind merki-
tyksessd, ettd se siirtad kidytettyjen tuotantovilineiden
arvon itse tuotteeseen, vaan mydskin siind mieless3,
ettd se sailyttad niiden arvon hiviosta. Kaikki maal-
linen on havidvaa ja niin hividviat ennemmin tai
myShemmin myés kaikki tuotantovilineet, vaikkakin
jaisivat kayttimatts. Monet niistd, esim. erityiset
koneet, pilaantuvat seistessiin enemminkin kuin
kdydessaian. Tuotantovilineiden kiyttGarvon kanssa
hivida myoskin niiden tavara-arvo. Jos kulutus ta-
pahtuu sainnoéllisella tavalla tuotantoprosessissa, sil-
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loin ilmenee se arvo, jonka tuotantovilineet kadotta-
vat, uudelleen itse tuotteessa. Jos tuotantoviline
pilaantuu, ilman etti sitd on kéytetty tuotantopro-
sessissa, katoo sen arvo ikipdiviksi. Kapitalisti ei
tavallisesti ota huomioon titd puolta tydstd, mutta hdn
tulee sen katkerasti kokemaan, kun hin, esim. pulan
johdosta, on pakoitettu keskeyttimaidn tuotannon.
Marx mainitsee esimerkkinid eridin englantilaisen
puuvillakehruutehtaan omistajan, joka vuonna 1862
arvioi puuvillapulan johdosta tehtaissaan tapahtuneen
vuotuisen seisauksen vahingon 120,000 markaksi,
josta 24,000 markkaa tuli koneitten pilaantumisen
osalle.

Eri tuotantovilineet suhtautuvat kuitenkin eri
lailla siihen tapaan, jolla niiden arvonsiirto tapah-
tun. Toiset kadottavat tyoprosessissa itsendisen muo-
tonsa, kuten raaka-aine ja apu-aineet. Toiset siilyt-
tavidt muotonsa tyOprosessissa. Puuvilla, joka keh-
rataan, kadottaa muotonsa, kehripad, joka kehrii
ei sitd kuitenkaan tee. Edelliset antavat tuotanto-
prosessissa koko arvonsa tuotteelle, jilkimiiset ai-
noastaan murto-osan siitd. Jos jokin kone on 1,000
markan arvoinen ja kestdd s#innoéllisissd oloissa
1,000 pidivdd, niin antaa se arvostaan piivittdin 1
markan sen avulla tidssd ajassa valmistetulle tuot-
teelle.

Tassdkin kohtaa meitd tuotantoprosessin kahta-
lainen luonne. Miten voi jokin kone antaa /1000
arvostaan madratylle tuotteelle? Sitd valmistettaes-
sahan ei ole ainoastaan /1000 0saa koneesta, vaan
koko kone kdynnissi. Tami vastavidite on todella
lausuttu. Vastata voi, ettd koko kone on kiytin-
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ndssd tuotantoprosessissa, mikili on kysymyksessi
tydprosessi, mutta sitdvastoin ki3ytetddn ainoastaan
murto-osaa siit4, sikdli kun on kysymyksessi arvon-
lisddmisprosessi. Kdyttbarvona on koko kone jo-
kaisessa tuotantoprosessissa mukana, mutta arvona
ainoastaan murto-osa siit.

Pdinvastoin voi jonkin tuotantovilineen koko
arvo siirtyd tuotteeseen ja kuitenkin ainoastaan osa
sen aineesta. Otaksukaamme, ettd 100 lankanaulan
valmistamiseen tarvitaan s##nndllisissi oloissa 115
naulaa puuvillaa, etta siis kiyttamattomien jatteiden
paljous olisi tidssi tapauksessa 15 naulaa. Silloin
sisdltyisi ainoastaan 100 naulaa puuvillaa 100 nau-
laan lankaa, mutta 100 lankanaulan arvoon on kaik-
kiaan 115 puuvillanaulan arvo siirtynyt.

Tuotantovilineet siirtdvit tyoprosessin kuluessa
yhta paljon arvoa tuotteeseen kuin ne itse sen ku-
luessa kadottavat. Ne eiviat voi koskaan antaa tille
enemmin arvoa, kuin mitd ne itse omaavat, olkoon
niiden kiyttdarvo sitten miten suuri tahansa. Ei siis
ensink3in pidd paikkaansa, etta, kuten tusinatalous-
tieteilijat vaittavat, lisdaarvo ja sen muuttuneet muo-
dot: korko, voitto ja maankorko voidaan johtaa tuo-
tantovilineiden kdyftd-arvosta, niiden ,palveluksista®.

Tuotantoprosessissa kulutettujen tuotantovilinei-
den arvo esiintyy muuttumatta jalleen tuotteen ar-
vossa.

Ty6 ei kuitenkaan ainoastaan siilytd arvoa, se
luo mydskin uutta arvoa. Midrittyyn hetkeen saakka
korvaa uutta arvoa luova tyd ainoastaan sen arvon,
minki kapitalisti ty6voiman ostossa on siitd maksa-

2
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nut. Jos tyo kestdd taman hetken toiselle puolelle,
muodostaa se ylijadamaarvoa, lisdarvoa.

»Olis se osa piadomasta“, sanoo Marx, ,joka
vaihdetaan {fuotantovdlineiksi, s. o. raaka-aineiksi,
apu-aineiksi ja tyovilineiksi, e/ muuta arvosuuruut-
taan tuotantoprosessissa. Kutsun sitd senvuoksi kiin-
tedksi (muuttumattomaksi, seisovaksi) pddoman osaksi
tai lyhyemmin kiinfedksi pddomaksi“.

~Tybvoimaksi vaihdettu pdioman osa sensijaan
muuttaa arvoaan tuotantoprosessissa. Se tuottaa
oman vastikkeensa ja sen lisdksi ylijadmin, lisd-
arvon, joka voi vaihdella ja olla suurempi tai pie-
nempi. Pysyvistd suuruudesta muuttuu tima pai-
oman osa jatkuvasti vaihtelevaksi (suuruuttaan munt-
televaksi). Kutsun sitd senvuoksi vaihtelevaksi pda-
oman osaksi, tai lyhyemmin waihtelevaksi pda-
omaksi. Samat paioman osat, joita tyoprosessin
kannalta eroitetaan yleisiin ja mieskohtaisiin tekijoi-
hin, tuotantovilineihin ja tyévoimaan, eroitetaan ar-
vonlisdysprosessin kannalta kiinteddn p&domaan ja
vaihtelevaan piiomaan®.

Kiintein padoman arvosuuruus on kasitettdvd
pysyvaksi ainoastaan suhteessaan arvonlisdysproses-
siin. Tuotantoprosessin kautta, jossa kiinteata pai-
omaa kiytetdin, ei sen arvosuuruus muufu, mutta
tam4 voi kylla tapahtua toisten tekijain kautta. Myos-
kin suhde kiintedn ja vaihtelevan padoman vililla
voi muuttua. Palaamme siihen myshemmin uudel-
leen.



KOLMAS LUKU.

TYOVOIMASTA HYOTYMISEN MAARA.

Ajatelkaamme 5,000 markan piiomaa. Se ja-
kaantuu kahteen osaan, rahasummaan, joka kiyte-
tdan tuotantovilineiden ostoon, kiinteddn p#iomaan
p, jonka otaksumme nousevan 4,100 markkaan; sit4-
paitsi toiseen rahamdaarddn, joka kiytetian tarpeel-
lisen ty6voiman ostamiseen, vaihtelevaan piiomaan
v, joka nousee 900 markkaan. Kiinted pdiomi ja-
kaantuu sekin kahteen osaan: raaka-aineeseen y. m.
joiden arvo esiintyy kokonaan uudestaan tuotteessa,
sekd tyokapineisiin y. m., jotka antavat jokaisessa
tuotantoprosessissa ainoastaan osan arvostaan tuot-
teelle. Seuraavassa tutkimuksessa emme ota tita
eroa huomioon, se kun vaan vaikeuttaisi tehtdvai,
muuttamatta silti lopputulosta. Otaksumme tassi
senvuoksi, ettd koko kidytetyn piioman arvo esiin-
tyy tuotteessa uudelleen.

Padoman omistaja on ostanut tuotantovilineet
sekd tyovoiman ja kaytta4d niitd. Tuotantoprosessin
loputtua on edeltdkdsin sijoitetun p#ioman arvo
suurentunut lisdarvolla 1, joka on 900 markan suu-
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ruinen. Hé#n omaa siis silloin p 4 v 4+ 1= 4,100
-+ 900 - 900 = 5,900 markkaa. Siitd on 4,100
markkaa siirrettyd vanhaa piiomaa ja 900 - 900
markkaa uudestaan luotua arvoa.

On selvid, etti kiintean padoman arvon suu-
ruudella ei ole mitd4n vaikutusta tuotetun lisdarvon
suuruuteen. Ilman tuotantovilineitd ei tietenkiin
voi tuottaa ja mitd kauemmin on tuotettava sitid
enemmin tuotantovilineitd tarvitaaan. Jotta voitai-
siin tuottaa midritty paljous lisdarvoa, tarvitaan siis
madritty paljous tuotantovilineits, riippuen tuotanto-
prosessin teknillisestd luonteesta. Tamin paljouden
arvolla ei kuitenkaan ole mitidn vaikutusta lisi-
arvon suuruuteen.

Jos minulla on tydssd 300 tyomiesti ja jokaisen
tybvoiman pdiviarvo on 3 markkaa, mutta sen tyon
arvo, minkd kukin p#ivissid tekee, nousee 6 mark-
kaan, niin luovat ndmi 300 miestd yhdessa paivissi
1,800 markan arvon — siitd 900 markkaa lisdarvoa —
riippumatta siitd, ovatko ne tuotantovilineet, joita he
kayttaviat 2,000, 4,000 tai 8,000 markan arvoisia.
Arvon luomiseen ja arvon muutokseen tuotantopro-
sessissa ei edeltdkisin suoritetun kiintein piioman
arvon suuruus ensinkiin vaikuta. Mikili on kysy-
myksessd nididen molempien seikkojen tarkastelu
mahdollisimman selvini, voimme siis jatt4s kiintedn
padoman huomioon ottamatta ja asettaa sen nollan
arvoiseksi.

Etuk#dteen maksetusta padomasta tulee siis tissi
ainoastaan sen vaihteleva osa v kysymykseen ja
tuotteen arvosta ainoastaan ty6én luoma uusi arvo
joka on yhtasuuri kuin kaytetty vaihteleva pidoma
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lisattyna lisaarvolla, siis v - 1. Lis#arvon suhde
etukiteeen maksettuun paiomaan on siis tissd ta-
pauksessa = 900 : 900 = 100 prosenttia.

Tdta vaihtelevan padoman suhteellista lisdysta
tai lisdarvon suhteellista suuruutta kutsuu Marx
lisdarvon osuudeksi. Sitad ei saa, niinkuin usein
tapahtuu, sekoittaa wvoitfo-osuuden kanssa. Voitto
johtuu lisdarvosta, mutta se ei itse ole lisdarvo.

Voidakseen tyopdivin kuluessa tuottaa arvon,
joka on yhtasuuri kuin hdnen tydévoimansa arvo, eli
Vv : n arvoinen, tiytyy tyémiehen tydskennelld mairitty
aika. Olemme aikaisemmin otaksuneet tihin tar-
vittavan 6 tuntia. Tama aika on wdlttdmaton tyés-
miehen elattimiseksi. Marx kutsuu sitd valttdmadt-
tomaksi tydajaksi. Sitd osaa tyOpidivistd, jonka
kestdessd tyomies tydskentelee valttdmattomin tyo-
ajan rajojen yli, eiki luo arvoa tydvoimansa korvaa-
miseksi, vaan lisdarvoa kapitalistin hyviksi, kutsuu
Marx lisdtybajaksi eli liialliseksi tySajaksi ja sen
kuluessa suoritettua tyota [lisdtyoksi. Lisityd on
vilttdmattomadn tyohén samassa suhteessa kuin lisa-
arvo vaihtelevaan paiomaan. Voimme niin ollen

. . . s 1 . lisityd
ilmaista lisaarvon osuuden - tai Jzmwe e

Lis#arvo esiintyy tuotem#irissd, jota Marx kut-
suu [lisdtuotteeksi. Sen suhdetta vaihtelevaan pia-
omaan tdytyy siis voida ilmoittaa tuotteen midratty-
jen murto-osien suhteella toisiinsa. Tarkastaessamme
titd suhdetta, jossa ei ole kysymys luodusta arvosta,
vaan valmiista tuotteesta, emme kuitenkaan voi eni4
entiseen tapaan jittdd syrjadn kiintedtd padomaa,
joka muodostaa osan tuotteen arvosta.
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Otaksukaamme, ettd tyomies tuottaa 12 tunti-
sena tyopdivani 20 naulaa lankaa, joka edustaa 30
markan arvoa. Kehrityn puuvillan arvo on 20 mark-
kaa (20 naulaa a 1 markka). Kehripdiden y. m.
arvon kulutus on 4 markkaa, ty6voiman arvo 3 mark-
kaa. Lisdarvon osuus olkoon 100 prosenttia. Siten
saamme langanarvoksi 30 markkaa = 24 markkaa
(p) + 3 markkaa (v) + 3 markkaa (l). Langanarvo
sisdltyy 20 naulaan lankaa, siis kiinted paioma 16
naulaan, vaihteleva piioma 2 naulaan ja samoin
lisdarvo 2 naulaan.

Nimi 20 naulaa lankaa tuotetaan 12 tunnissa; siis
tuotetaan tunnittain 1%/s naulaa lankaa. Ne 16 nau-
laa, joihin kiintein p#doman arvo sisiltyy, tuotetaan
9 tunnissa 36 minuutissa, 2 naulaa, jotka sisaltavat
vaihtelevan pd#oman arvon, 1 tunnissa 12 minuu-
tissa ja samoin ne 2 naulaa, jotka edustavat lisd-
arvoa.

Kun me laskemme talla tavalla, niin niyttaa
siltd, kuin ei lisdarvoa tuotettaisi 6 tunnin kuluessa,
kuten t3dhidn saakka on otaksuttu, vaan 1 tunnissa
12 minuutissa. Siten laskevatkin tehtailijat ja todis-
tavat pilkulleen, ettd heididn voittonsa tuotetaan wii-
meisend tydtuntina ja ettd jos tydaikaa lyhennettdi-
siin yhdelldkd4n tunnilla, tulisi voiton saanti mah-
dottomaksi ja teollisuus hivitettiisiin. Jo vuonna
1836 toivat englantilaiset tehtailijat ja heiddn oppi-
neet sekd oppimattomat asianajajansa timin laskel-
man julkisuuteen, estiikseen ty6pdivin lyhentimist4
lain avulla. Sama todistuskappale on jilleen otettu
kdytdntdon Saksassa ja Itdvallassa normaalitybpdivis
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vastustettaessa, vaikkakin kokemukset Englannissa jo
mitd ratkaisevimmin ovat osoittaneet sen perattémyy-
den. Tyoaika on sielld lain kautta lyhennetty useissa
teollisuushaaroissa — palaamme tihidn asiaan myo-
hemmin — ilman etti teollisuus on saatettt hiviédn
tai edes huomattavasti vahingoitettu herrain tehtaili-
jain voittoa.

Koko todistuskappale johtuu kayttdarvon ja ar-
von sekoittamisesta. Kahden lankanaulan Adyfto-
arvo tuotetaan viimeiseni tuntina, mutta ei niiden
arvo. Eihidn niitd kahta lankanaulaa ole tyhjastd
kehratty pelkassd ilmassa. Niihin 2 lankanaulaan
ei sisidlly ainoastaan kehrddjin ty6 1 tunnin 12 mi-
nuutin  kuluessa, vaan mydskin 2 naulan arvo raa-
kaa puuvillaa, ja meiddn otaksumisemme mukaan
(1 naula puuvillla = 1 markka; 1 markka = 2
tyStuntia) sisdltyy kysymyksessid oleviin kahteen lan-
kanaulaan 4 tyStuntia. Sitdpaitsi on kehrapaastd
siirtynyt naihin 2 naulaan niin paljon arvoa kuin 48
minuutissa yhteiskunnallisesti vilttimatonta tydaikaa
voidaan tuottaa. 1 tunnin 12 minuutin kuluessa tuo-
tettujen 2 lankanaulan valmistamiseen on siis todel-
lisuudessa tarvittu kuusi tyStuntia. Jos tyomies esi-
merkissimme todella tuottaa 1 tunnissa 12 minuu-
tissa 6 tunnin arvotuotteen, silloin taytyisi hinen
my6skin kyetd luomaan 12 tuntisen tydpaivan ku-
luessa arvon, joka vastaa 60 ty¢tuntia! Ja tidm-
moista jarjettdmyyttd uskotaan!

Kun tdmi todistuskappale saa vield nykyainkin
laajoissa piireissd osakseen kannatusta, valaistakoon
vieldkin erdstd sen puolta. Laskekaamme miten
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suureksi lisdarvon osuus tulisi muodostumaan, jos
tybaikaa lyhennettdisiin 12 tunnista 11 tuntiin ja
muut edellytykset jaisivit entiselleen?).

Meill4 ei silloin olisi ena4 24 markkaa kiinteaa p44-
omaa, vaan ainoastaan 22 markkaa, koska tultaisiin
vihemmin sitd kdyttimaian (18!/s naulaa puuvillaa
= 18%/s markkaa; kehripdiden y. m. kulutus tekisi
ainoastaan 3?/s markkaa). Lis#ksi tulisi 3 markkaa
vaihtelevaa piddomaa (jos otaksumme tydpalkan 11
tuntiselta tyOpdivalts jadvin samaksi kuin 12 tunti-
seltakin) ja 22 markan lisdarvo. Lis3arvon osuus
ei olisi silloin en43d 100 prosenttia, vaan 83!/3 pro-
senttia.

Meilld on silloin 18!/s naulaa lankaa kokonais-
tuotteena ja sen arvo olisi 27'/2 markkaa. Kiintes
padomaa edustaa 14%/s naulaa lankaa, vaihtelevaa 2
naulaa ja lisdarvoa 1%/s naulaa. Nimi 14%/s naulaa
valmistetaan 8 tunnissa 48 minuutissa, 2 naulaa
lankaa valmistetaan 1 tunnissa 12 minuutissa ja se
lankapaljous, johon lisdarvo sisiltyy, 1 tunnissa.
Kun tydaikaa on lyhennetty I funnin verran, ei siis
se aika, jonka kuluessa lisdarvoa sisiltivd lisituote
valmistuu, ole lyhentynyt yhdelld tunnilla, vaan ai-
noastaan 12 minuutilla. Tehtailijan laskuesimerkki

1) Me otaksumme tissi, etti tybajan lyhentiminen 12
tunnista 11 tuntiseksi, tolsi mukanaan tydsuorituksen vihenemi-
sen 1/12 osallaan. Todellisuudessa ei vilttdmatts kidy niin. Siin-
tdnd on, ettd tydajan lyhentimistd seuraa voiman, taitavuuden,
kestivyyden, huolellisuuden ja jiarkevyyden eneneminen, eli
lyhyesti sanoen, tydmiehen tydkyky lisdintyy. Tami vol joskus
mennd niinkin pitkille, ettd tyémies tuottaa lyhyemmassi ajassa
enemmin kuln ennen pitkissi. Titd puolta asiasta emme ota
tissd yhteydessd kuitenkaan lukuun,
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perustuu siihen ihmeelliseen otaksumiseen, ettd 11
tunnissa tuotetaan /12 vihemmin tuotetta, mutta
kulutetaan yhta paljon tuotantovilineitd (raaka-
aineita j. n. e.) kuin 12 tunnissa.



NELJAS LUKU.

TYOPAIVA.

Vilttamadton tysaika yhdessi lisdtydajan kanssa
muodostavat tyopdivdn.

Vdlttdmadton tydaika on miirityissd olosuh-
teissa — s. 0. tyon tuottavaisuuden, ty6évien luokan
‘tarpeiden j. n. e. ollessa méairitylla kehitysasteella
— mddrdtty suuruus. Olemme esimerkissimme
edellyttdneet tdmin suuruuden olevan 6 tuntia. Tyo-
pdivd -ei ymmdrrettivisti minkidin tuotantotavan val-
litessa saa olla vilttam#tontd tyGaikaa lyhempi ja
kapitalistisen tuotantotavan aikana sen tdytyy olla
tata pitemmin. Mita pitempi lisatybaika on, sitd
suurempi on myds — muuten samankaltaisten olo-
suhteiden vallitessa — lisdarvon osuus. Kapitalistin
pyrkimykseni on senvuoksi pidentii tyopiiviaid mah-
dollisimman paljon. Kernaimmin antaisi hin ty6-
miesten tehda katkeamatta 24 tuntia vuorokaudessa

tyotal).

1) Itavallan parlamentissa keskusteltaessa tyosuhteista,
ndytettiin v. 1883 toteen, etti useimmissa Brunn'in kehrunteh-
taissa tehtiin ty6td lauantai-aamusta sunnuntai-aamuun saakka.
T4ma kaunis tapa ei valitettavasti rajoitu ainoastaan Brinn'iin
eikd vaan kehruutehtaisiin.
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Hinen suurimmaksi mielipahakseen ei timi
ajan pitkadn kiy piinsi. Tydmies lamautuu lopuksi,
ellei hanelle suoda viliaikoja lepa4mistd ja ruoka-
aikoja varten. Kapitalisti koettaa kuitenkin ainakin
lyhentda niit3d lepohetkii mahdollisimman paljon ja
kdyttas tyomiestd koko muun ajan kuluessa hyvak-
seen. Tyovoimaa ei voi eroittaa tyémiehen persoo-
nasta ja koko sen ajan kuin tydvoiman kiyttdarvo
kuuluu kapitalistille, kuuluu hanelle myos tydmie-
hen persoona. Jokainen minuutti, minki tyomies
kayttad itseian varten, on kapitalistin mielests varas-
tettu hanen pi#4omastaan?).

Mutta juuri senvuoksi, etta tyévoima ja tydmies
ovat toisistaan eroittamattomat, vaatii jilkimdisen
etu tyopdivin mahdollisimman suurta lyhentimista.
Tuotantoprosessin kestiessa on hin ainoastaan osa
pidomasta ja h#nesti tulee kapitalistisen tuotanto-
tavan vallitessa ihminen vasta silloin kun hin lakkaa

1) Englantilaiset tydmiehet — ja luultavasti toisetkin —
osaavat erlnomaisen hyvin jutella kaskuja siitd tarkkuudesta,
jolla kapitalisti pitdd vaaria, ettei tytmies lyhennii easio-
kiin sitd tySpdivii, minki hin on tydmichilty ostanut. Siten
kerfovat he eiiistd kivilouhimon omistajasta seuraavaa: Hinen
kivilouhimossaan lennitti liian aikaisin lauennut panos erdfn
tybmiehen ilmaan, mutta timi pHisi vastoin odotusta ehjin na-
hoin uudelleen alas. Palkkaa maksettaessa veti kapitalisti hi-
nen tydajastaan pois sen ajan, minkd hin oli ollut ilmassa ja
jonka kuluessa hin siis ei ollut tehnyt ty6ti. Jotenkin saman-
lainen tapaus lienee todella tapahtunut Crofon Aquddukiia New-
Yorkin valtiossa rakenneitaessa. Eris vuori oli puhkaistava.
Tunnelissa laukaistut miinat synnyttivit myrkyllistd kaasua, joka
tatnnutti tydmiehet vsein ja teki heiddt joksikin aikaa (joiksikin
minuuteiksi) tySkyvyttomiksi. Timi aika vedettiin heidin pal-
kastaan pois. Ziurichin kanttoonissa lyhensi erds .ikuista nai-
sellisuutta® ihaileva tehtailija tybldlsnaisiitaan palkan siitd ajasta,
minkéi ndmi olivat kuluttaneet yhdessd hinen kanmssaan kontto-
rissa.
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tyostd. Mutta timin tyopdivian lyhennystd vaativan
Siveellisen syyn rinnalla on vieli toinenkin, nimit-
tdin aineellinen. Piioma pyrkii ottamaan enemmin
kuin sille tavaranvaihdon saintéjen mukaan kuuluu.

Kun kapitalisti ostaa tydvoiman pdivdksi ja tiy-
teen arvoonsa, niin kuulun tim# tyGvoima hanelle
ainoastaan yhden piivan kuluessa, s. o., hin saa
kayttda tata ty6voimaa ainoastaan niin kauan, ettei
saata vaaranalaiseksi sen uudelleen kuntoon saa-
mista. Jos joku ostaa omenapuun tuotteet ja hin,
saadakseen mahdollisimman paljon voittoa kaupas-
taan, ei ainoastaan ravista omenat alas, vaan sahaa
oksatkin pois kiayttidkseen niitd polttopuuna, niin
hin rikkoo tekeminsi sopimuksen. Puu ei voi kan-
taa seuraavana vuonna yhti paljon hedelmid kuin
ennen. Samoin on laita, jos kapitalisti pitdd tys-
miestd subteettoman kauan tydssddn; se tapahtun
tyomiehen tydkyvyn ja eldaminpituuden kustannuk-
sella. Jos tyomiehen tyokyky liiallisen tyon vaiku-
tuksesta alenee 40 vuodesta 20 vuoteen, merkitsee
tdmi4 sitd, ettd padoma on yhdessd pdivissd kiyt-
tanyt keskimaarin kahden tyOpiivin kdyttdarvon. Se:
on ottanut tyomieheltd kaksi tyOpaivai, mutta mak-
sanut vaan yhden palkan. Kapitalisti saarnaa tyo-
miehille saastavaisyytta ja viisasta huolenpitoa itses-
tddn, mutta pakoittaa heitd samalla tuhlaamaan ai-
noan omaisuutensa, tyovoimansal). .

1) Marx lainaa eriin kohdan tr Richardsonin kirjoituk-
sesta ,Social Science Review* aitkakauskirjassa v:lta 1863. Siindl
sanotaan: .Marylebonissa (erddssi Lontoon suurimmista kau-
punginosista) kuolevat sepat vuosittain suhteessa 31 1,000 kohti
eli 11 yli Englannin tiysikasvuisten miesten keskimidrdisen
kuolevaisuuden. Tam# toimi, joka on melkein vaistomalsta tai-
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Tassd ei ole ainoastaan kysymys kapitalistista
yksityisihmisend, vaan kapitalistisen tuotantotavan
edustajana, joka noudattaa timin jirjestelmdn kis-
Kyjd huolimatta siita, ajaako hinti siihen mieskoh-
tainen ahneus tai kilpailu.

Nidemme tiassd vastakohdan tyovienluokan ja
kapitalistiluokan etujen vililld. Edellinen koettaa
Iyhent4a tyopaivad mahdollisuuden mukaan ja jalki-
miinen taasen voimiensa takaa sitd pidentad. Naii-
den kahden Iluokan etujen vilisen ristiriitaisuuden
seurauksena on taistelu, jota vield tinidn kestai,
mutta joka on alkanut jo vuosisatoja takaperin ja on
historiallisesti mita tirkein. Tissa taistelussa on tyo-
titekevd koyhilisté oppinut huomaamaan, ettd sen
harrastukset ovat yhteisid, ja se on ollut paavaikutti-
mena tyOmiesten ryhmittymiseen luokaksi ja tydviden-
liikkeen kehittymiseen valtiolliseksi liikkeeksi. Ta-
min taistelun tahanastisista kdytinnollisistd tulok-
sista tarkeimmin muodostaa tyopdivin jarjestiminen
valtion viliintulon kautta eli normaalityopdiva.

Englannissa, uudenaikaisen teollisuuden koti-
maassa, ovat tdmidn taistelun vaikuttimet aikaisim-
min ja terivimmin kehittyneet ja taistelu onkin siella

deita ja itse asiassa moitieeton, tulee pelkistidn lifkatytn kautta
tekijinsd turmioksl. Hin vol lyodd madrstyn luvun vasaran-
iskuja pllivasss, kdydd milrityn luvun askeleita, hengittid miie
rdtyt kerrat, suorittaa midrdtyn paljouden tydtd ja eld#d esim. 50
vuoita. Hintd pakoitetaan lyomitin useampla vasaraniskuja,
kiiymidn useampia askeleita, hengittamign useammin pHivin ku-
luessa ja yhteens§ ementémiin elimiintehtdviiznsd palvittdin nel-
jinnekselld. Hin yritt44 niln tehdd Ja seurauksena on, ettd hin
suorittaa rajoitetun ajan kuluessa neljinneksen enemmin tyitd
ja kuolee 37 vuotinana, sensifaan eitd muuaten eldisi 50 vuo-
tigaksi,
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ensiksi alkanut. ,Englantilaiset tehdastyémiehet oli-
vat ei ainoastaan englantilaisen vaan yleensi koko
uudenaikaisen tydvienluokan esitaistelijoita samaten
kuin heidan teoretikonsa ensinna viskasivat sotakin-
taan p#doman teoriaa vastaan.“ Taistelua tyopai-
vian pituudesta ja sen syistd ei missdin mydskiin
voi seurata niin selvasti kuin Englannissa, jonka sa-
nomalehdist6, parlamenttikeskustelut ja tutkijalauta-
kunnat, samoinkuin etenkin tehdastarkastajain viralli-
set kertomukset, ovat keranneet miti rikkaimman ai-
nehiston, jota ei missd4n muussa valtiossa ole 18y-
dettavissa. Silloin kun Marx lopetti ,Kapital“ teok-
sensa ensimiisen osan (v. 1866) oli tima ainehisto
ainoa laatuaan maailmassa.

Tamin takia on Marx yksityiskohtaisesti kuvan-
nut taistelua normaality$péivasts, ainoastaan semmoi-
sena kun se Englannissa suoritettiin. Hinen esitystaan
tiydentdaa Engels’in kirja ,Tyotatekevian luokan ase-
masta Englannissa* (Uber die Lage der arbeitenden
Klasse in England). Tamian kirjan kuvaukset ulot-
tuvat ainoastaan vuoteen 1844, Marx’in teos taasen
vuoteen 1866. Siitd huolimatta on niiden kuvauk-
silla taistelusta normaalityGpdivan saavuttamiseksi
enemmdnkin kun pelkistddn hisforiallinen merkityk-
sensi. Ne oiot, joita he kuvaavat, pdioman juonet,
koukut ja verukkeet, joilla se koetti pidentaa tyopai-
vii mahdollisimman paljon tai ainakin tehdid mitat-
tomiksi sen pakolla saavutetun lyhentdmisen, val-
tiollisten puolueiden ja tyovaenluokan suhtautuminen
ndihin juonittelijoihin — kaikki tam4 on niin tyypil-
lista, etti myohadisempi vastaava kehitys manner-
maalla tuntuu ainoastaan englantilaisten tapahtumain
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matkimiselta. Ne olot, joita Engels kuvasi 40 vuotta
ja Marx 20 vuotta takaperin, ovat vield tinain il-
mosen eldvinid keskuudessamme nihtdvind. Se puut-
teellinen ainehisto, jonka yksityiset tutkimukset ja vi-
ralliset tiedonannot ovat viime vuosina tarjonneet sak-
salaisista ‘ja itdvaltalaisista teollisuusoloista, ovat ai-
noastaan ,Kapital“-teoksen kertomusten puhuvaa
kuvittamista. Marx sanoo esipuheessaan, etti hin
on suonut ,englantilaisen tehdaslainsaadannén his-
torialle, sisillolle ja tuloksille niin runsaan tilan
teoksensa 1 osassa, koska kansat voivat ja niiden
tulee oppia toisiltaan ja koska vallassa-olevien luok-
kien oma etu kehoittaa heitd poistamaan kaikki lain
avulla saavutettavissa olevat esteet, jotka ehkiisevit
tyovidenluokan kehitystd. Marx’in kirjoitukset eivit
olekaan olleet aivan tuloksettomia. Ne tosi-asiat,
joita han esitti, olivat niin sattuvia, niin eittimatto-
mi4, etteivit ne olleet saavuttamatta vaikutusta ei
ainoastaan tyoldisluokan suhteen, vaan mydéskin val-
lassa olevien Iuokkien ajatteleviin jaseniin. Sveitsin,
Itavallan ja Saksan tehdaslainsaddannén kehittyminen
ei ole vihimmassd madrissa johtunut siitd vaikutuk-
sesta, minkd ,Kapital* teos on aikaansaanut.

Mutta ajattelevien ja luokka-ennakkoluuloista
vapaiden henkildiden lukum#iri porvaristossa samoin-
kuin tyovéenluokan valtiollinen vaikutus on viela vi-
hidinen. Enimmin painavd vaikutus, mink3d saamme
lukiessamme ,Kapital* teoksen selontekoa tehdas-
lains#add4anndsta, ei olekaan tyytyvaisyytta sen johdosta,.
mitd jo on saavutettu, vaan hapeidmistd sen suunnat-
toman tietaimittdémyyden johdosta, joka vield nytkin.
vallitsee meilld tehdaslainsaad4nnén suhteen ja joka
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tekee mahdolliseksi Europan parlamenteissa lausua
mielipiteitd, joita tosiseikat Englannissa ovat osoittaneet
valriksi ja jotka sielld, ,manchesterilaisuuden maassa“?)
jota niin kernaasti farisealaisten tapaan halveksitaan,
jo kauan ovat olleet voitettuna kantana.

Tyhjentava selonteko ,Kapital“ teoksen esityk-
sesti tydpdivin suhteen on tdssd mahdoton?). Ke-
hoitamme jokaista, jolle se vain on mahdollista, tut-
kimaan itse ,Kapital* teoksesta yksityiskohtaisia se-
lontekoja oloista englantilaisissa teollisuudenhaarois-
sa, joissa tyopdiva ei ollut lailla rajoitettu, y&tyosts,
tyovuorottelujirjestelmistd ja vihdoin taistelusta nor-
maalityopiivdn saavutamiseksi. Tyovien suojeluslain-
s4ad4nto6d varten ei ole olemassa parempia aseita
kuin 8 ja 13 luku .Kapital* teoksessa.

Yleens#d voi huomata kaksi vastakkaista virtausta
valtion vilityksell4 tapahtuvan tySpaivan jarjestimisen
suhteen Englannissa. 14 vuosisadasta alkaen aina 17
vuosisadan loppuun julaistaan lakeja tySpdivin pi-
dentdmiseksi. 19 vuosisadan alusta alkaen on kdyn-
nissi virtaus sen lyhentdmiseksi.

1) Englantilaisen viljatullin vastustajia, joiden johtajana
Richard Cobden oli, alettiin kutsua manchesterilaisiksi ja held4n
taloudellista katsantokantaansa manchesterilaiseksi kouluksi, sen-
vuoksi, ettd puolueen padpaikka oll Manchesterissa. T4m4 suunta
puolusti tdydellistd vapaakauppaa ja tdstd on tullut tavaksi kut-
sua individualista suuntaa kansantaloudessa, joka tahtoo estdi
kalken valtion sekaantumisen taloudellisiin asioihin, nimitykselld
»manchesterilaisuus*. Suom. muist.

2) Perinpohjaisemmin ja erityisesti ottamalla huomioon
viimeaikaisen kehityksen, olen kisitellyt t#td ainetta lentokirja-
sessa: Tydviensuojelus ja erittdinkin kansamvallnen tydviensuo-
jeluslains#3dintd sekd kahdeksan tuntinen tyopdivd" (Der Ar-
beiterschutz, besonders die internationale Ar etterschutzgesetz—
gebung und der Achtstundentag) Niirnberg, 1



111

Kapitalistisen tuotantotavan alussa oli piioma
viela lilan heikko, voidakseen pelkistiin taloudel-
listen olosuhteiden voimalla puristaa ty6miehesta tun-
tuvan maaran lisatyta. Vield 18 vuosisadalla valitettiin,
ettd teollisuustybviestd Englannissa tydskenteli vaan 4
pdivad viikossa, se kun ansaitsi tdlla ajalla tarpeeksi,
voidakseen tulla toimeen kokonaisen viikon. Palk-
kain alaspainamiseksi ja tydpdivin pidentdmiseksi
ehdotettiin silloin maankulkijain ja kerjildisten sul-
kemista pakkoty6huoneisiin, joiden piti olla ,kauhun
taloja.“ Ndaissd ,kauhun taloissa“ tuli jokapiivdisen
tyopdivian olla 12 tuntisen.

Sata vuotta myshemmin, v. 1863, ,ihmisyyden
vuosisadalla“, ilmoitti eras tutkijalautakunta, etta
Staffordshiren savenvalimoissa pidettiin seifsenvuo-
tisia lapsia viisitoista tuntia pdivittdin 16issd.

Piddoma ei tarvinnut en4dd pakko-asetuksia eikd
kuritushuonetta pakottaakseen tydmiehis lisatyohon.
Se oli tullut taloudelliseksi mahdiksi, jonka tahdon
alle kdyhaliston oli tahdottomana alistuttava. 18 vuosi-
sadan viimeisen kolmanneksen alettua alkoi Englan-
nissa todellinen kilpajuoksu lisatyén hankkimiseksi,
ja kapitalistit koettivat voittaa toisensa tydajan rajat-
tomassa pidentdmisessi.

Tyoluokka sortui peloittavan nopeasti niinhyvin
ruumiillisesti kuin henkisestikin. Se huononi huo-
mattavasti vuosi vuodelta. Eipi en4i alituinen veren
nuorentuminen maalaisten tyodntekijdin virtaamisen
kautta teollisuusalueille voinut pidattas tita havitys-
kulkua. ,Puuvillateollisuus on 90 vuoden vanha*, voi
Ferrand, eris puhuja Englannin alihuoneessa v. 1863

3



112

huudahtaa. ,Silla aikaa kun kolme miespolvea eng-
lantilaista rotua on eldnyt, on se niellyt yhdeksdn
miespolvea puuvillatyontekij6itd .

Tehtailijat eivat antaneet tAméan vaikuttaa itseensi.
Huolimatta ihmiseldmidin nopeasta kulutuksesta ei
kaytettaviin ty6voimain puutetta suinkaan ilmestynyt.
Maaseudulta, Skotlannista, Irlannista ja Saksasta vir-
tasi tatd kalman saalista joukottain englantilaisiin teh-
daskeskustoihin ja Lontooseen. Heidit oli kotoaan
karkoittanut kotiteollisuuden havié, peltojen muuttu-
minen karjanhoitolaitumiksi j. n. e.

Mutta vaikkakaan mahdollisuus Englannin asu-
tuksen turmeltumisesta ei estinyt tehtailijaluokkaa
pidentimistd ty6paivaid, taytyi sen kuitenkin herittdd
huolta niissd englantilaisissa valtiomiehiss, jotka eivat
kuuluneet tehtailijaluokkaan, jopa itse tdmin viimeksi-
mainitunkin luokan kaukonikdisinten jisenten kes-
kuudessa. Mitd oli tuleva Englannista, mit4 englan-
tilaisesta teollisuudesta, jos kapitalismi yha edelleen
silla tavoin nielisi sen viest6d?

Samoinkuin jokaisessa kapitalistisessa valtiossa
on taytynyt asettaa mahdollisimman paljon rajoituk-
sia kapitalistiselle metsdnh#vitykselle, samoin osoit-
tautui vilttamattomaksi rajoittaa kansallisen tyovoi-
man rosvomaista nylkemist4d. Niit4 valtiomiehia, jotka
tamin kisittivat, tunki eteenpdin englantilainen tyo-
vienliike, ensimdinen tdmdnlaatumen, uudenaikai-
nen liike.

-Jo Robert Owen ehdotti 19 vuosxsadan alussa
tyopdivan rajoitusta ja pani mitd parailla tuloksilla
tehtaassaan todellisundessa kiytantoon 10'/s tuntisen
tyopidivan. Tyovaenliike, joka 20 luvulta alkaen kas-
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voi suunnattomasti ja vuodesta 1835 alkaen char-
tisti-puolueeksi jarjestyneena taisteli Englannin val-
lassa-olevilta luokilta itselleen edun toisensa jalkeen,
oli asettanut piimaidrikseen yleisen vaalioikeuden ja
kymmentuntisen ty&pdivin.

Milld yksipdisyydelld ja katkeruudella taistelua
kaytiin, miten kapitalistit ja lakimiehet panivat kaiken
terdvyytensa liikkeelle tehdakseen mitattémaksi jokai-
sen, taistelun kautta voitetun myénnytyksen; milla
rohkeudella ja tarmolla tehdastarkastajat astuivat puo-
lustamaan ty¢vienluokan etuja, jopa valtioministere-
jakin vastaan — ennen kaikkia Leonhard Horner, jon-
ka muistoa tyoviki tulee pitdm#4n kunniassa —;
miten vapaakaupan kannattajat lupasivat tyovielle
kymmetuntisen tyopdivdn, niinkauvan kuin he titi
tarvitsivat, rikkoakseen mita kylmiverisimmin lu-
pauksensa saatuaan tuontitullit poistetuiksi, ja miten
vihdoin tyévden uhkaava kadytds pakotti lopultakin
madriimiidn kymmentuntisen tySpdivin ainakin
madriatyille tySmiesryhmille — tama4 kaikki on mita
seikkaperdisimmin ja eldvimmin kerrottu ,Kapital“
teoksessa. ‘

Viisikymmenluvun alusta alkaen on englantilai-
nen tydvienliike astunut rauhallisemmalle alalle. Se
ei voinut vapautua tyévien luokan Pariisissa kirsi-
min tappion') samoinkuin koko mannermaalla tapah-
tuneen vallankumouksen kukistamisen jalkivaikutuk-

Y Tarkoitetaan Ranskan helmikuun vallankumouksen jil-
keen Pariisissa, kesikuun 24— 26 piliviind tapahtunutta katutais-
telua tydviestdn ja kansalliskaartin viillll4, jossa sotaministeri
Cavaignac lopulta voitd tybvien, kun timi oli menettinyt yli

10,000 kaatunutta.
Suom. muist,
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sista. Toiselta puolen saavutti chartisti-liike pii-
asiassa yhd enemmin piaimairinsd ja samanaikai-
sesti kohosi englantilainen teollisuus toisten maiden
kustannuksella suunnattomaan laajuuteen, jonka pyor-
teeseen myoskin englantilainen tydvienluokka tem-
mattiin, niin ettd se kuvitteli mielessiin, ettd oli ole-
massa sopusointu englantilaisen piioman ja englan-
tilaisen tyon kesken ulkomaalaista piiomaa ja tyota
vastaan.

Siitd huolimatta on englantilainen tehdaslains#a-
danto alituisesti edistynyt myoskin ndind rauhallisina
aikoina. 27 p:ni toukokuuta 1878 annetun lain kautta
on vihdoin koko lainsaddinté vuosilta 1802—1874,
joka kisittda 16 eri tehdaslakia, tehty yksinkertai-
semmaksi ja yhtendiseksi. Timi#n lain tirkein edis-
tysaskel on siind, ettd se lopettaa erotuksen tehtaan
ja tyopajan valilld. Tama tydviensuojeluslaki on voi-
massa ei ainoastaan tehtaita, vaan mydskin pienid
tyopajoja varten, jopa se jossakin mairin koskee koti-
teollisuuttakin. Taman lain suojelus ei tosin ulotu
tdysikasvuisiin miehisiin tyontekij6éihin, vaan ainoas-
taan lapsiin, nuorukaisiin ja naisiin. Kymmenen
vuotta nuorempia lapsia ei teollisuustdissd sallita.
Lapset 10—14 ik#vuosien valilli saavat olla tydssi
ainoastaan puolet siitd ajasta, minka nuorukaiset
(14—18 ikdiset) sekd naiset tyoskentelevat. Naiden
viikottainen ty&-aika on 60 tuntia, paitsi tekstili-
(kutoma-)teollisuudessa, jossa korkeintaan 56'/2 tun-
nin viikkoty6é on sallittu, Sunnuntaisin on lain suo-
jeluksen alaisten henkildiden tydssiolo kielletty,
samoin jouluna ja pitkdniperjantaina. Sit4paitsi on
niille annettava kahdeksan puolipidivai ja nelji koko
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péivaa vuodessa vapautta (ei lauvantaisin), joista ai-
nakin puolet on annettava maaliskuun 15 piivin ja
lokakuun 1 piivin valilla.

Tamin lain kautta tulee luonnollisesti mies-
tenkin tydaika useimmissa tapauksissa rajoitetuksi
kymmeneen tuntiin, nimittain silloin, kun nimi tyés-
kentelevat yhdessa naisten ja lasten kanssa. Miten
vilttimitén suojeluksen ulottaminen miehiinkin on,
osoittaa englantilaisen tydmiehen kurja tila semmoi-
sissa, suojelusta vailla olevissa ammattihaaroissa, jotka
eivat suotuisain asianhaarain yhteensattumisen kautta
muodosta etuoikeutettua luokkaa, tyéldisylimystoa.

Niiden suojelusta vailla ja huonommassa ase-
massa olevien tyoldiskerrosten keskuudessa on joita-
kuita vuosia takaperin syntynyt mahtava liike, joka
yhd enemmin vetid mukaansa paremmassakin ase-
massa olevat tybmiehet ja vallitsee koko englantilai-
sessa tyovidenliikkeessd. Sen lahimpini p#amirini
on tydajan rajoittaminen lain avulla kaehdeksantun-
tiseksi ja timin suojeluksen tulee ulottua ei ainoas-
taan naisiin ja lapsiin, kuten tahin saakka, vaan
myoskin miehiin.

Luonnollisesti kohotetaan uutta kahdeksantun-
ninliikettd vastaan samoja viitteit4, joita ennen lau-
suttiin  kymmentunninliikkeestd ja jotka jo silloin
osoittautuivat kokonaan perattémiksi. Ei yksikiin
kymmentuntisen normaalityopaivin vastustajain synk-
ki ennustus ole toteutunut.

Normaalitydpidivin seuraukset olivat pikemmin
hammaistyttavin edulliset. Englannin tydviesté on
sen avulla toden teolla pelastettu tuhoutumasta ja sen-
kautta englantilainen teollisuus alespiin menosta. Kau-
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‘kana siitd, etti se olisi ehkiissyt teollisuuden kehitty-
mistd, on kymmentuntisen tydpdivin kiytintéon-
oftamista p#invastoin seurannut suunnaton, ennen
aavistamaton englantilaisen teollisuuden kukoistus.
Normaalityopdivd on tullut manchesterilaisuuden
maassa kansalliseksi laitokseksi, jota ei kenenkain
padhin en#a palkihda kdydd horjuuttamaan. Itse
tehtailijatkin, jotka alussa kaikin keinoin taistelivat
sen miaraamistd ja sitten sen kaytint6on panemista
vastaan, lyovit nyt ylpeini rintoihinsa ja selittdvat sen
olevan yhtena perustana englantilaisen teollisuuden ete-
vimmyyteen muun europalaisen teollisuuden rinnalla.

Englannin esimerkki ja kapitalismin kehitys seu-
rauksineen mannermaan maissa ovat osaltaan niis-
sakin tehneet vilttamittomaksi jarjestad tyoaikaa.
Siti on myoskin toteutettu enemman tai vahem-
min laajaperdisesti, riippuen tyovaenliikkeen voimasta
ja vallassaolevain valtiollisten puolueiden ymmirryk-
sestd, s. o. niiden typeran tehtailijakisityskannan
voittamisesta.

Kauimmaksi menevd mannermaan valtioiden ty6-
véensuojeluslainsaddannoista on ehdottomasti tasa-
valtaisessa Sweitsissd. Liittolaki 23 p4ivilta maalis-
kuuta 1877, joka on astunuf eri kantoonien tehdas-
lakien sijaan — mikili semmoisia oli siihen saakka
olemassa — vahvistaa 11 tuntisen ty&pdivin kai-
kille tehtaissa tydskenteleville henkiloille. Se menee
pitemmille kuin englantilainen laki, joka ei suojele
tdyskasvuisia miehid, mutta se ji4 jilelle tdim4n maan
laista siini, ettd se vahvistaa pisimmain tyd-ajan 10
tunnin sijasta 11 tuntiseksi ja jattad pienemmait tyo-
pajat ja kotiteollisuuden vaikutuspiirinsd ulkopuo-
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lelle.}) Alle 14 vuotiset lapset eivit saa ensin-
kadn tyoskennelld tehtaissa ja 14—16 ikiisten lasten
kouluopetukseen kuluva aika yhdessi tehdastydhén
kdytetyn ajan kanssa ei saa nousta yli 11 tunnin.
Ranska sai ensimdisen tehdaslakinsa vuonna
1841. Se vahvisti 8—12 vuotisten lasten ty6-ajan
8 tuntiseksi ja 12—16 ikdisten 12 tuntiseksi. Mutta
tamakin kurja laki jii vaan paperille, samoinkuin se
12 tuntinen normaalitydpéiva kaikia tybpajoja ja teh-
taita varten, joka v. 1878 vallankumouksen painosta
lain kautta maarattiin. Ei ollut tarkastajia, jotka olisi-
vat valvoneet tdmin lain kiytint66npanoa. Vasta 19
p. toukokuuta 1874 annetun lain kautta on tehty
alku vakavaan ty6viensuojeluslainsaadantdon. Se kiel-

1) Osoittaaksemme, miten valttimitontd tyovienlainsyy-
diénndn ulottaminen Kotiteollisuuteenkin on, malinittakoon tissi
kysymyksessd olevan, vuoden 1878 englantilaisen lain tirkeim-
mat madrdykset. Siind sanotaan:

«Jos henkildity pidetddn tytss4 kotona, s. o. yksitylsessi
talossa tai huoneessa, joka, vaikkakin se on asuntona, lankee
siind harjoitetun tehdas- tai tyOpajatydskentelyn nojalla taimin
lain siaddsten alaisuuteen, jossa ei hoyryd, vettd eikd muuta
mekaanista volmaa kidytetd fuotantoprosessin auttamiseksi ja
jossa tydssd olevat henkilt ovat kaikki siind asuvan perheen
jasenid, silloin ei timin lain edelliolevia mi#iriyksid lasten,
nuorukaisten ja naisten tybn suhteen ole noudatettava, vaan on
ntiden sijaan huomattava seuraavat mairiykset. — Timin koti-
teollisnustydpajaa selittivin madrittelyn jilkeen seuraavat sits
koskevat midrdykset, Otamme nilsti seuraavat:

Nuorukaisen (14—18 ikiisen) tydaika el saa alkaa ennen
kello 6 aamulla eikd kestdd jilkeen kello 9 illalla (lanantaisin
kello 4 iltapdivalls).

Jokaiselle nuorukaiselle on tistd ajasta annettava lepohet-
kid rtuokailua j. n. e. varten vihintdin 4l/2 tuntia (Jauantaisin
2Y/2 tuntia).

Lasten (10—14 ijkaisten) ty0 alkaa kello 6 aamulla ja kes-
tid kelio 1 paiviltd, tal alkaa kelle 1 paivilldi ja loppuu
kello 8 illalla (lavantaisin kello 4 iltap#ivilld). Lasta ei saa
pitad keskeytymittd tybssd enemp#d kuin 5 tuntia kerrallaan ja
joka kerran on aanettava vihintdin 1/2 tunnin lepohetki~.
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td4d alle 12 vuotisten lasten tydskentelyn erityisissi
teollisuuden haaroissa ja ennen 10 ikidvuotta koko-
naan. 10—12 vuoden ikiisten lasten tydaika rajoi-
tetaan 6 tuntiin ja 12—16 vuoden ikiisten nuorukais-
ten 12 tuntiin. Tdmdin lain kdytint66n panemiseksi
asetettiin tehtaantarkastatajoita, joilla on apunaan
paikallisia toimikuntia.

Itdvallassa on 11 piivistd kesdkuuta 1885 voi-
massa 11 tuntinen normaalityopdivd tehtaita varten,
tosin silla rajoituksella, ettd kauppaministerilld on
oikeus pident4s tydaikaa yhdella tunnilla erityisissd
teollisuudenhaaroissa.!) Lapsia alle 12 vuoden ei
saa kayttia sainnoélliseen ammatilliseen tydhon (ei
edes pienemmissikiin tydpajoissa). ,Nuorukaisijassi
oleville aputy6miehille* — Itavallan, samoinkuin
monen muunkin parlamentin oppineiden mielestid
loppuu lapsuus jo 12 vuoden ijissd ja silloin lapses-
ta tulee ,nuorukainen“ (jugendliche Person) — on
jokapdivdinen tytaika vahvistettu korkeintaan 8 tun-
tiseksi.

Melkoisesti huonompi kuin tdh#n saakka tar-
kastetut ty6viensuojeluslainsaddinnét on Saksan lain-
saddints, vaikka se onkin nuorin niisti. Ammatti-
laki, joka sisaltdd nyky#dn voimassa olevat tydvien-
suojeluslainsddddkset, on annettu toukokuussa v. 1891.
Senmukaan ei alle 13 vuotiaita lapsia saa kayttad
tehtaissa tydssd, 13—14 vuotiset lapset eivit saa
tydskennelld enemmdin kuin 6 tuntia, 14—16 vuotiset
korkeintaan 10 tuntia pdivassd. Yli 16 vuotisille

1) Koko laista ndyttss tdh#n saakka timi pykild tulleen
enimmin kiytintdon.
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naispuolisille tyoéntekij6ille on maaratty 11 tuntinen
normaality6pdivd. Miehisia tyomiehid saa, kuten
emnenkin, nylked mielivaltaisesti.

Toisten Europan valtioiden tydviensuojeluslain-

" s43dant6 on viahamerkityksellinen. Ne ulottuvat mel-
kein ainoastaan tydss#oleviin lapsiin.

Yhdysvalloissa on lasten sekd myoskin tehtaissa
olevien naisten suojaksi lakeja seuraavilla valtioilla:
Maine, New-Hampshire, Vermont, Massachuset,
Rhode Island, Connecticut, New-York, New-Jersey,
Pennsylvania, Maryland ja Ohio. Useammat mai-
radvit suojelluille henkildille 10 tuntisen ty6paivin
korkeimmaksi, ainoastaan Rhode Islandissa on 11
tuntinen tybpidivd. Pennsylvaniassa on alle 13 vuo-
tisten lasten tyoskentely kielletty, Rhode Islandissa
alle 12 vuotisten, New-Hampshiressd, Vermontissa,
Massachusetissa ja New-Jerseyssd alle 10 vuotisten.
Toisissa valtioissa ei ole miaritty ikirajaa. Yleens#
voittaa 8 tuntinen tyGpiivd yhd enemmain alaa Yhdys-
valloissa, joskaan ei lain avulla, niin kuitenkin todel-
lisuudessa. Samoin Australiassa.

Viime vuosina on vihdoin tullut yhi voimak-
kaammaksi pyrkimys koettaa jarjestds ty6péivas tdhan-
astisten kansallisten rajojen ulkopuolelle, kaikkien
kapitalististen valtioiden yhteiseksi, kansainviliseksi
asiaksi. Ensinnd puhuivat tdhdn suuntaan Ranskan,
Saksan, Itavallan ja Sveitsin tyémiehet, mutta aikaa
myéten nakivat hallituksetkin olevansa pakoitettuja
pohtimaan tat4] kysymystd. Sveitsin liittoneuvosto
oli ensimiinen, joka puhui kansainvilisen tydvien-
suojeluksen puolesta. Sen ponnistelut saada toisia-
kin hallituksia asiaan innostumaan, menivit kuiten-
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kin hukkaan Saksan hallituksen vastustelemisen
vuoksi. Normaalityopdivd oli Bismarckille kauhis-
tus. Rautakanslerin kukistuminen teki tien vapaaksi
tytvidensuojeluksen edistysaskelille Saksassa ja uuden
suunnan vallitessa pyrittiin jonkun aikaa ohjaamaan
kohti selvid yhteiskunnallisia uudistuksia. Muun
muassa otettiin mydskin kisiteltavaksi kansainvilisen
tyoviensuojelusiainlaadinnan aate.  Keisari Wilhelm
Il kutsui Maaliskuussa v. 1890 Europan valtioiden
edustajia Berliniin tamin aatteen keskustelemista
varten. Tamid kokous jii, kuten tunnettu, tulokset-
tomaksi.

Sitdvastoin on fydvdestdn kansainvilinen toi-
minta kahdeksantuntisen tyopdivdn hyvaksi, jonka
kansainvilinen kongressi Parisissa v. 1889 aloitti,
saavuttanut jo maailmanhistoriallisen liikkeen merki-
tyksen. Vappujuhlat, mielenosotukset kansainvilisen
tyovaensuojeluksen hyviksi, ovat muodostuneet todella
suurenmoisiksi joukkojen katselmuksiksi ja kansain-
vilisen taistelevan kdyhalistén voittojuhliksi.



VIIDES LUKU.

#PIKKU MESTARIN“ LISAARVO JA
KAPITALISTIN LISAARVO.

Jos edellyttdd tyovoiman arvon ja senmukaan
tyomiehen elatukseen tarpeellisen tydajan tunnetuksi,
on lisdarvon osuuden kanssa myoskin sen lisdarvon
paljous madratty, jonka yksityinen tyomies hankkii.
Jos tyGvoiman arvo on 3 markkaa ja lisiarvon osuus
100 prosenitia, silloin on sen lisdarvon paljous,
mink3 tydvoima luo, 3 markan arvoinen. Mutta miten
suuri on sen lisdaarvon kokonaismadrd, jonka kapi-
talisti mairatyissa oloissa saa? Otaksukaamme, ettid
hidnelld on tyossaan 300 tyomiestd ylempinia maini-
tuilla ehdoilla. Vaihteleva pddoma, minkd hin pdi-
vittdin kayttad, on 900 markan suuruinen ja lisé-
arvon osuus on 100 prosenttia. Sen paljous tulee
siis myoskin olemaan 900 markkaa pdivittdin. ,Tuo-
tetun lisdarvon paljous on yhtd suuri kuin vaihte-
leva pdgoma Kerrottuna lisdarvon osuudelia.“

Jos jompikumpi niistd tekijoista vihenee, voi
lissarvon paljouden pitda samalla korkeudella toisen
suurentumisen avulla. Piinvastoin sallii mydskin
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toisen suureneminen vastaavan vahennyksen toisessa,
ilman etta lisdarvon paljous muuttuu. Selvittakddt
muutamat esimerkit tim4n. Otaksutaan jonkun kapi-
talistin antavan tyotd 300 tyomiehelle. Vilttamaton
tydaika olkoon 6 tuntia, tydvoiman arvo 3 markkaa
ja tyopaivan pituus 12 tuntia. Piivittidin tuotetun lisi-
arvon paljous tulee olemaan 900 markkaa. Tydmies-
ten taipuvaisuus tekee kapitalistille mahdolliseksi
korottaa tyOpiivin 15 tuntiseksi. Lis3darvon osuus
on nyt, muuten samanlaisten olosuhteiden vallitessa,
150 prosenttia (— ,mf,‘:;;:;;,‘;‘,g‘:;‘,yw ). Tuottaak-
seen saman paljouden lisdarvoa kuin ennenkin (900
markkaa) el kapitalistin tarvitsekaan enda kayttai
900 markkaa vaihtelevaa paizomaa, vaan ainoastaan
600 < X; 300 tyomiehen asemasta riitta4 nyt siis 200.

Mutta jos tyomiehet eivit ole taipuvaisia, jos
he pdinvastoin onnistuneen lakon kautta ovat saa-
neet tyOpiivan alenemaan 12 tuntisesta 9 tunti-
seksi, niin lisdarvon osuus on enid 50 prosent-
N
lisdarvon kuin ennen, tiytyy kapitalistin nyt kiyt-
taa 600 tybmiestd tybssdan eli 1,800 markkaa vaih-
televaa pddomaa.

Ettd edeilinen tapaus on hinelle mieluisempi,
sitd ei meidin tarvinne edes huomauttaa. Kapita-
listin pyrkimykseni on niin paljon kuin mahdollista
lisdta lisdarvon paljoutta. Hinelle sopii kuitenkin
paremmin saavuttaa tim# suurentamalla lisiarvon
osuutta kuin korottamalla vaihtelevaa pi3omaa eli
lisaamalla tyossa olevien tyomiesten lukua.

Lisdarvon osuutta ei kuitenkaan voi mairitd
mielivaltaisesti; se on midrityissi oloissa enemmin
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tai vihemmin madritty suuruus. Edellyttdmalld lisa-
arvon osuuden tunnetuksi, vaatii vissin lisaarvo-
paljouden tuottaminen maidratyn vaihtelevan pai-
omapaljouden k#yttamistd, joka sen luo, ja madrityn
paljouden kiinte#td pd4domaa, joka sen vetdd puoleensa.

Tami seikka on tullut merkitykseltdsn histo-
rialliseksi,

Jo ennen kapitalismin kehittymistd kiytettiin
palkkatyoviked, joka tuotti lisiarvoa. Niin oli eten-
kin laita ammattikunnallisessa k#sity6ssi. Mutta niiden
tyoémiesten luku, joita keski-aikainen kisityomestari
kaytti, oli pieni, ja sen mukaan my&skin se lisa-
arvon paljous vidhidinen, minkid mestari sai korjata.
Se ei tavallisissa oloissa riittdnyt antamaan hénelle
kohtuullisia tuloja, vaan hinen tiytyi itsensikin kayda
kisiksi tyshon. ,Pikku mestari“ ei ole mikddn palk-
katyomies eikd mikaian kapitalisti, vaan jotakin siltd
keskivalilta,

Jos palkkaty6miesten kayttaja halusi tulla kapi-
talistiksi, tdytyi h#nen antaa ty6td niin lukuisille tyd-
miehille, ettd niiden tuottaman lisdarvon paljous ei
ainoastaan taannut hinelle ,s3aatynsd mukaisen“ toi-
meentulon, vaan teki hinelle mydskin mahdolliseksi
alituisesti lisata rikkauttaan, mikd on hinelle aivan
vilttamattomyys kapitalistisen tuotantotavan vallitessa,
kuten vield tulemme n#kemain.

Jokainen rahasumma ei anna omistajalleen mah-
dollisuutta tulla kapitalistiksi. Jos rahanomistaja
aikoo teollisuutta harjoittavaksi kapitalistiksi, taytyy
hdnen rahavarojensa olla tarpeeksi suuria, riittdvin yli
kasityoldisliikkeen tarpeen menevidn tydvoimien ja
tuotantovilineiden Ilukumid#rdn ostamista varten.



124

Rahanomistajan tdytyy mydskin voida tuottaa vapaana
kaikista esteistd, jotka voisivat ehkiista hanti kohot-
tamasta ty6miestensd lukumairad yli valttdmattomin
madran. Keski-ajan ammattikuntalaitos koetti estas
kasityoldismestarin muuttumista kapitalistiksi sen-
kautta, etta se rajoitti tarkalleen sen palkkatyo-
miesten lukumiirin, mitd kukin mestari sai pitaz
tyOssdin.

»Kauppiaasta tuli uudenaikaisen (kapitalistisen)
tyopajan isdntd, eikd vanhasta ammattikuntamesta-
rista¢, (,Das Elend der Philosophie* s. 135).

Ammattikuntamestari on lisdarvon anastaja, mutta
ei viela taydelleen kapitalisti.

Kisalli ammattikunnassa on lissarvon luoja,
mutta ei vield tdydelleen kéyhalist6on kuuluva palk-
katyomies.

Ammattikuntamestari tekee vield itse tyota.
Kapitalisti on vaan toisten tyon kiskiji ja tarkastaja.

Kisalli ammattikunnassa on vield tuotantovili-
neiden kidyttayja. Ne ovat hint4d varten olemassa,
tehddkseen tyoén hinelle mahdolliseksi ja sen helpot-
tamiseksi. Han on mestarin apuna tyossi ja tahtoo
sekd voikin tavallisesti kerran itse tulla mestariksi.

Kapitalistisen tuotantotavan palkkatydmies on
sitdvastoin ainoastaan tydmies tuotantoprosessissa,
lisdaarvon lahde, ja kapitalisti ammentaa tista lih-
teestd, Tuotantovilineilli on nyt ennen Kkaikkea
tarkoituksena imed itseensi tyémiehen voima. Ne
kayttavat nyt tybmiestd, joka ei milloinkaan voi
tulla kapitalistiksi. Tyovalineet eivat endi ole ole-
massa helpottaakseen tyb6miesti hinen tyGssdin,
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vaan ne ovat nyt avullisina hintd sithen kiinnit-
tdmdssd.

Heittakaamme silmays kapitalistiseen tehtaaseen.
Siellds niemme tuhansittain kehrapdita ja tuhansit-
tain puuvillapaaluja. Kaikki on ostettu, jotta niiden
arvo lisaantyisi, s. o. mniihin imeytyisi lisdarvoa.
Niiden arvo ei kuitenkaan lisa4nny ilman tyéti ja
senvuoksi ne kaikki huutavat ty6td ja yhi uudelleen
ty6td. Kehruukone ei ole olemassa tyémiehen tyén
helpottamiseksi, vaan kehrd4ji on olemassa, jotta
kehruukone voisi lisitd arvoaan. Kehrdpiit ovat liik-
keessd ja vaativat ihmisen tyévoimaa. Tyoémies on
nilkdinen, mutta kehrapad tekee edelleen ty6td ja
hénen taytyy nielaista paivillisensd samalla kuin hin
palvelee valtijaansa. Hinen voimansa uupuvat, hian
tahtoo nukkua, mutta kehrdpaat liikkuvat reippaasti
ja iloisina edelleen ja vaativat enemmin ty6ti. Ja
koska kehripad on liikkeessd, ei tyémieskddn saa
maata.

Kuollut tytkalu on laskenut tyémiehen ikeensa
alaiseksi.



KUUDES LUKU.

SUHTEELLINEN LISAARVO.

Jos vilttamiton tydaika, s. o. se osa tydpii-
vistd, jonka kuluessa tuotetaan vaan sen verran kuin
pidoman on maksettava tydvoimasta, on méiratty
suuruus, silloin voi lisdarvon osuuden suurentaa ai-
noastaan pidentdmdlld tydpdivad. Jos esim. viltts-
mitén tyvaika on 6 tuntia plivissd ja jos se on
muuttumaton, niinkuin mairittyjen tuotantoehtojen
vallitessa on laita, voi lisdarvon osuuden suurentaa
ainoastaan tydpdivdd pidentamalld.

Tamian seikan vaikutuksia olemme tarkastaneet
4 luvussa.

Mutta tyopdivdd ei voi jatkaa rajattomiin. Kapi-
talistin pyrkimykset sen pidentdmiseksi kohtaavat
luonnollisen rajan tydmiehen uupumisessa, siveelli-
sen rajan timin vaatimuksissa saada ihmiseni toi-
mia vapaasti ja waltiollisen rajan erilaisten asian-
haarain vilttimittomaksi tekemin, valtion viliintu-
lolla aikaansaadun ty6paivian lyhennyksen kautta.

Otaksukaamme tydpaivan jo saavuttaneen rajan,
jonka ylitse siti ei mairatyissd oloissa voi pidentaa.
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Olkoon tdnd rajana 12 tuntia. Valttamiton tydaika
olkoon 6 tuntia ja lisdarvon osuus siis 100 pro-
senttia.

Miten silloin voi suurentaa titi osuutta? Se
on hyvin yksinkertaista. Jos minid painan vaiitta-
mittéman tydajan 6 tunnista 4 tuntiin, niin lisaty6n
aika kohoo 6:sta 8 tuntiin. TyoOpiivan pifuus on
jadnyt samaksi, mutta suhde sen molempien osien,
valttdmattomdn ja ylijddmd-tydajan vililla on tul-
Iut toiseksi. Sen kanssa mydskin lisdarvon osuus
Painamalla vilttimattémin tyGajan 6:sta 4 tuntiin
12 tuntisen tyopdivin edelleen pysyessd, on lisi-
arvon osuus kohonnut 100:sta 200 prosenttiin, se
on tullut kaksinkertaiseksi. Tapaus on helpommin
ymmarrettdva, jos tyopdivdan ja sen osien pituuden
esittdd kuvannollisesti maaratyn pituisten viivojen
avulla. Otaksukaamme viivan A—B esittavan 12
tuntista tyopaivdd, viiva-osan A—C vilttamitonta
ja C—B ylijaami-tyoaikaa:
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Miten voin pidentad C—B osaa kahdella pituus-
yksikolla jatkamatta viivaa A—B? Lyhentimalla
A—C osaa:
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Ensimdiselld viivalla on C—B yhtisuuri kuin
A—C. Jilkimaiselld on C—B kaksi kertaa niin
suuri kuin A—C.

On siis mahdollista hankkia lisAarvoa, ei ainoas-
taan {tydpdivdd kokonaisuudessaan pidentdmdlla,
vaan mydoskin lykentdmdlld valttdmatontd tydaikaa.

Tyopdivin pidentimisen avulla tuotettua lisa-
arvoa kutsuu Marx absoluuttiseksi lisdarvoksi. Sita
lisdarvoa sensijaan, joka johtuu vilttdmittémin tyo-
ajan lyhentamisestd ja vastaavasta muutoksesta mo-
lempien tydpidivin osien suuruussuhteessa, kutsuu
hian suhteelliseksi lisdarvoksi.

Peittelemiattd esiintyy kapitalistin pyrkimys suu-
rentaa jilkimaisella tavalla lisiarvoa, hanen yrityk-
sissadn painaa palkkaa alespdin. Mutta kun tyd-
voiman arvo miirityissd oloissa on mairitty suu-
ruus, voi tima pyrkimys kiyda ainoastaan siihen
suuntaan, ettd hidn koettaa painaa tydvoiman hintaa
alle sen arvon. Niin tarked kuin timi seikka on-
kin kdytanndssd, emme voi sitd tdssd vield lahem-
min kosketella, kun on kysymys taloudellisen liik-
keen peruslaeista, eikd niiden ulkonaisista ilmene-
mismuodoista.

Meidin tiaytyy siis toistaiseksi lihted siitd otak-
sumisesta, ettd kaikki tapahtuu saannollisesti ja ettd
hinta vastaa arvoa, siis myéskin ty6voiman palkka
sen arvoa. Meididn ei ole siis vield tutkittava, miten.
tydpalkkaa voidaan painaa alle tydvoiman todellisen.
arvon, ja mit4 seurauksia tim# tuo mukanaan, vaan
sita, miten tydvoiman arvoa vahennetidin.

Ty6miehelld on miiratyissi oloissa vissia tar-
peita. Hin tarvitsee itsensd ja perheensa elatukseksi
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mairatyn paljouden kdyttdarvoja. Nami kiyttoesi-
neet ovat tavaroita ja niiden arvon miiridid niiden
valmistamiseen tarpeellinen, yhteiskunnallisesti vilt-
tamaton tySaika. Se kaikki on meille jo tunnettua
eikd kaipaa pitempai selvittelyd. Jos niiden kaytts-
esineiden valmistamiseen keskimairin vialttimaton
tydaika alenee, niin alenee myés niiden tuotteiden
arvo ja sen kanssa tyomiehen tydvoiman arvo ja
tdmin arvon uudelleen kuntoon saattamiseksi viltti-
mitén osa tyopdivistd, ilman ettd tyomiehen tavan-
mukaisia tarpeita rajoitetaan. Toisin sanoen: jos
tyon tuotantokyky nousee, laskee tydvoiman arvo
mddrdtyissd oloissa. T4m4 tapahtuu ainoastaan
midratyissd oloissa, nimittdin ainoastaan silloin ja
sikali kuin tyon tuotantovoiman kohoaminen lyhen-
tad sitd tydaikaa, joka on vilttdm#tdén niiden elin-
tarpeiden valmistamiseksi, joita tyomies tottumuk-
sesta tarvitsee. Jos ty0mies on tottunut kayttamiin
jalkineita, sen sijaan ettd kivisi avojaloin, niin vihe-
nee tyovoiman arvo, jos saapasparin valmistukseen
12 tunnin sijasta tarvitaan ainoastaan 6 tuntia. Jos
sensijaan timanttihiojain tai pitsinnyplaajien tyén tuo-
tantovoima tulee kaksinkertaiseksi, ei tilli ole mi-
t44n vaikutusta tyévoiman arvoon.

Tyé6n tuotantovoiman korotus on kuitenkin mah-
dollinen ainoastaan fuotantotapaa muuttamalla, tys-
vilineita ja tyomenettelyd parantamalla. Suhteellisen
lisdarvon tuottamisen ehtona on siis muutos tyd-
tavassa.

Tama muutos ja tuotantotavan alituinen paran-
taminen on aivan luonnonpakko kapitalistiselle tuo-
tantojdrjestelmille. Yksityinen kapitalisti ei tosin huo-
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maa, ettd mitd huokeammalla hin tuottaa, sitd alem-
maksi painuu tyévoiman arvo ja sitd korkeammaksi
nousee, muutoin samanlaisissa olosuhteissa, lisdarvo.
Kilpailu pakoittaa h#net kuitenkin alituisesti uusiin
tuotantoprosessin parannuksiin. Pyrkimys p#dstd
kilpailijainsa edelle, kiihoittaa hidnt4 ottamaan kiy-
tdnt66n menetelmis, jotka tekevit hinelle mahdolli-
seksi luoda entistd lyhemmassy, vilttimattomassa
tyGajassa, keskim#drin saman verran tavaroita kuin
ennen. Kilpailu pakoittaa hdnen kilpailijoitaankin
ottamaan k#ytdnt66n saman parannetun menettelyn.
Saavutettu poikkeusvoitto, jota on ansaittu niinkauan
kuin menetelmd on ollut yhden hallussa, katoaa,
niinpian kuin se tulee yleiseksi. Mutta sikali kuin
timd menetelmd enemmin tai vihemmin vaikuttaa
vilttimattdmien elintarpeiden tuotantoon, jad sen
pysyvdiseksi seuraukseksi tyévoiman arvon suurempi
tai pienempi laskeminen ja suhteellisen lisiarvon
vastaava kohoaminen.

Tamid on ainoastaan yksi niistd syistd, jotka
vaikuttavat, ettd kapitalismi alituisesti mullistaa tuo-
tantotapaa ja siten yhd enemmin kohottaa suhteel-
lista lisdarvoa.

Jos tyon tuotantovoima nousee, nousee myos-
kin suhteellisen lisdarvon osuus, kun sen sijaan tuo-
tetun tavaran arvo laskee vastaavassa madrdssa.
Siten ndemme sen nienndisen ristiriitaisuuden kehit-
tyvan, ettd kapitalistit alituisesti pyrkivit tuottamaan
huokeammalla ja antamaan tavaroilleen yha véhaisem-
min arvon, voidakseen haalia kokoon yhid enemmain
arvoa. Niemme myds erddn toisen nienndisen jir-
jettémyyden astuvan esiin. Mitd suurempi tyon tuot-
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tavaisuus omn, sitd suurempi on kapitalistisen tuo-
tantotavan herruuden alaisena lisity, tyomiehen yli-
jadama tyoaika. Kapitalistinen tuotantotapa pyrkii
suunnattomasti kohottamaan tyon tuotantovoimaa ja
vahentimain valttimittoman tydajan vahimpaidn mah-
dolliseen m#araansa, mutta samalla pidentidmain
tyopiivad mahdollisimman paljon.

Miten se pidensi tyopaivan, olemme jo neljin-
nessid luvussa nihneet. Tarkastakaamme nyt, miten
se lyhensi valttimittémin tyoajan.



SEITSEMAS LUKU.

YHTEISTOIMINTA.

Olemme timin osan viidennessd luvussa n#h-
neet, ettei palkkatydmiesten kiyttdminen yksista4n riitd
tekemadn jostakusta kapitalistia sanan tiydessa merki-
tyksessd. Palkkaty6miesten ki3yttajasta tulee kapita-
listi vasta silloin, kuin ndiden Iuoma lisdarvo on kyllin
suuri taatakseen hinelle ,sdatynsé-mukaisen“ toimeen-
tulon ja lisatdkseen hinen rikkauttaan, ilman etts ha-
nen tarvitsee itse kdayda kisiksi tyohon. Téma edel-
lyttad suuremman tyoldisjoukon yhtaikaa tydssa pita-
mistd kuin ammatillisessa kisity0ssd on mahdollista.
Suuremman tyéldisjoukon tyoskentely yhtaikaa,
samassa huoneustossa (tai samalla tydmaalla) ja saman
tavaralajin valmistamiseksi yhden kapitalistin kskyn-
alaisuudessa, muodostaa historiallisesti ja mddritel-
mdllisesti kapitalistisen tuotantotavan ldhtbkohdan,.

Kapitalistisen ja kisityldistuotannon ero on siis
lahinnd vaan mddrdssd eikd laadussa. Sill4, ettd
piddn kolme kankuria kolmen kangaspuun &diressi
tai kolmekymmenti kankuria kolmenkymmenen kan-
gaspuun diressi samassa huoneustossa ja yhtaikaa
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tyossd, ndyttad aluksi olevan vaan se ero, etta jalki-
miisessid tapauksessa luodaan kymmenen kertaa niin
paljon arvoa ja lisdarvoa kuin ensimiisessi.

Mutta suuremman lukumiidrin tydssa pitiminen
tuo vield toisia eroituksia mukanaan. Ensiksi muis-
tutettakoon suurien numerojen laista, siitd seikasta,
ettd yksilolliset ominaisuudet tulevat selvemmin huo-
matuiksi, mitd vihempi luku henkilditd on tarkas-
tettavana, ja ettd ne havidviat sitd enemmdin, mitd
enemmin tarkastus on joukkotarkastusta. Jos mina
haluan tietdd ihmisijin keskimairiisen pituuden, jou-
tuisin luultavasti erehdyttaviain tulokseen, jos laski-
sin sen 5—6 ihmisen eliminpituuden mukaan. Voin
sensijaan jotenkin suurella varmuudella otaksua tu-
levani totuutta hyvin ldhelle, jos lasken sen esim.
miljoonan ihmisen eldm#npituuden nojalla.

Samoin huomaa yksityisten tyomiesten yksilolli-
set eroavaisuudet paremmin, jos kiytin kolmea, kuin
jos kidytdn kolmeakymmentid tyOmiestd. Jalkimai-
sessid tapauksessa tasoittavat hyvien tyomiesten tyd-
suoritukset huonompien tydmiesten vahempdd tys-
miiras, niin ettd suoritetuksi tulee keskimddrdis-
tyotd. Burken mukaan havidvat |kaikki yksilolliset
eroavaisuudet, jos yhtaikaa kiytetaan wviifftd renkia,
niin ettd mielivaltaisesti valittuna viisi renki3 suorit-
taa aina saman ty6n kuin viisi sattumalta otettua.

Pikkumestarille tapahtuu ainoastaan sattumalta,
ettdi hinen tyomiehensid suorittavat keskimaardis-
ty6ta. Vasta kapitalistille kdy mahdolliseksi saada
tybmiehensi sddnnollisesti suorittamaan keskimia-
raistyota.
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Moinen tyomiesten yhtaikaa ja samassa paikassa
tydssa pitdiminen tuo vield toisiakin etuja mukanaan.
Minun ei tarvitse maksaa kymmenen kertaa enem-
min semmoisen tyShuoneuston rakentamisesta, jossa
kolmekymmenta kankuria kutoo, kuin yhdestd huo-
neesta, jossa ainoastaan kolme kankuria tyoskentelee.
Varastohuone 5,000 puuvillakiloa varten ei myo6skaiu
maksa kymmenen kertaa niin paljon kuin varastohuone
500 kiloa varten j. n. e. Kiintein padoman arvo,
joka esiintyy uudestaan tuotteessa, pienenee siis suh-
teellisesti tyGssa olevien tyémiesten lukumaarin kanssa,
ja sitd enemman, mitd enemmin tyomiehid muuten
samanlaisten suhteiden vallitessa tydskentelee mii-
rityssd tyOprosessissa. Siten kasvaa lisdarvo sa-
massa suhteessa kuin etukiteen sijoitettu kokonais-
pddoma. Samalla laskee kuitenkin mydskin tuotteen
arvo, ja mairittyjen, edellisessd luvussa kosketeltu-
jen olojen vallitessa, myoskin ty6voiman arvo. Tiassi
tapauksessa kasvaa lisdarvo mydskin suhteellisesti
vaihtelevan p#doman kanssa.

Useampien tyémiesten kdyttdminen samassa pai-
kassa madrityn tuloksen saavuttamiseksi johtaa nii-
den jdrjestelmdlliseen yhteiseen tydskentelyyn eli
Yhteistoimintaan. Tami luo uuden, yhteiskunnalli-
sen tuotantovoiman, joka on enemmén ja toista laa-
tua, kuin niiden yksityisten tuotantovoimien summa,
joista se on kokoonpantu.

T4ma uusi voima on jo alusta pitien joukkovoi-
maa. Se tekee mahdolliseksi monen tydprosessin, jotka
olisivat vihemmilla voimilla kokonaan mahdottomia
tai ainakin epatiydellisesti suoritettavissa. Kolmekym-
ment4d miestd nostaa muutamassa silmdnripayksessi
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helposti puun, jota yrittdessd kolme miestd turhaan
kiusaisi itseddn koko pdivdn. Yhteistoiminta tekee
myoskin mahdolliseksi suorittaa toitd, joissa ei jouk-
kovoima, vaan mahdollisimman suuren tyénsuorituk-
sen pusertaminen lyhyeen aikaan on tarpeen, niin-
kuin esim. elonkorjuussa on laita.

Myéskin sielld, missd ei voiman suuri paljous
eikd sen kokoaminen ja keskittaminen aikaan ja paik-
kaan ndhden ole tarpeellista, vaikuttaa yhteistoiminta
edullisesti kohottamalla tyon tuottavuutta. Jokai-
nen tuntee tavan, jolla taloa rakennettaessa tiilid ku-
letetaan telineille. Muodostetaan ketju miehi4, jotka
ojentavat kivid toinen toiselleen. Tamin jirjestel-
mdllisen yhteistoiminnan vaikutuksesta vaeltavat tii-
let paljon nopeammin telineille, kuin jos yksi ainoa
mies ne sinne kantaisi.

Lopuksi ei ole unohdettava, etti ihminen on
seuraa rakastava eldin, ettd hinen mielialansa vir-
kistyy seurassa ollessa sekd ettd kunnianhimo ja kil-
pailukin tulevat siind kysymykseen. Siten suorite-
taan yhteinen ty6 nopeammin ja ty6n tulokset ovat
suhteellisesti suuremmat kuin jos tyomiehet olisivat
tydskennelleet eristettyina.

Kapitalistisen jarjestelmédn vallitessa voivat tyo-
miehet tyoskennelld yhdess3a ainoastaan silloin kun
sama kapitalisti on ostanut heidin ty6voimansa.
Miti enemmin tyovoimia on ostettava, siti enem-
min tarvitaan vaihtelevaa padomaa, ja miti enem-
mén palkkatyémiehia kaytetdin, sitd enemmin tar-
vitaan my¢s raaka-aineita, tydkaluja j. n. e., joita
tyomiehet kadyttavit, siis sitd suuremman tulee myos
kiintein pidioman olla. Yhteistoiminnan toteuttami-
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nen midratyssd laajuudessa, edellyttid senvuoksi
jotenkin suurta pidomaa. Tistd muodostuu nyt ka-
pitalistisen tuotantotavan ensimdinen edellytys.
Yhteistoiminta ei ole yksistaidn kapitalistiselle
tuotantotavalle ominaista. Niimme sen alkuperii-
sessd muodossaan jo intiaaneilla. Silloin huomasim-
me, ettd heiddn suunnitelmanmukainen yhteistoi-
mintansa metsistyksessd vaatii jdrjestelmallistd joh-
toa. Tama on tarpeen kaikessa yhteisessd tydssi,
tapahtukoon se sitte missd muodossa tahansa. Kapi-
talistisessa tuotantotavassa jii tuotannon johtaminen
vilttimattomasti padoman tehtdavaksi. Myoskin tassa
tutkimuksessa osoittautuu, miten hedelmillinen Marx’in
tekemi eroitus tavaroita tuottavan tyon kahtalaisesta
luonteesta on. Tamin kahtalaisen luonteen mukai-
sesti on kapitalistinen tuotantoprosessi, kuten olem-
me nédhneet, tyoprosessin ja arvonlisdysprosessin yh-
tendisyys. Mikili tuotantoprosessi esiintyy tydpro-
sessina, esiintyy kapitalisti tuotannon johtajana, ja
se tehtavd, jota hian suorittaa, esiintyy semmoisena,
joka on enemmin tai vihemmin vilttdmiton jokai-
sessa tyoOprosessissa. Kapitalistisella tuotantopro-
sessilla, mikili se on arvonlisdysprosessia, on sen-
sijaan pohjana p#doman ja tydn etujen vastakoh-
taisuus, kuten jo olemme nihneet tyGpaivdn suh-
teen. Jos arvonlisdysprosessin tulee tapahtua héirit-
semittd, vaatiii se tyomiehen alistumista ja kapita-
listin itsevaltaista herruutta. Arvonlisiysprosessi ja
tyOprosessi muodostavat kuitenkin vaan kaksi eri
puolta samasta prosessista, kapitalistisesta tuotanto-
prosessista, ja siten ndyttavat tuotannon johtaminen
ja paidoman itsevaltias herruus tyomiehen suhteen
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mydskin yhteen kuuluvilta. Sen johdosta, ettd edel-
linen ndistd on teknillinen valttdmittdmyys, kertoo
porvarillinen taloustiede meille, ettd padaoman her-
ruus ty6miehen suhteen on teknillinen, asiainhaarain
aikaansaama vilitimattomyys, etti piaidoman herruu-
den syrjayttamiselld havitettidisiin itse tuotanto, mi-
kili se on yhteiskunnallista luonnetta, ja ettid pai-
oman herruus on luonnon asettama sivistyksen valt-
timitén ehto!

Mydskin Rodbertus on selittinyt, etta kapitalis-
tit ovat tuotannon johtajina yhteiskunnan virkailijoita
ja oikeutettuja saamaan palkkaa. Mutta niinpian
kuin kapitalisti antaa tuottaa kiyttdarvoja senvuoksi,
ettet hin muulla tavoin pidse arvojen omistajaksi,
on hinelle tuotannon johtaminen ainoastaan valtta-
miton paha, jonka alaiseksi hdn alistuu, koska se
on eroittamattomasti yhdistetty hanen paiomansa
lisadmiseen. Hin vapautuu t4std pahasta, missi
vaan voi sen tehdd vahingoittamatta lisdarvoa. Jos
hdnen yrityksensd on tarpeeksi suuri, antaa hin
»tyonsd® palkattujen johtajien ja alijohtajien tehti-
viksi, Toisinaan kayttd4 hidn toisiakin keinoja pais-
takseen tuotannon johtamisesta vapaaksi. Esim, puu-
villapulan aikana 60-luvun alussa sulkivat englanti-
laiset puuvillatehtailijat tehtaansa pelatakseen puu-
villapOrssissd ja ansaitakseen sielld ,palkkansa®.
Viite, ettd kapitalistien on saatava palkka tuotannon
johtamisesta, muistuttaa meille kaskua erddstd po-
-jasta, joka naki puun tdynnd ihanimpia omenia.
Hin ei voinut kuitenkaan pddstd sithen kisiksi muu-
ten kuin kiipedmailld korkean muurin yli. Omenat
olivat liian houkuttelevia ja senvuoksi hin lopulta-
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kin kdvi yrittdimadn nousta muurin yli, mika hinelle
monien ponnistusten jdlkeen onnistuikin. Hin her-
kutteli paraillaan omenapuussa kun puutarhan omis-
taja saapui ja kysyi hineltd, milld oikeudella hin
otti omenia. ,Olen ne rehellisesti ansainnut“, vas-
tasi poika, ,ne ovat palkkani siita kovasta tydsti,
jonka suoritin muurin yli kiivetessidni“. Samoinkuin
poika padsi omeniin kasiksi ainoastaan kiipeamalla
muurin yli, samoin p#isee kapitalisti lisdarvoon ki-
siksi tavallisesti ainoastaan tuotannon johtajana.
Vield on oikaistava eris omituinen mielipide,
jonka tapaa taloudellisissa teoksissa. Kapitalisti os-
taa, kuten tihin asti otaksumme, jokaisen tydvoi-
man tiyteen arvoonsa. Mutta kaikki ne tydvoimat,
jotka hian on ostanut, kehittivat suunnitelman mu-
kaisesti yhdessd toimiessaan uutta tuotantovoimaa.
Ne tuottavat enemmain kuin jos hdn kidyttaisi kuta-
kin erikseen. Tati uutta tuotantovoimaa ei kapita-
listi maksa. Sillad ei ole mitddn yhteistd ty6voiman
tavara-arvon kanssa, vaan se muodostaa erdén tyo-
voiman kdyttéarvon omituisuuden. Tama uusi voi-
ma ilmeneekin vasta tyoprosessin kestdessd, siis
vasta senjilkeen, kun tavarana oleva tydvoima on
siitynyt kapitalistin omaksi, eli senjdlkeen kun se
on muuttunut pddomaksi. Senvuoksi tuntuu kapi-
talisteista ja heiddn asianajajistaan, ettd taméi tyon
tuottavaisuuden lisdys ei ole tydn, vaan p#doman
ansio. ,Senvuoksi, ettd tyon yhteistoiminnallinen
tuotantovoima ei maksa paaomalle mita4n, ja koska
sitd ei tyOmies toiselta puolen voi kehittdd, ennen-
kuin hinen ty6nsa kuuluu padomalle, nayttii se olevan
tuotantovoima, jonka piidoma omistaa luonnostaan“.
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Yhteistoiminta ei ole, kuten jo mainittu, yksis-
tddn kapitalistiselle tuotantotavalle ominaista. Yhteis-
kunnallinen, yhteinen tuotanto on ominaista jo sille
alkuper. iselle kommunismille, joka vallitsi ihmiskun-
nan kehdossa. Maanviljelystd harjoitettiin alkuaan
kaikkialla yhteisesti yhteistoiminnan avulla. Maan-
jako yksityisille perheille on tapahtunut vasta myé-
hemmin. Olemme ensimiisessi osassa esittineet
esimerkkejd intiaanien ja indialaisten yhteistoimin-
nasta.

Tavaran-tuotannon kehittyminen on havittanyt
timidn alkuperdisen yhteistoiminnan. Tosin laaje-
nee tavarantuotannon kanssa niiden piiri, jotka tyos-
kentelevdt toisiaan warfen, mutta toinen toisensa
rinnalla tydskenteleminen lakkaa melkein kokonaan,
paitsi pakkotydssd, orjien, maaorjien ja herrojensa
alamaisten tyossi.

Paioma, joka syntyy talonpoikaistalouden ja
kasityoliikkeen eristiytymisen ja voimien hajaantu-
misen vastakohdaksi, kehittdd uudelleen yhteistoi-
mintaa, yhteiskunnallista ja yhteistda tyoskentelya.
Yhteistoiminta on kapitalistisen tuotantotavan perus-
muoto, sen historiallinen muoto tavarantuotannon
alueen rajojen sisipuolella. Piioma koettaa yhi
enemman kehittad yhteistd tuotantoa ja se luo yha
kortkeampia muotoja yhteistoiminnalle, kuten kisiteol-
lisuuden ja suurteollisuuden. Sen paim#irini on
lisdarvon korottaminen. Mutta tahtomattaankin val-
mistaa se titen alaa uudelle, korkeammalle tuotanto-
muodolle.

Kisityon avulla tapahtuva tavarantuotanto nojaa
liikkkeiden keskiseen hajaantumiseen ja eristdytymi-
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seen. Kapitalistinen liike sensijaan perustuu tdiden
Yhteenliittdmiseen ja yhteiskunnalliseen seki yhtei-
seen tuotantoon. Kisityén kannalla oleva tavaran-
tuotanto edellyttdd s#i#nnollisesti useampia pienia,
itsendisid tavarantuottajia. Kapitalistinen, yhteistoi-
minnasta riippuva liike vaatii yksityisiltd tyémiehilta
ehdotonta kuuliaisuutta kapitalistia kohtaan.

Ensi osassa olemme tarkastaneet alkuperiisti
yhteistoimintaa ja tyonjakoa kahdessa esimerkissa.
Olemme seuranneet tavarantuotannon synty3 ja nyt
niemme kapitalistisen tuotantotavan kehittyvan, joka
samanaikaisesti on tavarantuotantoa ja yhteistoimin-
nallista tuotantoa.

Jos kapitalistinen tavarantuotanto eroo kisitydn
kannalla olevasta tuotannosta liikkeiden keskittami-
sen ja yhteisen, yhteiskunnallisen tydn jarjestimisen
kautta, niin eroo toiselta puolen kapitalistinen yh-
teistoiminta alkuperdisestd kommunistisesta yhteis-
toiminnasta ehdottoman kuuliaisuuden kautta kapi-
talistia kohtaan, joka samalla on tuotannon johtaja
ja tuotantovilineiden omistaja. Hanelle kuuluvat
mydskin yhteistoiminnallisen tyén tuotteet, jotka al-
kuperiisessd yhteistoiminnassa kuuluivat tydnteki-
joille itselleen.



KAHDEKSAS LUKU.

TYONJAKO JA KASITEOLLISUUS.

. Kisiteollisuuden kaksinainen synty. Sen edistijit:
osatydutekijd ja hdnen tydkalunsa.

Ensimaisessd osassa voimme ,Kapital* teoksen
rinnalla pitd4 esityksemme pohjana etenkin Marx’in
teosta ,Kritik der politischen Oekonomie* (Kansallista-
louden arvostelua) sekd osaksi hanen kirjaansa ,Lokn-
arbeit und Kapital* (Palkkatyd ja padoma). Tamin
ja seuraavan luvun suhteen, jotka koskevat tydnja-
koa, kisiteollisuutta sekd koneita ja suurteollisuutta,
tulee ,Kapital* teoksen rinnalla kiytantoén Marx'in
-Misére de la philosophie*!) (Viisaustieteen kur-
juus), etenkin sen toisen luvun 2 § (s. 110—130), ni-
meltd ,Tyoénjako ja koneet“.

»Elend der Philosophie* kisittelee yksityiskoh-
taisemmin kuin ,Kapital* teos kirjallisuutta kapita-
listisen tydnjaon vahingollisuudesta tyomiehille. Mai-

1) Kirjasta on J. H. W. Diefz'in kustannuksella Stuit-
art’ issa ilmestynyt saksalainen kiinnts nimeltd ,Das Elend der
hilosophie* (2 painos 1892). Tissd seuraavat lainaukset ja

sivumiirit mainitaan saksalaisen painoksen mukaan.
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nittu 2 § ei siten ole ainoastaan edellakivijini, vaan
myo&skin tdydennyksend molempiin tissid kysymyk-
seen tuleviin lukuihin ,Kapital* teoksesta, mitki
mielestimme on luettava onnistuneimmiksi, miti
Marx yleensd on kirjoittanut, mutta joihin tavalli-
sesti ne, jotka ovat lukeneet ,Kapital* teoksen, ei-
viat ole Kkiinnittineet sitd huomiota, minkd ne an-
saitsevat?).

Ensinnd on meid4n tarkastettava kisiteollisuutta
(manufaktur?), ,tuota teollisuutta, joka ei vield ole
nykyaikaista suurteollisuutta koneineen, mutta joka
jo on niin pitkalle kehittynyt, ettei se en#4 ole kes-
kiajan teollisuutta eik kotiteollisuutta“. (,Elend der
Philosophie* s. 121). Kapitalistiselle tuotantotavalle
ominaisena muotona vallitsee se piZasiallisesti puo-
livalista 1500 lukua 1700 luvun loppupuolelle.

Sen synty on kaksinainen. Toiselta puolen
loysi padoma tuotteita, joiden tuli kdyda useamman
kasityoldisen k#sien kautta, ennenkuin olivat valmiit.
Siten kulkivat vaunut vaununtekijilta satulasepille,
koristelijalle, maalarille, lasinleikkaajalle j. n. e. Eri-
laatuisten itsendisten kasityoldisten sijaan asetti kapi-
talisti ndihin tyohaaroihin palkkatyomiehid, jotka
tyoskentelivat yhteisessd ty6huoneessa suunnitelman-
mukaisesti yhdessd vaunua valmistaen.

Kisiteollisuus kehittyi kuitenkin painvastaistakin
tieta. Kapitalisti yhdisti joukon tyomiehid, jotka

1) Herra Gustav Gross on yksi niistd harvoista, jotka
ovat tdysin kisittineet niiden lukujen merkityksen. Vertaa:
Karl Marx von Dr. G. Gross, Leipzig, 1885 V.s. 82

%) Sana ,manufaktur* johtuu latinalaisista sanoista manus
(kasi) ja factus (tehty, valmistettu).
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kaikki valmistivat samaa tuotetta, esim. neulanteki-
jbitd, samaan tyShuoneesen. Jokaisen oli asianmu-
kaisessa jdrjestyksessd suoritettava kaikki ne tyot,
jotka olivat tarpeen tuotteen valmiiksi saamiseksi,
Niinpian kuin suurempi joukko tyémiehia titen tekee
samaa ty6td, johti tdma luonnollisesti téiden jaka-
miseen eri tydmiesten kesken. Toiselta puolen syn-
tyi késiteollisuus useiden eri kisity6ldisten yhdistd-
misestd, toiselta puolen samaan kisityohon kuulu-
vien eri téiden jakamisesta eri tyomiesten kesken.

Riippumatta siit4 oliko kukin toimitus, joka kisi-
teollisuudessa lankesi tyomiehen osalle, ennen ollut
itsendistd tyoskentelyd erityisessd kasityGssd tai oliko
se syntynyt jonkun kisitydn tehtdviin hajoittamisesta,
oli kdsityd aina sen perustana, ei ainoastaan histo-
riallisesti, vaan mydskin teknillisesti. Vilttimatto-
maksi ehdoksi ja4, ettd jokainen yksityinen tehtivi
suoritetaan ihmiskdden avulla. Kuten kisityossa,
riippun  tyon menestyminen mydskin kisiteollisuu-
dessa kunkin yksityisen tyomiehen taitavuudesta,
varmuudesta ja nopeudesta.

Mutta kisityotyomiehen ja kisiteollisuustyomie-
hen vililli on olemassa suunnaton ero. Tehtdvien
moninaisuuden sijaan edellisessid astuu kisiteollisuu-
dessa yksinkertaisuus ja ikdvyys tehtivissa, joita tyo-
mies saa suorittaa pdivit ja vuodet paistiin. Tyo-
mies ei ole endd tarkoituksensa tunteva tuottaja, vaan
ainoastaan suuren tydkoneiston epéa-itseniinen osa,
ikaankuin kokonaistyémiehen yksi jisen.

Tyomiehen taitavuus silld rajoitetulla alueella.
jolla hidn liikkuu, kohoaa senkautta tosin suunnatto-
masti. Han keksii kokonaisen sarjan tyStemppuja,

5
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opettaa niitd tovereilleen ja oppii ndiltd uusia. Pai-
kan ja tyokalun vaihtaminen, jonka tyén moninai-
suus tuo mukanaan, tuottaa ajan ja tydvoiman tuh-
lausta. Siita vapautetaan senvuoksi kisiteollisuuden
osatydntekija, joka tekee tydta yhtijaksoisesti ja
keskeytymittd samalla paikalla ja samalla tydkalulla.
Toiselta puolen on ty6n vaihtelevaisuudessa virkistysti
ja huvia, jota osatyontekijd ei saa nauttia.

Tyonjako kisiteollisuudessa ei kehitd ainoas-
taan tyomiehen taitavuutta, vaan tekee myoéskin
hdnen {ydkalunsa tiydellisiksi. Tyokalu, jolla suo-
ritetaan mitd erilaisimpia tehtdvii, ei sovellu tiydel-
lisesti jokaiseen niisti. Sensijaan tydkalu, jota kiay-
tetddn pelkdstain yhtid ainoaa tehtdviaa varten, voi-
daan sovelluttaa erityisesti tdm#n mukaiseksi ja se
voi senkautta tulla paljon vaikuttavammaksi kuin
entiset tyokalut.

Kaikki n#ma seikat aikaansaavat tuntuvan ko-
hoamisen kasiteollisuustyén tuottavaisuudessa verrat-
tuna entiseen kisityohon.

II. Kisiteollisuuden molemmat perusmuodot.

Olemme tihin saakka tarkastaneet kisiteollisuu-
den kaksinaista syntyd ja sen molempia ehtoja, osa-
tyontekijad ja hidnen tyokapineitaan. Kaidntykdim-
me nyt kisiteollisuuteen kokonaisuudessaan.

Kisiteollisuudella on kaksi toisistaan melkoi-
sesti eroavaa perusmuotoa, jotka johtuvat valmistet-
tavan esineen, tuotteen luonnosta. Joko lyodiain
tim4 kokoon sarjasta itseniisid osatuotteita tai val-
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mistetaan se myds useiden toisistaan riippuvien ki-
sittelyjen ja tehtdvien avulla, jotka kuitenkin kaikki
peratysten kohdistetaan samaan esineeseen.

Voimme valaista kumpaakin naist4 kisiteollisuu-
den perusmuodoista kuuluisalla esimerkilld. Sir Wil-
liam Petty tekee késiteollisuudessa vallitsevan tydn-
jaon ymmairrettdviksi kelloteollisuuden avulla, joka
on luettava kasiteollisuuden ensinmainittuun perus-
muotoon. Kisitybn kannalla olevassa liikkeessa oli
kello alkujaan yhden ainoan tydmiehen tydn tuote,
joka itse valmisti sen alusta loppuuu saakka. Niin-
pian kuin kelloteollisuus joutui kapitalistisen liikkeen
alaiseksi, annettiin kellon jokaisen osan valmistus,
samoinkuin osien kokoonpano, erityisen osatydnteki-
jin suoritettavaksi. Siind on kellovieterin, kellotau-
lun, kotelon, viisarin, tappien y. m. tekijoitd sekd
vihdoin kokooja, joka asettaa koko kellon kokoon
ja panee sen si#nnéllisesti kiymain.

Adam Smith on antanut meille esimerkin teol-
lisunden toisesta perusmuodosta kuuluisaksi tulleessa
kuvauksessaan nuppineulatehtaasta semmoisena, kuin
se oli hinen aikanaan. ,Yksi ihminen vetd4 langan*,
sanoo hin, ,toinen oikaisee sen, kolmas paloittelee
sen, neljds teroittaa palat, viides tahkoo niitd toi-
sesta padistd, johon nuppi kiinnitetdin. Itse nupin
teko vaatii kaksi tai kolme toisistaan riippumatonta
kisittelyd, Nupin asettaminen neulaan on oma teh-
tivinsd, neulan valkeaksi kiilloitus samoin. Neu-
lojen paperiinkin pano muodostaa oman ty-
haaransa. Siten jakaantuu nuppineulan valmistus
kahdeksaantoista eri kisittelyyn, jotka muutamissa
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tdminlaatuisissa tehtaissa suoritetaan yhti monien
kiasien avulla“. (Wealth of nations, ch. 1)

Yksityinen langanosa kidy jdrjestiin eri osa-
tyontekijdin k#sien kautta, mutta ndma tyomiehet
ovat samalla my¢s kaikki yhtaikaa tydssd. Neula-
tehtaassa vedetdin, oikaistaan, leikataan, teroitetaan
j. n. e. lankoja yhtdaikaa; lyhyesti sanoen, ne miti
erilaisimmat tyo6t, joita entisen kasity6ldisen taytyi
suorittaa perdttdin, suoritetaan kisiteollisuudessa rin-
nakkain. Siten kidy mahdolliseksi valmistaa samassa
ajassa enemmin tavaraa. Kisityohon verrattuna voi-
tetaan kisiteollisuudessa mydskin tuotantovoimaa,
minkd voittaminen johtuu sen yhteistoiminnallisesta
luonteesta. Mutta kisiteollisuuttakin haittaa viela
yksi rajoitus. Kuulukoon se ensimdiseen lajiin, jota
valaisimme Kkelloteollisuuden avulla, tai jilkimiiseen,
jonka selvittimiseksi esitimme nuppineulan valmis-
tuksen, aina tdytyy tydesineen tai sen osan sirtyd
kadestd kateen, mikd vaatii aikaa ja tyotd. Tami
rajoitus voitetaan vasta suurteollisuudessa.

Niin kidestd kdteen siirtimalld antaa kukin tyo-
mies toiselle tdm#n raaka-aineen, kukin tyémies antaa
siis toiselle tyota. Siten ei esim. ty0mies, jonka tehta-
vind on nupin kiinnittdiminen neulaan, voi tata teh-
di, ellei hinelle anneta riittdiva3d madrda tarkoituk-
senmukaisesti valmistettuja langanosia. Jos siis ko-
konaisty6én tulee kulkea katkeamatta ja missadn py-
sdhtymattd, tdytyy jokaisessa osatybhaarassa maarita
tuotteen valmistamiseen tarvittava vialttdmiton tyo-
aika ja sovittaa niissd jokaisessa kiytettyjen tyo-
miesten lukumiidrd oikeaan suhteeseen toisiinsa
nihden. Jos esim. langanleikkaaja voi leikata 1000
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neulaa tunnissa, kun sen sijaan se tydmies, jonka
tehtdvinid on nuppien kiinnittdminen, saa samassa
ajassa ainoastaan 200 neulaa valmiiksi, niin taytyy
ty6ssd olla kaksi langanleikkaajaa, ennenkuin nimi
voivat antaa riittdvasti ty6td kymmenelle nupinaset-
tajalle, Toiselta puolen taytyy kapitalistin, joka an-
taa tyotd yhdelle langanleikkaajalle, kiyttia myoskin
viittd nupinasettajaa, jos hin tahtoo tiydelleen kayt-
td4 hyvikseen edellisten ty6voimaa. Jos hin tahtoo
laajentaa yritystadn, ei ole myoskadn samantekevid,
mink4 verran enemmain tyomiehid hdn ottaa ty6hon,
jos h#n nimittdin tahtoo tiydelleen hyétya niiden
tybvoimasta, Jaddiksemme esimerkkiimme, on hi-
nelle ainoastaan siina tapauksessa vastaavassa mii-
rdssd edullista ottaa yksi langanleikkaaja lis3a tyo-
hon, jos h#n samalla voi kaytt4a lisiksi viitta, eikd
esim. kolmea tai nelja3 nupinasettajaa.

Jonkin tavaran valmistaminen yhteiskunnallisesti
vilttamattomassa tyoajassa, on, kuten tiedimme,
vaatimuksena tavarantuotannossa yleens3a. Siihen
pakoittaa kilpailu. Kapitalistisen kisiteollisuuden
kehittyessd tulee kuitenkin midrityn tuotteiden pal-
jouden valmistaminen yhteiskunnallisesti valttamatto-
mén tydajan kuluessa mydskin leknilliseksi valtti-
mattomyydeksi. Jos kisitySldinen tydskentelee no-
peammin tai hitaammin, kuin mit{ yhteiskunnalli-
sesti on vilttimitonts, vaikuttaa tdma hinen tys-
ansioonsa, mutta se ei tee tydtdi mahdottomaksi.
Kapitalistisessa kisiteollisuudessa pysahtyy koko tyd-
prosessi, jos tuotanto jossakin osatyon haarassa poik-
keaa saannollisyydestd. Olemme kuitenkin ylem-
pind nihneet, eftd suuremman tyémiesjoukon yht-
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aikainen kiyttdminen samassa tydssd muuttaa hei-
dan tyonsa keskim#irdistyoksi. Tama yksinkertaisen
yhteistoiminnan etu tulee valttim#ttémaksi tuotannon
ehdoksi kisiteollisuudessa.

Vasta silloin, kun tuotanto on muuttunut kapi-
talistiseksi, tuottaa siis yksifyinen tavaran-fuottaja
(kapitalisti) sainnollisesti kayttdmailla yhteiskunnalli-
sesti valttimatonta keskimaariistyotd, ja hinen tay-
tyy niin tehdi. Vasta kapitalistisessa tuotantota-
vassa kehittyy tavara-arvon laki tiyteen laajuuteensa.

Kisiteollisuuden kanssa alkaa siella ta4lla myds-
kin jo koneiden kiytto, mutta ne ovat tilld ajan-
jaksolla viela sivuseikkana. Kisiteollisuuden paa-
koneistona on kokonaistydntekiji, jonka toisiinsa
tarttuvina rattaina osatyontekijat ovat. Kusiteolli-
suusjdrjestelmin aikana on tydmies todella vaan osa
koneesta, jonka on tydskenneltivd yhti siannolli-
sesti ja lakkaamatta kuin mink4d muun koneen tahansa.
Samoin kuin koneessa on enemmin tai vihemmin
monimutkaisia osia, samoin vaativat myoskin eri
osatybt enemmin tai vihemmin oppineita tyomie-
hia, joiden tybvoimalla on myéskin sen mukaan
enemmin tai vihemmin arvoa. Niin kauan kun
neulanvalmistusta vield harjoitettiin k#sityona, oli
jokaisen neulanvalmistajan opittava sama tyg, ja sen-
mukaan oli mydskin jokaisen tydvoiman arvo pii-
asiassa saman suuruinen ja suhteellisen korkea. Kun
neulanvalmistus joutui kisiteollisuusjirjestelman alai-
seksi, hajosi se osatdihin, jotka vaativat suurta har-
joitusta, ja toisiin, joita voi helposti oppia. Nii-
den tyovoimalla, jotka saivat kiyttad paljo aikaa
saavuttaakseen tarpeellisen harjaantumisen, oli luon-
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nollisesti paljon suurempi arvo kuin niiden tydvoi-
malla, jotka asettuivat helpompaa kisitydtd teke-
mdin. Siten syntyy tybvoimien arvojirjestys ja sen-
mukainen tyopalkka-asteikko.!) Tamin asteikon alim-
milla portailla ovat ne,joiden suorittamia teht#via jokai-
nen ihminen pystyy tekemi4n ilman erityistd har-
jaantumista tai valmistautumista. Semmoisia yksin-
kertaisia tehtivid on jokaisessa tuotantoprosessissa.
Kisityossd vaihtelevat ne vaikeampien tehtavien kans-
sa, mutta kisiteollisuudessa muuttuvat ne erityisen ih-
misluokan keskeytymitta jatkuvaksi tydksi. Op-

1} Seuraava tanlu, jonka olemme ottaneet Babbagelta
(on the FEconomy of Machinery and Manufacture, London,
3835, XXIV, s. 408} osolttaa erittdin selviisti yksityisten palkka-
ryhmien asteettaisen alenemisen ja miten vilttdmatontd on tek-
nilliseltd kannalia sovittaa tyOmiesten lukumiird jokaisessa teh-
thviissd toisten toider mukaan sekZ perustaa laskunsa keskimdi-
rdisesti vdlttdmittdm3dn tyovaikaan. Tauiu kuvaa oloja erdissi
pienessd englantilaisessa nuppineulatehtaassa 19 vuosisadan
alussa.

Tehtidvin nimi Tyontekijd Piivipalkka i
Langanvetdminen . mies 3 shillinkid 3 penced
Oikaiseminen. . . naitr;'et;lﬁtai ‘ _1 i 6 "
Teroittaminen . . . mies 5 . 31 .
Nuppien valmistus m;)gsik?' _5 : 212 .
Nuppien kiinnitys . | nainen 1 - 3

I mies tai 6 . — .
Valkaiseminen . . . | " o0 i 3 . —
Paperdin kiinnitys . | nainen | 1 . 6 .

Palkat vaihtelivat slis 41/2 pencestd 6 shillinkiin. (Eng-
lantilainen punta = 20 shillinki — 240 pencei. Suomen rahassa
on punta noin 25: 30, joten shillinki — 1 mk. 25 p. ja pence
= 10 pennii.

Suom. muist.
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pimattomina tydmiehind erotetaan ndmi oppineista
ty6miehista.

Melkein jokainen kisiteollisuustyémies pidisee
vihemmaillda oppiajalla kuin kasityoldinen vastaa-
vassa kasityon haarassa. Jdlkimdisen on opittava
kaikki tehtdvat, jotka ovat vilttimittémii hdnen am-
mattiinsa kuuluvien tuotteiden valmiiksi saattamiseksi;
edellisistd tarvitsee jokaisen oppia vaan yhden tai
muutamia ni#istd tehtdvistd, Oppimattomien tyomies-
ten suhteen eivdat oppikustannukset tule ensinkiin
kKysymykseen.

Siten laskee ty6voiman arvo kisiteollisuudessa
ja sen kanssa laskee tydmiehen ylidpitoon tarvittava
vilttdimaton tydaika. Jos tyopdivdn pituus pysyy
entisellddn, suurenee myds lisityon maird ja suh-
teellinen lisdarvo kasvaa.

Tyomiehestd tulee henkisesti ja ruumiillisesti
vaivainen, tyo ei tarjoa hinelle enid mitain sisaltos,
ei mitaidn mielenkiintoa. Hinestd on itsestdin tul-
lut pasoman tarvekalu.



YHDEKSAS LUKU.

KONEET JA SUURTEOLLISUUS.

I. Koneiden kehitys.

Tyonjako késiteollisuudessa johti tosin kisityon
kannalla olevan tyon uudistamiseen, mutta ei koko-
naan poistanut titd. Taitavuus kisitoissd jaa pai-
asiassa kisiteollisuuden perustaksi ja tekee yksipuo-
lisestikin harjaantuneelle osatyontekijalle mahdolli-
seksi vield sdilyttad jonkin mairdn itsendisyydestdan
kapitalistia kohtaan. Hin ei ole heti korvattavissa, silld
hinen tyoskentelynsd on vilttamatonta liikkeen jat-
kumiselle, kuten olemme niihneet neulateollisuudesta
otetusta esimerkistimme. Tyo6miehetkin tuntevat
tdmdn edun siksi hyvin, ettd he tekevit kaiken voi-
tavansa siilyttaakseen tamin kisiteollisuuden kisi-
tydluonteen, pysyttamilli mahdollisimman tarkasti
kasityolaismenettelyn esim. oppilasjdrjestelmissi j. n. e.

Viela nytkin voi huomata tdmin pyrkimyksen
koko useassa teollisuuden haarassa, joita vield har-
joitetaan kasiteollisuuden tapaan. Tassd onkin 16y-
dettdvissd salaisuus ammattl-yhdxstyslukkeen useihin
hyviin tuloksiin.
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Mista yksi iloitsee, siitd toinen valittaa. ,Koko
kisiteollisuusaikakauden kuluessa“, sanoo Marx,
okuului senvuoksi valituksia tyomiesten kuuliaisuu-
den puutleesta. Ja ellei meilld olisi senaikuisten
kirjailijain todistuksia sek# sitd yksinkertaista tosi-
seikkaa tiedossamme, ettd 16-vuosisadalta suurteol-
lisuuden .ajanjaksoon saakka ei pddoman ole onnis-
tunut saada haltuunsa kdsiteollisuustybmiesten koko
kdytettdvdnd olevaa tydaikaa, seki ettd eri kisi-
teollisuuden haarat ovat lyhytikdisid ja kadottavai
sijansa yhdessd maassa siirtyakseen toiseen, riippuen
tydmiesten maahan- tai maastamuutosta, silloin
alkaisivat kirjastot puhua“. Senvuoksi voi hyvin ymmar-
t44 seuraavan valitushuudon, mink# erds tuntematon
tekija lentokirjasessaan vuonna 1770 paastad: ,Tyo-
miesten ei pitdisi milloinkaan pita4 itsed4n riippu-
mattomina  kaskijoistadn . . . Jirjestys on pan-
tava toimeen tavalla tai toisella.*

a jarjestys pantiin toimeen. Kisiteollisuus itse
synnytti sen ensim#iset ehdot. Se loi asteettain
jasennellyn tyopajan monimutkaisten tyokalujen tuo-
tantoa varten ja ,kisiteollisuuden tydnjaon tuotteena
ovat puolestaan koneet“. Koneet taasen antavat kuo-
liniskun k3sityén herruudelle.

Minkid kautta eroo kone kisity§-tyckaluista ja
minkd kautta muuttuu tyéviline tyokalusta koneeksi?
Sen kautta, ettd mekaaninen laitos, joka on asetet-
tava vaan farpeelliseen liikkeeseen, ,suorittaa tyo-
kaluillaan samat tehtdvdt, joita tydmies ennen saman-
laisilla tyokaluilla suoritti.* Tuleeko kdyntiin paneva
voima ihmisestd taikka vuorostaan toisesta ko-
neesta, ei muuta asian luontoa ensinkidn, Tasta
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on pidettava kiinni sen erehdyttavin mielipiteen
varalta, joka viittid koneen eroavan tydkalusta sen-
kautta, etti sen panee kdyntiin jokin muu kuin ihmis-
voima, esim. eldin, vesi, tuuli j. n. e. Semmoisen
kdyttovoiman k#ytintd on paljon, paljon vanhempi
kuin koneellinen tuotanto; meiddn tarvitsee vaan
muistuttaa auran vedittimisestd hirkien tai hevosten
avulla. lhmiset ovat tiettdvisti kiyttineet eldimii,
tuulta ja vesivoimaa jo hyvin aikaisin kiyttdvoimana
myllyja pydrittdimiassi, pumppuja kiyttimissa j. n.
€., ilman ettd tima on vaikuttanut vallankumousta
tuotantotapojen alalla. Eipa itse hoyrykonekaan
semmoisena kuin se keksittiin 17-vuosisadan lopulla,
aikaansaanut mitddn vallankumousta teollisuuden
alalla. Niin tapahtui kuitenkin heti, kun ensimiinen
tyokalukone, kehruukone keksittiin. Ei mikain ole
mauttomampaa kuin taru siitd, miten héyryvoima sattu-
malta keksittiin tarkastamalla kiehuvaa teekannua.
Vesih8yryn voima on nihtdvisti ollut kreikkalaisille
tunnettuna jo 2000 vuotta aikaisemmin, mutta he
eivit tienneet, mihin sitd kdyttaisivat. Myo6hemmin
sitd kaytettiin kaikellaiseen mekaaniseen leikittelyyn.
Hdyrykoneen keksintd sensijaan on todellisten, pai-
midrinsd tuntevien henkisten ponnistusten tuote,
jotka nojautuivat entisiin kokeisiin, ja se oli mahdolli-
nen vasta silloin kun k#siteollisuus oli hankkinut sille
teknillisid edellytyksid, ennenkaikkea riittdvin midrin
taitavia konetyémiehid sen valmistamiseksi. Lis#ksi se
oli vasta silloin mahdollinen, kun farve oli heratti-
nyt mielenkiintoa uusien kiyttévoimien suhteent).

1) Goethe vastaa kysymykseen : ,Mitii on keksiminen?* sat-
tuvilla sanoilla: ,Etsimisen loppu. (Buch der Erfindungen).
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Siten oli laita niinpian kuin fyokone oli kek-
sitty.
Se tarvitsi kayttd4ddn varten voimakkaamman ja
sddnnollisemmin toimivan kiyttdvoiman, kuin mita
silhen asti tunnettiin. /hminen on kovin epitaydel-
linen tyokalu keskeytymdiontd, samantapaista lii-
kuntoa varten ja sitdpaitsi lilan heikko. Hewonen,
joka on vahvempi, ei ole yksistddn kovin kallis ja
ainoastaan hyvin rajoitetussa miarissd kayttokelpoi-
nen tehtaissa, vaan silld on lisiksi se kauhea omi-
naisuus, ettd se joskus pitda oman piinsd. Tuuli
on epdtasainen ja mahdoton tarkastaa, ja vesivoi-
makaan, jota kisiteollisuusaikakauden kuluessa kiy-
teftiin vahvasti, ei en#i rittanyt, kun ei sitd voinut
korottaa mielin miirin. Joinakin vuodenaikoina se
sitdpaitsi loppui ja oli ennenkaikkea paikkaan sidottu.
Vasta kun James Watt monien ponnistusten jalkeen
oli keksinyt toisen, n. k. kaksinkertaisesti vaikutta-
van hdyrykoneensa, senjilkeen kun han oli 16ytanyt
liiketoverinsa Mathias Boultonin laajassa teollisuus-
yrityksessd ,niinhyvin teknillisid voimia kuin rahaa*
(katso ,Buch der Erfindungen*), joita hin tarvitsi
suunnitelmiensa toteuttamiseksi, vasta silloin oli kek-
sittyn# moottori, joka ,ifse synnyttdd kdyttbvoimansa
saatuaan hiilia ja vettd, jonka voimapotenssi (voi-
man suuruus) on kokonaan ihmisen mddrdttdvissd
joka on mobili (mahdollinen siirta2 paikasta toiseen)
ja lokomotionin (lilkunnan) viline, mahdollinen sijoit-
taa kaupunkeihin, eikd niinkuin vesiratas, sidottu
maaseutuun, miki tekee mahdolliseksi keskittdd tuo-
tantoa kaupunkeihin, sen sijaan ettd se vesirattaan
tavalla hajoittaisi sen kautta koko maan, ja joka sit4-
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paitsi on yleinen teknologisessa kdytinndssi“ (Marx).
Ja nyt vaikuttaa timi tdydennetty liikkeeseen paneva
voima luonnollisesti osaltaan takaisin tydkoneen yhi
jatkuvaan kehitykseen.

»Jokaiseen kehittyneeseen koneistoon kuuluu
kolme olennaisesti erilaista osaa: liikuntoa synnyt-
tdvd kone, wvoimansiirtolaitos ja vihdoin tydkalu-
kone eli tyokone.“ Koko koneiston kidytt4jad, liitkun-
toa synnyttivdd konetta, olemme juuri tarkastelleet.
Voimansiirtolaitos, johon kuuluu mitd erilaisimpia
vauhtipyoérid, hammasrattaita, pyérid, vipuja, nuoria,
hihnoja y. m., tasoittaa liikuntoa, muuttaa sen muo-
don aina tarpeen mukaan, esim. suoraviivaisesta
kiertdviksi sekd jakaa ja siirtdd sen tyokalukoneistoon.
»Molemmat koneiston osat ovat olemassa pannakseen
tydkalukoneen liikkeeseen. Liikkeessd ollessaan se
kay kasiksi tyo-esineeseen ja muodostelee siti tarpeen-
mukaisesti.

Tyokalukone on, kuten jo olemme huomautta-
neet, aikaansaanut vallankumouksen teollisuuden
alalla 17-vuosisadalla, samoinkuin se vield nytkin on
sind lahtokohtana, jonka avulla kisityo- tai kisiteol-
lisuusliilke muuttuu koneelliseksi liikkeeksi. Se on
ensiksikin enemmdin tai vahemmain muuttunut koneel-
linen jiljennés vanhasta kisityo-tyokapineesta, kuten
esim. koneelliset kangaspuut, tai ovat siihen kiinni-
tetyt laitokset vanhoja tuttuja, kuten kehrépait keh-
ruukoneessa, neulat sukankutomakoneessa, veitset
silppukoneessa j. n. e. Mautta niiden Ztyokalujen
lukumddrd, joita sama kone panee yhtaikaa tyohon,
»on jo etukdteen vapautettu niistd rajoista, jotka
sitovat ty6miehen kisityokalun toimintaa.*
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Kun liikuntoa synnyttavi kone voi voimansiirtolai-
toksen tarkoituksenmukaisen jarjestelyn avulla panna
yhtaikaa liikkeeseen koko joukon tyokoneita, niin vajoo
yksityinen kone senkautta pelkiksi tekijaksi koneelli-
sessa tuotannossa. Missd sama tydkone suorittaa
koko tyén, kuten esim. koneellisissa kangaspuissa,
siella esiintyy koneliikkeeseen perustuvassa tyopa-
jassa, s. o. tehtaassa, yksinkertainen yhteistoiminta
joka kerran uudelleen, senkautta ett4 joukko samanlai-
sia tyokoneita, — tyémiehet voimme aluksi syrjayttas,
— tyOskentelevdt samassa huoneessa foistensa kanssa
rinnakkain. Kuitenkin on t4illa olemassa feknilli-
nen yhtendisyys. Yksi suonentykytys, sama liikun-
toa synnyttivd kone, panee ne kaikki yhtaikaa kayn-
tiin. Ne ovat vaan saman liikuntakoneiston jisenii.

Missa sensijaan tyon esineen on lipikaytiva
sarja eri-asteisia prosessia, joissa kokonainen ketju
erilaisia, mutta foisiaan tdydentdvid tyokalukoneita
suorittaa tyon, missa siis kasiteollisuudelle ominainen
yhteistoiminta esiintyy uudelleen fydnjakona, mutta
tilld kertaa osatyokoneiden toinen toiseensa tarttu-
misena, sielld vasta astuu yksityisen, itsensisen koneen
sijaan todellinen kone-jdrjeste/md. Jokainen osakone
antaa siti seuraavalle koneelle raaka-aineen, ja, samoin
kuin kasiteollisuudessa osatyontekijain yhteistoiminta,
vaatii jasennetyssd konejarjestelmissakin osakoneiden
alituinen tyossi pitiminen mddrattyd suhdetta niiden
lukumddrdssd, laajuudessa ja nopeudessa. Tama
yhdistetty tyokoneisto on sitd tdydellisempi, miti
tasaisemmin sen kokonaisprosessi jatkuu, s. o.,
mitd vdhemmilld keskeytymisilld raaka-aine siir-
tyy ensimdisestd muodostaan viimeiseen, mita
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enemmin siis ihmiskdsien sijasta ifse koneisto
siirtdd sen yhdeltd tuotanto-asteelta toiselle. Jos se
suorittaa kaikki raaka-aineen muokkaamiseen tarvit-
tavat liikkeet ilman ihmisen apua, on meilld edes-
sdmme itsefoimiva (automaatinen) koneistojdrjes-
telmd. Etta tatdkin voidaan vield yksityiskohdissaan
alituisesti parantaa, osoittaa laitos, joka itsestdin
pysdyttdd kehruukoneen, niin pian kuin yksityinen
sdijekin katkee. Esimerkiksi ,tuotannon jatkuvai-
suudesta (kontinuitit) samoinkuin itsetoimivan jirjes-
telmin kdytintoon sovittamisesta“, sanoo Marx, ,keipaa
uudenaikainen paperitehdas*.

Samoinkuin Wattin keksima hoyrykone, olivat
muutkin ensimdiset keksinnot konealalla ainoastaan
senkautta mahdolliset toteuttaa, etti kisiteollisuus-
aikakausi oli kasvattanut joukon taitavia koneellisia
tyomiehid, osatyontekij6itd kasiteollisuudessa, sek#
niiden rinnalla kasity6laisi4, jotka kykenivat valmis-
tamaan koneita. Kisityoldiset tai kisiteollisuus pani-
vatkin kuntoon ensimdiset koneet.

Mutta niinkauan kuin koneet riippuivat puo-
leksi taiteilijoita olevien tydmiesten mieskohtaisesta
taitavuudesta ja voimasta, eivdt ne olleet ainoastaan
kovin Kkalliita — seikka, jota kisittdimidn kapitalis-
tilla aina on ollut merkillisen hyvd ymmirrys —
vaan niiden k#ytinnén laajentaminen ja siis myds-
kin suurteollisuuden kehittdminen j4i riippuvaksi
konerakentajien lisdintymisestd, joiden ammatti vaati
pitkdd oppiaikaa, joten niiden lukuméairad ei voi-
nut yhdelld iskulla kohottaa.

Mutta myoskin teknillisessi suhteessa joutui
suurteollisuus, niinpian kuin se oli kiivennyt maa-
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rittyyn korkeuteen kehityksessian, ristiriitaan kdsi-
ty6- ja kisiteollisuusluontoisen perustuksensa kanssa.
Jokainen edistysaskel, koneiden laajentuminen, nii-
den vapautuminen niitd alkuaan hallitsevasta kisi-
tyoldismallista, sopivampien, mutta vaikeammin kasi-
teltdvien aineiden kiyttiminen, kuten esim. raudan
kayttd puun asemasta, kohtasi miti suurimpia vai-
keuksia, joita ei edes kisiteollisuudessa kiytinté6n
otettu tyonjaon jirjestelma pystynyt voittamaan.
»Nykyaikaisen kirjapainokoneen, uudenaikaisten kone-
kangaspuiden ja karstauskoneiden tapaisia koneita
ei voitu valmistaa kisiteollisuuden avulla.“

Toiselta puolen vetda mullistus jossakin teolli-
suushaarassa mukanaan mullistuksen kokonaisessa
sarjassa sen kanssa yhteydessi olevia teollisuuden-
haaroja. Konekehruu tekee konekutomisen viltti-
mittdmaksi ja molemmat yhdessd aikaansaavat
koneellis-kemiallisen vallankumouksen valkaisemi-
sessa, painamisessa ja virjadmisessd. Senjdlkeen
aikaansai vallankumous teollisuuden ja maanvilje-
lyksen tuotantotavoissa mullistuksen liike- ja kul-
Jjetustavoissa. Suurteollisuuden, kuumeisen kiireelli-
sine tuotantoineen, taytyy nopeasti hankkia raaka-
aineensa, heittdd tuotteensa nopeasti ja suurissa mai-
rissi markkinoille, sen taytyy voida vetdd luokseen
ja lykata pois suuria tyéliisjoukkoja aina tarpeit-
tensa mukaisesti j. n. e. Siin4d aihe mullistukseen
laivanrakentamisessa, purjeveneen korvaamiseen hoy-
ryveneell, uudistukseen maakuljetusneuvoissa rau-
tateiden kautta ja sihkolennattimen kiytintoon otta-
miseen viestinviejien sijaan. ,Ne suunnattomat rau-
taméarat taasen, joita nyt taottiin, kuumennettiin,
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porattiin ja muodostettiin, vaativat puolestaan jitti-
laismiisia koneita, joiden luomiseen kisiteollisuuden
avulla tapahtuva konerakennus ei pystynyt.“

Siten tdytyi suurteollisuuden luoda oma, luon-
teeseensa sopiva perusta, senkautta, ettd se valtasi
koneen, voidakseen tuottaa koneiden avulla. ,Vasta
tybkalukoneiden kautta on tekniikka voinut ratkaista
sen jattildistehtdvan, jonka koneiden rakentaminen
sille asetti (Buch der Erfindungen). Sita varten oli
kuitenkin valttimiatonta voida koneella tuottaa yksi-
tyisid koneenosia varten tarpeelliset geometriset muo-
dot, kuten viiva, taso, ympyrd, silinteri, kaartio ja
pallo. Tamd#kin problemi ratkaistiin, kun Henry
Maudsley 19-vuosisadan ensimiiselld vuosikymme-
nelld keksi sorvausluistin (,slide rest“), jota pian
ruvettiin  automatisesti valmistamaan ja siirrettiin
sorvauspenkistd muihinkin konstruktionikoneisiin.
Tamin mekanisen keksinnon avulla onnistuttiin tuot-
tamaan yksityisten koneosien geometrisia muotoja
ohelppoudella, tarkkuudella ja nopeudella, jota ei
taitavimmankaan ' tyémiehen kisi edes pitkdn har-
jaantumisen jilkeen voinut saavuttaa“.l)

Konerakentamiseen kiytetyn koneiston suuren-
moisuudesta ei tarvitse tuhlata montaa sanaa. Kuka
ei olisi kuullut konetehtaittemme jattildistoista, mah-
tavista hoyryvasaroista, jotka 5,000 kilon painoisina

1) ,The Industry of Nations, Lontoo, 1855.%, 2 Osa, s.
239, Siita lainaa Marx seuraavan lauseen _slide rest keksin-
nosti. ,Vaikka timi3 lisd sorvauspenkklin ndyttineekin yksin-
Kertaiselta ja ulkonaisesti mitittom3its, ei ole mielestimme
lilaksi sanottu, jos viitimme, ettd sen vaikutus konetytn paran-
tamiseen ja laajentamiseen oli yhtd suuri, kuin se minki Vaftin
keksimi hdyrykoneen parantaminen aikaansai.
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helposti musertavat graniittijarkileen jauhoksi, mutta
samalla pystyvat suorittamaan mitd hiljaisimpia,
vahimpidkin eroavaisuuksia varten tarkkaan lasket-
tuja lyonteja j. n. e. Ja joka paiva kuulemme uusista
edistyksista konejarjestelmin alalla ja sen alueen
uusista laajennuksista.

Kisiteollisuudessa oli tyonjako vield padasialli-
sesti mieskohtainen (subjektiivinen) ja yksityisprosessi
sovellutettiin fyomiehen personan mukaan. Kone-
jarjestelmassd sensijaan on suurteollisuudella tay-
sin yleinen (objektiivinen) tuotanto-elimist6, joka
on valmiina tyomiehen tyshén tullessa ja johon ta-
mén on senvuoksi mukauduttava. Yhteistoiminta, yk-
sityisen tyomiehen havidminen koko yhteis66n, ei ole
enai satunnaista, vaan ,tydvdlineen luonnon pakot-
tama teknillinen vdlttdmdttomyys.«

2. Arvo, jonka koneisto luovuttaa tuotteelle.

Samoinkuin yksinkertainen ty6kalu, kuuluu ko-
nekin kiinted4dn pa4omaan. Se ei luo mitiddn arvoa,
vaan antaa oman arvonsa tuotteille, yksityisissd ta-
pauksissa sen arvon, mit4d se kulutuksen kautta ka-
dottaa. '

Koneisto oftaa kokonaisuudessaan osaa tyd-
prosessiin ja ainoastaan osiffain arvonlisdysproses-
siin. Samoin on laita mydskin tydkapineen suh-
teen, mutta kuitenkin on eroitus alkupersisen koko-
naisarvon ja tuofteelle luovutetun arvo-osan valilld
koneessa paljon suurempi kuin ty6kapineessa. En-
siksikin pysyy kone kauemmin kunnossa kuin tys-
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kalu, senvuoksi, ettd se on rakennettu kestivim-
mistd aineesta, Toiseksi tekee se myds ankaran
tieteellisten lakien avulla tapahtuneen jarjestelynsa
kautta mahdolliseksi suuremman sddstdmisen sen
eri osien kulutuksessa ja apu-aineiden, kuten o&ljyn,
hiilen y. m. kdyttamisessd. Lopuksi on sen tuotan-
to-aluekin suhteettomasti suurempi kuin tydkalun.
Jos on olemassa eroavaisuutta koneiston arvorn
ja sen tuotteeseen siirtdmin arvo-osan vilill4, riippuu
aste, jossa tim# arvo-osa kallistaa tuotetta, tuotteen
laajuudesta. Eridssd v. 1858 pitamassaan esitel-
missd arvioi eras herra Baynes Blackburnista, ettd
jokainen todellinen hevosvoimal) kiayttia 450 self-
acting (itsetoimivaa) Mule-kehripaitd, tai 200 Water-
kehrap4atd tai myoskin 15 kangaspuuta 40 tuuman
levyistd kudosta varten“ j. n. e. Siten jakaantuvat
hoyryhevosvoiman pdivittdiset kulut ja sen kayntiin
paneman koneiston kulutus ensimd#isessa tapauksessa
450 Mule-kehrapain, toisessa 200 Water-kehrdpadn
ja kolmannessa 15 koneellisen kangaspuun péivatuo-
tannon vililla. Se arvo-osa joka siten tulee lanka-
kiloa tai kangasmetria kohti, on kovin vihiinen.
Jos tyokoneen wvaikutuspiiri, s. o. sen tytkalu-
jen lukumdiirs, tai missd on kysymys voimasta, ku-
1) Teéhi#n huomauttaa Engels, .Kapital® teoksen 3 ja 4
osan julkaisija, erd#iss¥ muistutuksessa: ,hevosvoima on yhti-
suurl kuin 33,000 falkanaulaa minuutissa, s. 0. sen voithan suu-
ruinen, joka yhdessd minuutissa nostaa 33,000 naulaa 1 engl. jalan
korkeudelle, THm¥ on ylempini mainittu hevosvoima.*
{Nyky#iin miiritelldn todelliseksl hevosvoimaksi .voimaa,
joka 1 sekunnissa nostaa 1 kilon 75 metrin korkeuteen eli 75
kiloa 1 metrin korkeuteen. Sen suwruus on siis 75 kilogramma-
metrid. Woiman suuraus on itse gsiassa sama kuin glgelsin

mainitsema, mitat ovat vaan muuttuneet.
. Suom. muist.)
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ten vikivasarassa, sen voiman laajuus on maarat-
tynd, riippuu tuotteiden paljous siitd nopeudesta,
jolla kone tyskentelee.

Sen arvo-osan suuruus, jonka koneisto siirtdd
tuotteeseen, riippuu, kun miiritty paljous arvonsiir-
toa tapahtuu, sen omasta arvosuuruudesta. Miti
vihemmdin tyotd se itse maksaa, sitd vahemmin siir-
tdd se tuotteeseen arvoa. Jos sen valmistus maksaa
yhti paljon ty6td kuin sen kdyttiminen siistaa, ta-
pahtuu tydssd ainoastaan paikallinen vaihdos, eikd
tyon tuottavaisuus lisddnny ensinkidn. Koneen tuot-
tavaisuutta mitataan silld, missd m3idrissi se siis-
tdd inhimillistd tydvoimaa. Ei siis ole ensinkdin
ristiriidassa konetuotannon periaatteen kanssa, ettd
yleensd, verrattuna k#sityon tai kisiteollisuuden avulla
valmistettuihin tavaroihin, konetuotteessa tydvdlinei-
den osaksi tuleva arvo-osa suurenee suhteellisesti,
s. 0. suhteessaan tuotteen kokonaisarvoon, samalla
kuin se todellisuudessa pienenee.

Tuoltteen huojentumisen kannalta katsottuna on
koneiden kiytolle olemassa raja siini, ettd sen oman
tuotannon tulee maksaa vahemmain ty6td, kuin miti se
siistai tyotd. Piaidoma ei kuitenkaan maksa, kuten
olemme aikaisemmin nihneet, kdytettyd tyotd, vaan
ainoastaan kiytetyn {ydvoiman arvon. Padoman
koneiden kiyttdd rajoittaa siis myds eroitus koneen
arvon ja sen kiynti-aikanaan korvaaman fydvoiman
kokonaisarvon vililla, eli, koska tydmiehen todellinen
palkka toisinaan laskee hinen tydvoimansa arvon
alapuolelle, toisinaan nousee sen ylitse ja on erilai-
nen eri maissa, eri aikakausina ja eri ty6haaroissa,
erotus koneiston kinnan ja sen korvaaman tydvoi-
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man hinnan vililld. Ainoastaan fdmd eroitus mai-
rd4 kapitalistin toiminnan, ainoastaan se ahdistaa
hintd kilpailun pakkokeinoilla, ja siitd johtuu, ettd
nykyadn joskus koneet, jotka ovat yhdessi maassa
tuottavia, eivit tule kiytinté6n toisessa maassa.
Amerikassa on keksitty koneisto kivien murskaami-
seen; vanhassa maailmassa niitd ei kiytetd, sen-
vuoksi etta taalla koyhalists, joka suorittaa tata tyots,
saa maksun niin pienestd osasta ty$tddn, ettd koneet
tekisivit timin tyon kapitalistille kalliimmaksi.

Alhaiset palkat ovat suorastaan esfeend konei-
den k#ytint6on ottamiselle ja siis myodskin taltdkin
kannalta katsoen vahingoksi yhteiskunnalliselle ke-
hitykselle,

Wasta semmoisessa yhteiskunnassa, jossa vasta-
kohdat paioman ja tyon vililla olisivat poistetut, tu-
lisi koneiden kiytinty tdyteen laajuuteensa.

3. Koneellisen tydn ensimdiset vaikutukset
tySmiehiin.

»Mikali kone tekee lihasvoiman tarpeettomaksi,
tulee se vilikappaleeksi semmoisten tyomiesten kayt-
tamiselle, joilla el ole likasvoimaa ja jotka eivdt
vield ole saavuttaneet tdyttd ruumiillista kehitystd,
mutta joiden jisenet sensijaan ovat taipuvampia“.

»Tyon ja tydmiesten mahtava apukeino tulee heti
vdlikappaleeksi palkkatyomiesten lukumddran lisdd-
miseen, kutsumalla tyoldisperheen kaikki jasenet il-
man sukupuoli- tai iki-eroitusta pidoman vilitts-
miin kaskynalaisuuteen. Pakkotyd kapitalistin hy-
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viksi astuu, ei ainoastaan lastenleikin, vaan my®os-
kin kotoisessa piirissi perheen hyvaksi tapahtuvan
tyoskentelemisen sijaan. ,Naisten ja lasten tystd!
— oli kapitalistisen koneitten kdyton ensimainen vaa-
timus.

Tamidn vaikutus tuli olemaan tyévienluokalle
yhtd turmiollinen niinhyvin taloudellisessa, yhteis-
kunnallisessa kuin siveellisessikin suhteessa.

Siihen saakka oli tydvoiman arvon midrinnyt
se vilttamiton tyGaika, joka tarvittiin ei ainoastaan
-yksil6llisen, tdysikdisen tyomiehen, vaan koko sen
tydldisperheen eldttamiseksi, jonka turvana hin. oli.
Nyt sensijaan, kun vaimo ja lapsetkin vedettiin tys-
markkinoille ja saivat tilaisuuden ansaita mukana,
jakaantui miehen tyévoiman arvo aikaa mydten koko
hinen perheensd osalle. Ja tihdn tydévoiman arvon
muutokseen sovittautui ihmeellisen nopeasti sen hin-
nan, s. o. tydpalkan vastaava muutos. Isin sijasta
taytyy nyt koko perheen tehdd tyotd palkan edestd
voidakseen eldi ja siten antaa se padomalle ei ainoas-
taan tyota, vaan myoskin lisdéyotd. Kone ei siis
ainoastaan lisdd nylettdvid joukkoja, vaan myoskin
nylkemisen mddrid.

Ei tosin ole mahdotonta, ettd ty¢lidisperhe saa
pienen nimellisen lisdtulon. Kun isidn sijasta tyos-
kentelee nyt isd, diti ja kaksi lasta, on kokonaispalkka
useimmissa tapauksissa korkeampi kuin ennen isin
palkka yksinadn. Mutta elatuskustannukset ovat myos-
kin kohonneet. Kone merkitsee fehtaassa tarkem-
paa taloudenhoitoa, mutta - koneteollisuus lopettaa
taloudenhoidon tyoldisten kodeissa kokonansa. Tyé-
ldisnainen tehtaassa ei voi samalla olla perheen-
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eminti. Siistiviisyys ja tarkoituksenmukaisuus elif-
tarpeiden kayttimisessd tulevat mahdottomiksi.

Ennen oli tydmies myynyt oman tybvoimansa,
jonka herra hin ainakin muodollisesti oli. Nyt tulee
hinesta orjakauppias, joka myy vaimon ja lapset
tehtaaseen. Kun kapitalistinen fariseus julkisuudes-
sa huutaa tati ,eldimellisyytta“, unohtaa hin itse
olevansa tamin asiaintilan aikaansaaja. Hin siitd
hyotyy, ja kutsuen sitd kauniilla nimelld ,tydn
vapaudeksi“, haluaisi hdn sen ikuistuttaa. Tyo-
ldisvanhempien eldimellisyyden vastakohtana on kui-
tenkin se suuri tosiasia, ettd tiyskasvuiset miehiset
tyomiehet ovat valloittaneet takaisin padomalta nais-
ten- ja lasten tydn rajoitukset.

Marx esittad runsaasti todistuksia tehdastyon
turmiollisesta vaikutuksesta naisiin ja lapsiin. Me viit-
taamme vaan niihin ja esitimme tissa yhteydessa
erddn todistuksen uudemmalta ajalta, Singerin kir-
jasta: ,Untersuchungen iiber die sozialen Zustinde
in den Fabrikbezirken des norddstlichen Bohmen*,
Leipzig 1885). Tamin kirjan ainehisto tekee meille
mahdolliseksi verrata lasten kuolevaisuutta Norjassa,
eli maassa, joka tiet44 suurteollisuudesta tuskin mitaan,
kuolevaisuuteen piireiss3, joissa suurteollisuus on kor-
kealle kehittynyt, olematta tdman kirjan tullessa pai-
netuksi, tybviensuojeluslainsi3d4nnén rajoittama. Tar--
koitamme Koillis-Bohmid.

Norjassa kuoli vuosina 1866—1874 kymmenta-
tuhatta elivind syntynyttd kohti kumpaakin suku-
puolta korkeintaan yhden vuoden ikiisini 1,063 lasta.
Sensijaan laskettiin seuraavissa piireiss3, joissa teol-
lisuus on korkealle kehittynyt, kutakin kymmenta-
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tubatta eldvdnid syntynytta lasta kohti kuoleman-
tapauksia ensimiisend ikdvuotena:

Hohenelbe . . . . . . 3,026
Gablonz . . . . . . . 3104
Braunan . . . . . . . 3236
Trautenau . . . . . . 3,475
Reichenberg ymparistoineen 3,805
Friedland . . . . . . 4,130

Lasten kuolevaisuus tehdaspiireissa oli siis kolme
tai nelji kertaa niin suuri kuin ,sivistyksessa“ taka-
pajulle jaineessd Norjassa! Suurta kuolevaisuutta
ei saa malthusianien) kanssa syytta4 johtuneen asu-
kasten liian suuresta hedelmillisyydesti. Syntynei-
den lukum#drd on pikemmin huomattavan alhainen.
Singerin tutkimissa seuduissa ei 1,000 asukasta kohti
tule vuosittain tdytta 35 syntynyiti; Saksassa on
vastaava luku melkein 42 ja koko [tdvalta-Unka-
rissa yli 40.

Ruumiillisen ja siveellisen turmeltumisen ohella
aikaansai kypsymittomien ihmisten muuttaminen pel-
kiksi koneiksi lisdarvon hankkimista varten myéskin
henkistd hdvitystd, joka on tarkasti eroitettava siita
luontoperdisesta tietimattémyydesta, joka tekee jar-
jen autioksi, silti riistdmatt4. sen kehitysmahdollisuuk-
sia ja sen luonnollista hedelmillisyytts.“

1) Eél&lantilaincn taloustieteilijd Thomas Malthus, joka
kuoli v. 1834, viitti, ettd ihmissuku lisddintyy nopeammin kuin
sen elintarpeet. Edellisten lisdys tapahtuu muka geometrisessd
sarjassa, eli suhteessa :: 2: 4: B: 16: j. n. e, jilkimiisten
aritmetrisessd sarjassa eli suhteessa 1: 2: 3: 4: 5§ n. e
Suom., muist.
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Mutta yksi ,siunausta tuottava“ vaikutus on siit
kuitenkin, ettd koneisto houkuttelee naiset ja lapset
yhdistettyyn tyoldishenkilokuntaan. Se auttaa vib-
doinkin murtamaan sen vastustuksen, jota miehinen
tyomies vieli kdsiteollisuuden aikana rohkeni osoit-
taa pasoman itsevaltiudeile.

Mika on koneiston tarkoitus ja minki vuoksi
kapitalisti ottaa koneiston kiytintdon? Helpoittaak-
seenko tyomiesten vaivoja? Ei suinkaan! Koneis-
ton tarkoituksena on kohottamalla fyon fuottavai-
suutta huojistaa tavaroita ja lyhentaa sitd osaa tys-
paivistd, jonka tyomies tarvitsee tyGvoimansa arvoa
tuottaakseen, sen osan hyviksi, jonka aikana hin
tuottaa /isdarvoa.

Nyt olemme kuitenkin nihneet, ettd koneisto
on sitd tuottavampaa, mitd pienempi se osa sen ar-
voa on, jonka se luovuttaa madritylle tuotepaljou-
delle. Tami osa on sitd pienempi, mit4 suurempi
sen luoma tuotepaljous on, ja timi tuotepaljous on
sitd suurempi, mitd kauemmin kone on tygssa. Onko
kapitalistillemme silloin yhdentekevis, josko hinen
koneistonsa ,tyo-aika“ kestid 15 vuotta 8 tuntisilla
tyopiaivilla tai 72 vuotta jaettuna 16 tuntisiin tyo-
paiviin? Matematisesti laskettuna on kiyttéaika kum-
massakin tapauksessa sama. Mutta kapitalistimme
laskee toisin.

Hian sanoo itsellensi ensiksikin: Jos kone tekee
712 vuotta 16 tuntisia tyopaivid, ei se siirrd koko-
naistuotteeseen enemmin arvoa kuin tekemialld 15
vuodessa 8 tuntisia tydpaivid, mutta sensijaan tuot-
taa se edellisessd tapauksessa arvonsa puolta no-
peammin kuin toisessa ja asettaa minut siihen mie-
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luisaan asemaan, ettd voin 7'/2 vuodessa korjata
yhta paljon lisitydtd kuin muuten 15:ss2 — ellen ota
lukuun toisia etuja, joita tySpidivan pidentamisests
johtuu.

Lisaksi: Koneeni eivat kulu ainoastaan silloin
kuin ne kiyvit, vaan myds seistessdidnkin, ollessaan
alkuaineiden vaikutuksen alaisena. Tam# viimemai-
nittu kulutus on puhdasta tappiota, jonka voin vilt-
tad, jos lyhennidn seisomisaikaa.

Viela: Meidin teknillisten mullistusten aika-
kautenamme tdytyy minun olla piivittdin varustettu
siltd varalta, ettd koneeni joutuvat arvottomiksi jon-
kin huokeammin valmistetun tai teknillisesti paran-
netun kilpailijan kautta. Mitd nopeammin senvuoksi
annan niiden ansaita oman arvonsa, sitd pienempi
on mahdollisuus joutua timin onnettomuuden uh-
riksi.

Sivumennen sanoen on tim# vaara suurin sil-
loin, kun jossakin tuotannonhaarassa ensinni otetaan
koneita kaytantoon,. silld parannuksia seuraa silloin
tihedsti. Senvuoksi onkin pyrkimys tydpdivin piden-
timiseen niissi vahvin.

Kapitalistimme jatkaa: Koneeni, rakennukseni
j. n. e. edustavat niin ja niin monen tuhannen mar-
kan pdjomaa. Jos koneet seisovat, makaa koko
padomani hyodyttomani. Mita kauemmin ne sen-
vioksi ovat tydssd, sitd paremmin kiytin, en ai-
noastaan niitd, vaan mydskin rakennuksiin y. m.
sijoitettuja palomanosia.

Naiden ajatusten lisaksi liittyy vield erdas vaiku-
tin, jota ei Kkapitalisti itse, enemmin kuin hinen
oppinut asianajajansakaan, taloustieteiliji, huomaa,
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mutta jonka vaikutus silti on suuri. Kapitalisti hank-
kii koneita saidstadkseen tyopalkkaa (vaihtelevaa paa-
omaa) ja eitd tybomies tulevaisuudessa valmistaisi
yhdessd tunnissa saman verran tavaraa kuin ennen
kolmessa tai neljissi. Kone lisaa tydn tuottavai-
suutta ja tekee senkautta mahdolliseksi venyttad lisi-
tyotd vilttamittoman tyén kustannuksella ja siis
mydskin kohottaa lisdarvon osuutta. Mutta se voi
saavuttaa timan tuloksen ainoastaan vdhentdmalla
mddratyn pddoman Rdyttdmien tydmiesten luku-
mddrdd. Konelilke muuttaa osan siitd pididomasta,
joka ennen oli vaihtelevaa, s. o. sijoitettiin eliviin
tyévoimaan, koneiksi eli kiintedksi paaomaksi.

Me tiedimme kuitenkin, ettd lis3arvon suuruu-
den m#4raa lisdarvon osuus ja toiseksi tydssd ole-
vien tydmiesten [ukumddrd. Koneiden kiytantoon
ottaminen kapitalistisessa suurteollisuudessa koettaa
suurentaa lisdarvon paljouden ensimiista tekijia pie-
nentamailld toista. Koneiston kayttdmisessa lisdarvon
tuottamiseksi on siis sisdinen ristiriita. Tama risti-
riita pakottaa padomaa tasoittamaan nyljettyjen tyo-
miesten suhteellista vihentymista silld, etta se, tyy-
tymittomiana suhteellisen lisatyén kasvamiseen, koet-
taa myos enentaa todellista lisatyotd ja pidentida
tyopdivad mahdollisimman paljon.

Kapitalistinen koneiston kayttaminen luo siten
kokonaisen sarjan uusia mahtavia syitd tyopaivin
rajattomaan pidentimiseen. Se enentaa kuitenkin
samalla myds mahdollisuutta sen pidentimiseen. Kun
kone voi kdydd keskeytymittd, niin esti#i piiomaa
sen pyrkimyksissi tyopidivdan pidentimiseksi ainoas-
taan ne rajat, joita koneen ihmisapulaisen, s. o. tyd-
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miehen luonnollinen visymys ja hinen vastarintansa
asettaa. Jalkimaisen murtaa hin sekd vetimdulla
taipuvampia nais- ja lapsi-tyontekijoitd tuotantoon
ettd luomalla ,liiallisen* tyoldisasujamiston, johon
kuuluvat koneiden vapaaksi jittimit tydmiehet.
Siten karkoittaa kone kaikki tytpdivin siveelliset ja
lionnolliset rajoitukset, ja siitd, ,mahtavasta kei-
rosta tydpdivdn lyhentdmiseksi®, tulee pettimatén
vilikappale, joka muuttaa tydomiehen ja hdnen per-
heensi koko elaminpituuden kayttokelpoiseksi tyos-
ajaksi. ' -
Marx lopettaa sen osan, jossa hin timian to-
distaa, seuraavilla sanoilla: ,Jos*, uneksi Aristote-
les, vanhan ajan suurin ajattelija, ,jos jokainen tyo-
kalo kiaskystd tai edeltipain aavistaen voisi suorittaa
sille tulevia toitid, kuten Dddalus’en taideluomat liik-
kuivat itsestddn tai Hephasto'n kolmijalat kaviviat
itsestadn pyhiin tydhon, jos siten kangaspuutkin it-
sestdidn kutoisivat, silloin ei mestari tarvitsisi enii
apulaisia eik# herra orjia*. Ja Antiparos, eris kreik-
kalainen runoilija Ciceron ajoilta, tervehti vesimyllyn
keksint6a viljan jauhamiseksi, tatd alkeellisinta tuo-
tantokonetta, orjattarien vapauttajana ja kultaisen ai-
kakauden tuojana. ,Pakanat, niin, pakanat!* He
eivit ymmairtineet mitaan taloustieteestd tai kristin-
uskosta, niinkuin viisas Bastiaf ja jo hinti ennen
vield [viisaampi Mac Culloch ovat huomanneet.
He eivait muun ohessa kisittineet, ettd kone on
koetelluin keino tyop#ivan pidentamiseksi. He salli-
vat toisten orjuuden muka keinona toisten kohotta-
miseksi tayteen ihmiskehitykseen. Mutta saarnatak-
seen joukkojen orjuutta, tehdikseen muutamia raa-
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koja ja puolisivistyneitd nousukkaita ,eminent spin-
ners (eteviksi kehruutehtailijoiksi), ,extensive sau-
sage makers* (suuriksi makkaratehtailijoiksi) ja ,in-
fluential shoe black dealers® (vaikuttaviksi kenki-
musteen kauppiaiksi), sithen puuttui heilta tami eri-
koiskristillinen vilikappale®“.

Miti enemmin koneiden kiytto ja sen kanssa
erityinen luokka tottuneita konetyémiehia kehittyi, sita
enemmin lisaidntyy luonnollisesti mydskin nopeus ja
sen kautta ponnistelu sekd fyon wvoimaperdisyys.
Tam4 tyon kohonnut voimaperdisyys on kuitenkin
mahdollista ainoastaan niinkauan kun tyopaivaa ei
jatketa vissin rajan yli, samoinkuin erailla vissilla
kehitysasteella tyon voimaperdisyyden lisidminen on
mahdollista ainoastaan tydpdivan vastaavan lyhenti-
misen kautta. Missd on kysymyksessi pdivd pii-
viltd jatkuva sdidnnoéllinen tyd, méiril luonto kiske-
visti : tahdn saakka, mutta ei pitemmaille.

Tehdasteollisuuden ensi aikoina kivividt tydpai-
vin pidentaminen ja tehdastyon kasvava voimape-
ridisyys Englannissa kisi kddessd. Niinpian kuiten-
kin kun suuttuneen tydvienluokan pakottamalla
aikaansaama ty§pdivin laillinen rajoittaminen katkasi
padomalta kaikki mahdollisuudet saada ensinmainit-
tua tietd aikaan lisarvon korotettua tuotantoa, ryh-
tyi se kaikin voimin hankkimaan toivottua tulosta
konejarjestelmian nopeamman kehityksen ja tuotanto-
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prosessissa noudatetun suuremman s#istdviisyyden
avulla. Jos suhteellisen lisiarvon tuotantomenetelm4
sithen saakka oli p4iasiallisesti koettanut ty6én koro-
tetun tuotantovoiman avulla tehd4 tyémiehelle mah-
dolliseksi tuottaa samalla tydskentelemiselld ja samassa
ajassa enemmin, oli nyt saavutettava suurempi tyo-
paljous lisdtyn tydskentelyn kautta samassa ajassa.
Tyopdivan lyhentdminen johtaa tyomiehen tyévoi-
man korotettuun jannittamiseen, ,ty6ajan huokosten
tiheimpddn kiyttdmiseen* eli ,tyon tiivistimiseen®“.
Hanen tdytyy kymmentuntisen tyopdivan yhdessi
tunnissa tehdd enemmin ty6tad kuin ennen yhdessi
tunnissa, tyopaivan ollessa kaksitoistatuntisen. M#a-
ratyssd ajanjaksossa puristetaan kokoon suurempi
paljous tyo6ta.

Olemme jo maininneet ne molemmat keinot, joi-
den avulla tdmin tuloksen voi saavuttaa, nimittdin
tarkemman sddstdvdisyyden avulla tydprosessissa ja
koneiden kdytannon kiirehdityn kehittdmisen kaiitta.
Edellisessa tapauksessa huolehtii padoma palkanmak-
sutapojen avulla (etenkin kappalepalkan avulla, johon
myShemmin palaamme) siitd, ettd tyomies saa ly-
hemmassa . tydajassa enemmin tyota tehdyksi knin
ennen. Tyon saannollisyyttd, yhdenmukaisuutta, jir-
jestystd ja tarmoa lisatadn. Siellakin, miss3d pidoma
ei voi kayttaa toista keinoa, puristaa tyomiehelts enem-
min tyotd kdyntiinpanevan koneen nopeuden korotta-
misella tai valvottavana olevien koneiden paljoutta
lisddmdlild, siellakin voidaan t4ssd suhteessa saavuttaa
tuloksia, jotka osoittavat valheiksi kaikki tahinastiset
epdilykset. Aina kun tybaikaa lyhennetdin, selitta-
vit tyonantajat, ettd tyontekoa valvotaan heidan lai-
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toksessaan niin ankarasti ja ettd heid4n ty6miestensi
huomaavaisuus on- jo niin jdnnitettyna, ettd on jar-
jetdonta odottaa ndiden lisd#misestd mainittavia tulok-
sia. Mutta niinpian kuin lyhempi ty6aika on otettu
kédytiantoon, tdytyy samojen tehtailijain tunnustaa, ett
heiddn tydmiehensd suorittavat lyhyemmaissi ajassa
yhtapaljon, jopa joskus enemménkin ty6td kuin ennen
pitempina tyopdivini, vaikkeivit tydvalineet olisi muut-
tuneetkaan. Samoin on koneen tiydentimisen laita.
Niin usein kuin onkin selitetty, ettd saavutettavissa
olevaan rajaan on jo paisty, yhtd usein on timi raja
jonkun ajan kuluttua uudelleen sivuutettu.

Tyomiesten tyén voimaperdisemméksi tuleminen
tydpaivad lyhennettdessa on uiin suuri, ettd englanti-
laiset tehdastarkastajat, vaikkakin he ,vasymattd Kkiit-
televdat vuosien 1844 ja 1850 tehdaslakien suotuisia
tuloksia“, ovat 60-luvulla kuitenkin tunnustaneet, ett4
tyopdivdn lyhentiminen on jo saanut aikaan ter-
veydelle vahingollisen tyon voimaperdisyyden.

Ne, jotka luulevat, ettd normaalityopaivan kay-
tant6onottaminen saisi aikaan sopusoinnun pAioman
ja tyon vélilla, ovat suuresti erehtyneet.

»Ei ole vihimmissikiin maarassa epdiltavas“,
sanoo Marx, ,ettd p doman pyrkimys, ansaita tyon
voimaperiisyysasteen jarjestelmilliselld kohottamisella
ja kaantamalla jokaisen koneiston parannuksen suu-
remman tydvoiman imemiskeinoksi, johtaa, niin pian
kuin tydpiivin pidentiminen lain avulla on kerta
kaikkiaan tehty mahdottomaksi, pian uudestaan k3an-
nekohtaan, jolloin fydtuntien vdhentdminen on jal-
leen valttdmaton.*



Missd kymmentuntinen normality6pidiva on otettu
kaytantoon, sielld tekevat ndma kapitalistien pyrki-
mykset kahdeksantuntisen tyopidivin ennen pitkia
vilttamattomaksi.

Tama ei meidin mielestimme puhu normalityd-
pdiva3 vastaan, vaan sen puolesta. Kuten jokainen
todellinen yhteiskunnallinen parannus, johtaa sekin
itseddn pitemmdlle ja on yhteiskunnan edelleen
kehittymisen eikd pysdhtymisen vilikappaleena.

IV. Kone tyomiehen ,kasvattajana“.

Olemme tahin saakka puhuneet niistd koneis-
ton kiytintéonottamisen vaikutuksista, jotka ovat
etupisssi taloudellista laatua. Katsokaamme myds-
kin koneiston suorastaan siveellistd vaikutusta tyd-
mieheen.

Verratkaamme uudenaikaisen, koneilla kayvin
tuotantolaitoksen, s. o. tehtaan kokonaisuutta kisi-
teollisuus- tai kisityoliikkeeseen, niin pistad heti sil-
miimme, etta sensijaan kun tyOmies jalkimaisissa
kdyttdd apunaan tydkalua hin tehtaassa palvelee
konetta; hdn on itsestadn riippumattoman ,kuolleen
koneiston eldvd lisdke“.

Koneiden ki3ytdnnon ,filosofi*, tai kuten Marx
hdnta nimittad, ,koneiden kaytinnén runoilija“ tri
Andrew Ure kutsuu nykyaikaista tehdasta ,suunnatto-
maksi automatiksi, joka on pantu kokoon lukematto-
mista koneellisista ja itsetietoisista elimisti, jotka tuot-
taakseen saman esineen tydskenteleviat yhdessd tois-
tensa kanssa ja keskeytymatta, siten etta kaikki nama-eli-
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met ovat alistettuja liikuntavoiman alaisiksi, joka
pysyy itsestddn kdynnissd. Toisessa paikassa puhuu
hdn ,h6yryn hyvaitekevian voiman“ alamalisista.
T4man ,hyviatekevian voiman“ takana on luonnolli-
sesti kapitalisti, joka on hyviitekevd ainoastaan
itseddn kohtaan.

Jokaisessa tehtaassa on tytkoneen airessd ole-
van ty6miesjoukon ja tdmin apulaisten lisiksi luku-
ma4raltadn viahipatoinen henkildkunta, jonka tehti-
vdnd on farkastaa ja pitdd kdynnissd koko koneis-
toa. Tamid osaksi tieteellisesti (insinoorit), osaksi
kasityoldisiksi (mekanikot, lukkosepdt j. n. e.) kas-
vatettu tyodldisluokka on ulkopuolella tehdastyémies-
ten piirid ja ei senvuoksi tule tissa kysymykseen.
Emme myoskiddn tarvitse ottaa huomioon apulaisia,
joiden palveluksia tavallisesti niiden yksinkertaisuu-
den vuoksi koneetkin voivat suorittaa (kuten on aina
kdynytkin sielld, missd huokeimmat apulaiset, lapset,
on tehdaslakien kautta tehtailta riistetty) tai ainakin
sallivat tihin kiytettyjen henkildiden nopeaa vaih-
telua. Nyt on kysymyksessd todellinen tehdastyo-
mies, fyokalukoneen ddressd oleva tybmies,

Tyokalukoneeseen on tyémiehen entisten tydka-
lujen (neulan, kehripuun, taltan) kanssa siirtynyt
myds hidnen erikoinen taitavuutensa n#iden kaytta-
misessd. Han tarvitsee nyt enad yhtd ainoata tai-
toa, nimittdin osata sovelluttaa omat liikkeensd ko-
neen keskeytymattomain liikuntaan, Tdman taitavuu-
den saavuttaa nopeimmin lapsuusijiss4. Tybmiehen on
alotettava aikaisin. Tehtailija ei ole endd riippuvai-
nen yksistddn konetyomiehiksi kasvatetusta tyoldis-

7
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luokasta, vaan 16yta# aina kasvavassa tyoldisluokassa
nopeasti korvausta.

Proudhon') kuvaa teoksessaan ,Philosophie des
Elends* (kurjuuden filosofia) konetta ,teollisuuden
hengettiren vastalauseeksi palofelfua ja ihmismur-
haavaa tyotd vastaan* ja kutsuu sitd ,tyomiehen
asettamiseksi uudestaan oikeuksiinsa“. Todellisuu-
dessa syrjayttaa koneisto tosiaankin vanhan tyén-
jakojarjestelmén teknillisine edellytyksineen, mutta siita
huolimatta ndemme sitd jatkuvan tehtaissamme ja
vield alentavammassa muodossa. Tydmies ei tosin
kisittele enai koko ikaansa samaa osatydkalua, mutta
sensijaan vairinkdytetddn koneistoa, suuremman hyo-
tymisen saavuttamiseksi, muuttamaan hanet lapsuu-
destaan saakka osakoneen osaksi, ja siten tehdiaidn
hdnen awufon riippuvaisuutensa tehtaista, tai toisin
sanoen kapitalistista taydelliseksi. Hinen tydltddn
riistet44n kaikki henkinen sisillys ja se on en44 koneel-
lista, hermoja pilaavaa uurastamista. Hanen erikois-
taitavuutensa tulee nimittain syrjiasiaksi tieteen, suun-
nattomien luonnonvoimien ja yhteiskunnallisen joukko-
tyén rinnalla, jotka ovat yhdistettyind konejirjestel-
miin. Ja samoin kuin hdnen on tahdottomasti alis-
tuttava koneiston automatiseen kulkuun, samoin on
hinen alistuttava yleensd tehtaanomistajan maaras-
miin kurinpitoon.

Olkoon yhteiskuntajarjestelmdn muoto miki
tahansa, aina vaatii tami yhteistydskentely suuren-
moisilla asteikkoportailla ja yhteisten ty¢vilineiden,

1) Proudhon, anarkismin oppi-isd, kuoli v. 1865.
Suom. muist.
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etenkin koneiden kaytts, tyoprosessin jarjestdmisti,
niin ettd se tulee riippumattomaksi yksityisen tyos-
kentelijan mielijohteista. Ellei tahdota luopua koneel-
lisen tuotannon eduista, on semmoinen kurinpidon
kaytintoon paneminen, jonka alle kaikkien on taivut-
tava, vilttamaton. Mutta kurinpitoakin on kahtalaista.
Vapaassa yhteiskunnassa, jossa se kohtaa kaikkia, ei
se paina ketddn. Jos se sensijaan miaritiin yksi-
tyisten eduksi, on sen nimena orjuus, ja sitd kan-
netaan mitd suurimmalla vastenmielisyydella, kuten
pakottavaa ijestd, ja ainoastaan senvuoksi, ettd kaikki
vastarinta on osottautunut turhaksi. Vaadittiin sen-
vuoksi kovia taisteluja, ennenkuin onnistuttiin mur-
tamaan tyomiesten vastarinta pakkotydta vastaan, jo-
hon kone oli heidit tuominnut. Ure sanoo jo mainit-
semassamme kirjassaan, ettd Wyatt oli keksinyt kei-
notekoiset kehruusormet paljon aikaisemmin kuin
Arkwright, mutta etta suurin vaikeus ei ollut niin
paljon itsetoimivan, koneiston keksimisessi, kuin itse-
toimivan jirjestelman tarpeita vastaavan fekdasjdr-
Jjestyksen keksimisessa ja kdytantoonpanemisessa!
Laskekaamme senvuoksi laakeriseppele ,jalon* par-
turi Arkwrightin paahin, joka sai toimeen tdmin
»Herkuleen arvoisen“ suurtyon.

Nykyaikaisen kapitalistin tehdasjirjestys ei tied4
mitddn porvaristolle niin Kkalliista ,voimain jaon“
perustuslaillisesta jarjestelmasta, eika sille vield kal-
liimmasta edustusjirjestelmiastd, vaan se on yrittd-
jan tdydellisen yksinvaltiuden ilmaisu tyomiehidin
kohtaan. ,Orjain katsastusmichen ruoskan sijaan*, sa-
noo Marx, ,on tullut paillysmiehen rangaistuskirja.
Kaikki rangaistukset muutetaan tietenkin rakasakoiksi
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ja palkanvdhennyksiksi, ja tehdas-Lykurgojen?) lakia-
siativa teridvyys teki heiddn lakiensa rikkomisen
mikili mahdollista vield tuottavammaksi kuin niiden
seuraamisen“. Siten muserretaan tyémiehen uppi-
niskaisuus ja itsetietoisuus. Sen ohella tulee hin
alituisen yksipuolisen lihastoiminnan kautta vaivai-
seksi ja huonon tehdasilman ja ty4std syntyneen
buumaavan melun vaikutuksesta surkastuneeksi. Sii-
ni on koneiston jalo kasvattava vaikutus.

Puhuimme juuri tyomiesten vastarinnasta ko-
neiden kaytintoon ottamista vastaan. Siind on vais-
tomaisesti vaikuttamassa tietoisuus siit4, ettd koneet
antavat tyomiesten vapaudelle kuoliniskun. Ensi si-
jassa koskee timi vastarinta sitd koneen vaikutusta,
joka tekee ihmistydn tarpeettomaksi. Tissd mie-
lessi salasi Danzigin kaupunginneuvosto er#in kan-
gaspuiden parannuksen, joka lie tehty tissd kau-
pungissa 16 vuosisadan keskipaikkeilla, ja se kiellet-
tiin myoskin myshemmin Bayerissa ja Kolnissd seka
v. 1685 keisarillisen ediktin kautta koko Saksassa.
Englantilaisten tySmiesten mellastamiset koneiden
kdytant6on ottamista vastaan kestivit aina 19-vuosi-
sadalle saakka ja sama ilmi6 uudistuu kaikissa
maissa. Ranskassa tapahtui niitd vield 30-luvulla
ja Saksassa niinkin myohddn kuin v. 1848,

On hyvin helppoa farisealaisten tavalla valittaa
siti raakaa tapaa, jolla uuden ajan suurinta edistys-
askelta vastaan on ponnisteltu, mutta tosi-asia on,
ettd kone esiintyi kaikkialla ensiksi tyomiehen vikol-

1) Lykurgos, Spartan ankarain lakien saitdjd.
Suom. muist
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lisena, joka oli miaritty hdnet syrjdyttdmddn. K-
siteollisuusaikakaudella oli tySnjaossa ja yhteistoi-
minnassa tyOpajoissa paremmin huomattavissa halu
tehda tydssd olevat tydmiehet tuottavammiksi, mutta
kone sensijaan astuu heti ty6miehen kilpailijaksi.
Sen syrjiyttdmille tyomiehille tuli olla suurena
lohdutuksena se seikka, ettd heidan karsimyksensi
olivat osaksi vaan ,ohimenevii“, sekd se, etti
kone valtasi vaan vihitellen kokonaisen tuotanto-
alueen, joten sen havittdvdn vaikutuksen laajuudelta
ja voimakkuudelta katkaistiin kirki. ,Toinen lohdu-
tus lyo toistaan“, sanoo Marx. Jilkimaisessa ta-
pauksessa tuottaa se kanssaan kilpailevassa tyoldis-
joukossa jatkuvaa kurjuutta, mutta missi siirtymi-
nen on nopea. vaikuttaa se suuremmassa midrissi
ja dkkindisesti. ,Maailmanhistoria ei tarjoa mitdin
kanheampaa niky3, kuin englantilaisten puuvillakan-
kurien vahitellen tapahtuvan, vuosikymmenia jatku:
neen ja vihdoin v. 1838 lopullisesti toteutuneen ha-
vion. Monet heistd kuolivat nilkdin, useat elivat
kauan kituen perheineen 2 /e pencelld (= 25 pen-
nilla) paivassd. Akkid vaikutti sensijaan englantilai-
nen puuvillakoneisto Iti-Intiassa, jonka kenraaliku-
vern6ori v. 1834--35 kirjoitti: ,Kurjuudella on tus-
kin vertauskohtaa kaupan historiassa. Puuvillakan-
kurien luut valkaisevat Intian tasankoja“. Tosin, lisia
Marx katkeralla ivalla tahdn, mikali kankurit siuna-
sivat ajallista elama3, valmisti kone heille ainoastaan
»ajallisia epakohtia“. Tyoviline lyo tyémiehen kuo-
liaaksi. T#mi osottautun selvimmin sielld, missa
vastikain kdytintoon otettu koneisto kilpailee jalella
olevien kisityd- tai kisiteollisuusliikkeiden kanssa.
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Suurteollisuudenkin rajojen sisdpuolella vaikuttaa ko-
neiden alituinen paranteleminen samalla tavalla.
Marx esittdd tdtd todistaakseen suuren joukon ta-
pauksia englantilaisten tehdastarkastajain kertomuk-
sista. Emme kuitenkaan lihemmin kajoa niihin,
koska asia ei mitenkdin ole kiellettavissa.

Palatkaamme kernaammin vield kerran kilpali-
jana olevasta koneesta kasvattajana toimivaan konee-
seen. Niitd monia ,paheita“, joihin ty6viden luokka
kapitalististen ystavdinsi mielestd on taipuvainen —
mainittakoon tissd vaan tottelemattomuus, laiskuus
ja juoppous —, ei voi millain muulla vastustaa pa-
remmin kuin koneilla. Se on mahtavin taisteluva-
line pidoman taistelussa tyémiehia vastaan, jos na-
mid nousevat sen itsevaltiutta vastustamaan, elleivit
ne ole tyytyvaisid sen myontimiin palkkoihin, sen
madrdaimain tyéaikaan ja jos ne uskaltavat kapinoi-
da lakkojen y. m. muodossa. ,Voisi“, sanoo Marx,
»Kirjoittaa kokonaisen historian semmoisista v. 1830
jalkeen tehdyistd keksinndistd, jotka ovat tehdyt ai-
noastaan sota-aseiden saamiseksi piidoman taiste-
lussa tyoldiskapinoita vastaan“. Mutta kun jokainen
otieteen apuneuvojen“ kaytto teollisuudessa, s. o.
okainen koneiston kehitys on suotava edistysaskel,
niin nadyttad siltd, kuin tyomiehille olisi suotu niita
paheita erityisesti sita varten, ettd heistd tulisi edis-
tyksen itsetiedottomia avustajia. Niin ollen ndemme,
miten kapitalistisessa maailmassa lopullisesti kaikki
asiat kaintyvit parhain pdin, jopa tyOmiesten pa-
heetkin.
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V. Kone ja tydmarkkinat.

Kone syrjayttad tyomiehis, se on tosiasia, jota
ei voi kieltai, mutta joka samalla on kovin epidmie-
luinen niille, jotka pitdvdt nykyistd tuotantota-
paa parhaana mahdollisena. Senvuoksi on tehty lu-
-kemattomia yrityksid tdmidn ep#mieluisan tosiasian
pimittdmiseksi.

Siten on esim. joukko taloustieteilijbitd vaitta-
nyt, ettd kaikki koneet, jotka syrjayttavat tyomiehis,
vapauttavat vilttamittomisti aina vastaavan méirin
padomaa niiden tyomiesten tygssa pitamiseksi. Tana
pddomana olisivat muka ne elintarpeet, jotka tyd-
mies olisi kuluttanut, jos hin olisi jadnyt ty6honsi!
Niama elintarpeet, niin sanotaan, tulevat vapaaksi
tyomiehen jaidessd pois tydstd ja niilli on tarve he-
rattad jotakin tointa tyomiehille, jotta tulisivat niiden
kautta kulutetuiksi. :

Ne elintarpeet, joita tyémies kuluttaakseen os-
taa, eivit suhtaudu hédneen kuitenkaan p#iomana
vaan yksinkertaisena tavarana. Ainoastaan rakha,
johon hin myy tyivoimansa, suhtautuu hdneen pia-
omana. Tatd rahaa ei koneiden kiytintoén ottami-
nen vapauta. Sen avulla pdinvastoin hankitaan ko-
neita ja se tulee siten kiinnitetyksi. Koneiden kay-
tant6on ottaminen ei vapauta koko sitd vaihtelevaa
padomaa, josta koneiden syrjayttimille tyémiehille
palkka maksettiin, vaan muuttaa sen ainakin osaksi
kiintedksi p#domaksi. Uusien koneiden kdytintodn
ottaminen merkitsee siis, kiytetyn paioman paljou-
den jaiddessi ennalleen, kiintedn piddoman lisddmista
ja vaihtelevan p##oman vihentdmist4.
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Esimerkki valaiskoon tdmin.

Erds kapitalisti kayttdd 200,000 markkaa ja
siitdi on 100,000 markkaa vaihtelevaa paiomaa. Ha-
nelld on tydssddn 500 tyomiestd. Han ottaa kiy-
tintoon koneiston, joka tekee hidnelle mahdolliseksi
valmistaa samaa tuotetta 200 miehelld entisen 500
sijaan. Koneisto maksaa 50,000 markkaa.

Ennen kaytti kapitalisti 100,000 markkaa kiin-
tedtd ja saman verran vaihtelevaa padomaa. Nyt
kayttaa han 150,000 markkaa kiinte#td ja ainoastaan
40,000 markkaa vaihtelevaa p#domaa. Ainoastaan
10,000 markkaa on vapautunut, mutta silli ei kui-
tenkaan voida antaa tyétd 300, vaan korkeintaan 10
tyomiehelle, jos sitd kidytetddn samalla tavalla kuin
shurempaa summaa. Silld naistd 10,000 markasta
taytyisi kidytt4d pyoreissd luvuissa 8,000 markkaa
koneiden y. m. ostoon ja ainoastaan noin 2,000
markkaa jdisi vapaaksi vaihtelevaa padomaa varten.

Niemme, ettei siis mikddn vastaava miird paa-
omaa ole vapautunut.

Marx on todistanut tiysin perusteettomaksi teo-
rian, ettd kone, samalla kuin se vapauttaa tyémie-
hi4, tekee samoin padomankin suhteen. Ainoa mah-
dollisuus heikentda tatd epdmieluisaa todistusta on
siind, ettd Marx'in suubhun asetetaan yhta perustee-
ton vdite.

Siten satuimme kerran kohtaamaan er#dssi teok-
sessa, jossa Marx’ia kisiteltiin ,tieteellisesti“, seu-
raavan kohdan:

»Kone Rorvaa hdnen (Marx’in) mielestd yksin-
Rertaisesti tydn, vaikka se samalla kuitenkin voi
antaa ja on todella usein antanutkin tilaisuutta lisa-
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tyohon. Tallin ei myoskddn lisdtuotannon valtta-
matta tarvitse vapauttaa ja samalla tehdd tarpeetto-
maksi ty6td toisessa osassa maapalloa, kuten niin
usein tdydelld varmuudella vditetiddn sosialistisissa
lehdissd. Lis#tuotanto voi jo senkautta helposti saa-
da menekkii, etti kokonaistuotantovoima on kohon-
nut ja sen kanssa myoskin kyky suurentaa kulu-
tusta“. (Profescori, tri J. Lehr, aikakauskirjassa
JVierteljahresschrift fiir Volkswirtschaft“, 23 vuosi-
kerta, 2 osa, s. 114.)

Professori Julius Wolf antaa eriiissi teoksessaan,
joka on tulvillaan vadrennyksid, Marx'in viittas, etta
»kun kokonaispaioma maassa kasvaa, voi parhaas-
sa tapauksessa sama tydldisvdests kuin ennenkin
saada tyotd, koska koneet yhd enemin tulevat
korvaamaan ihmisia“. (Sozialismus und kapitalis-
tische Gesellschaftsordnung«, Stuttgart 1892, s.
258.)

Todellisuudessa ei Marx’in paahin milloinkaan
ole pdlkdhtinyt semmoisia vditteitd, joita tissi hanen
omikseen sanotaan. Kaukana siiti, ettd hinen mie-
lestdan ,kone yksinkertaisesti korvaa ty6tid“, on
Marx piinvastoin jirjestelmillisemmin ja perusteel-
lisemmin kuin tietddkseemme kukaan muu ennen
hiants, valaissut niitd olosuhteita, joissa kone ,voi
antaa ja on todella usein antanutkin tilaisuutta lisd-
tyohon“. Tamia ei ole missadn ristiriidassa viittee-
'seen, etta kone syrjayttaa tyémiehis.

Marx viittad, ettd kone viahentid tysssd ollei-
den tyomiesten lukumairdd suhteellisesti kdytettyyn
pddomaan ndhden, ettd koneiden kaytdn kehittyessd
vaihteleva pifioma vihenee suhteellisesti ja kiinted
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pddoma kasvaa. Vaihteleva piddoma, tyossi olevien
tyomiesten lukum#ard jossakin tyohaarassa, voi kui-
tenkin kasvaa samanaikuisesti koneiden kiytantéén
ottamisen, enentdmisen ja parantamisen kanssa, jos
kaytetty kokonaispidoma lisddntyy riittdvistit). Ellei
tyossd olevien tyomiesten lukum#ird vihene sem-
moisessa tapauksessa, ei titd kuitenkaan ole luet-
tava koneiden avulla tapahtuneen pidoman vapautta-
misen ansioksi, vaan pidettdva riippuvana kdytdnt66n
otetusta uudesta lisdpddomasta. Koneiden pyrkimys
tehda tyomiehia tyottdmaiksi tulee senkautta estetyksi
ja ajoftain voitetuksi. Se tulee kuitenkin uudelleen
madradviksi ja tyomiesten lukumaidrdn suhteelli-
nen (relatiivinen) vidheneminen tulee todelliseksi (ab-
soluuttiseksi) niin pian kuin lisdipddoman kiytin-
t6on oftaminen tulee hitaammaksi tai laskee alle
madrityn rajan.

Ottakaamme tdmin selvittimiseksi uudelleen
ylempini olleen esimerkkimme. Meilla oli 200,000
markan paioma, siita 100,000 markkaa vaihtelevaa
paiomaa, jolla pidettiin tyossd 500 tyomiestd. Uu-
sien koneiden kidytant66n ottaminen korotti kiintedn
padoman mairdn 158,000 markkaan, alensi vaihtele-
van pidoman 42,000 markkaan sekd tydssid olevien
tyomiesten lukumaarin 210. Otaksukaamme nyt,
ettd samalla yritykseen kiytetadn lisaksi 400,000
markkaa uutta padomaa ja ettd se tulee vastaavassa
maarissd laajennetuksi. Siind tapauksessa nousee

1) Tuotannon kasvaminen edellytt#s tietenkin menekki-
markkinain vastaavaa suurenemista. Titd erittdin tirkedd teki-
j44 ei tissda yhteydessd voida kuitenkaan vield 1ihemmin tar-
kastaa.
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tybssd olevien tyomiesten lukumd#ars 630, siis 130
suuremmaksi kuin ennen. Ellei konetta olisi otettu
kédytdntoon, olisi padoman tuleminen kolminkertai-
seksi vaikuttanut my6skin tyomiesten lukumiirian
kolminkertaiseksi tulemisen, siis 500:sta 1,500:aan.

Mutta joskin kone aina vaikuttaa suhteellisen ja
vilistd myoskin todellisen tyomiesten lukumiirdn
vihentymisen siind tyohaarassa, jossa se otetaan
kdytdntdon, voi se kuitenkin samanaikuisesti saada
aikaan tyolaisluvun lisdidntymisen toisissa tydhaa-
roissa, joihin tima haara vaikuttaa:

Koneet tekevit uuden tyoldislajin tarpeelliseksi,
nimittdin konerakentajan.

Koneen kiytintoon ottaminen jossakin teollisun-
denhaarassa saa aikaa tidssd valmistettujen tuottei-
den kokonaispaljouden kasvamisen. Tami taasen
vaatii raaka-aineen lisddntymistd vastaavassa mad-
rdssd, ja siis, muuten samanlaisissa olosuhteissa,
niiden tuottannossa ty¢skentelevien tyomiesten luku-
midran lisdadmistd. Jos otetaan kiytantéon kone,
joka kehrdd 1,000 metrii lankaa yhtd nopeasti kuin
ennen kehrittiin 100 metri4d ja joka tekee sen ehkd
vield vihemmilli tyomiehilld, tulee kylld mahdolli-
sesti kehridjdin luku viahenemain, mutta samalla
tulee tyomiesten luku puuvillaviljelyksilld kasvamaan.
Kehruukoneiden kehitys Englannissa oli padsyyna
neekeriorjien lisaadmiseen Yhdysvalloissa.

Jos lanka tulee huokeammaksi, voi kankuri
(otaksumme hinen vield kutovan kisin) tuottaa enem-
min ilman suurempia menoja raaka-aineeseen. Hi-
nen tulonsa kasvavat ja useampia ihmisid antautun
kutojiksi. ,Jos konetyo valtaa alku- eli keskipor-
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taat, joita mydéten tybesineen on kulettava kunnes
se saa viimeisen muotonsa, lisddntyy tydaineiden
kanssa ty6n kysyntd kasitys- tai kisiteollisuuskan-
nalla olevissa ammateissa, joissa koneiden tuotetta
tarvitaan*.

Koneiden k#yton kehittymisen kanssa kasvaa
lisdarvo ja se tuotteiden paljous, johon se sisiltyy.
Samaila kasvaa ylellisyys kapitalistiluokassa ja
sen liepeilld. Ylellisyystyomiesten, palvelijain, lakei-
Jain y. m. kysyntd kasvaa. Vuonna 1861 tyoskenteli
Englannissa kutomateollisuudessa 642,607 henkei ja
palvelijoina 1,208,648 henkea.

Niiden tekijdin rinnalla, jotka vaikuttavat, etta
koneiden kiytintdén ottamisella on seurauksena
tyén kysynnidn lisddntyminen, mainitsee Marx vield
yhden: uusien tydalojen, kuten kaasulaitosten, rau-
tateiden j. n. e. syntymisen.

Verrattakoon niitd Marx’in tutkimuksen tulok-
sia siihen, mita herrat professorit panevat hinen
suuhunsa, puhumattakaan heidan omasta opin pal-
joudestaan,

Tosin ei Marx, kun hin tutki, missi miirin
koneiden k#ytint66n ottamisesta voi olla seurauk-
sena tyon kysynn#n lisidntyminen, tehnyt tita saa-
dakseen olemattomaksi niitd kdrsimyksid, joita teh-
dasjarjestelmd tuo mukanaan tyoldisjoukoille. Teh-
das havittaa tyomiehen kodin, rydstdd hinen nuo-
ruutensa, enentad hdnen tyénsi ja ottaa siitd kaiken
siséllon, tekee hinet ruumiilliseksi ja henkiseksi rau-
nioksi ja pakottaa hinet kapitalistin tahdottomaksi
vilikappaleeksi — ja porvarilliset taloustieteilijat luu-
levat loistavasti ylistaneensd koneiden kapitalistista
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kaytinté4, kun he todistavat, ettd sen kanssa kas-
vaa palkkatyomiesten luku tehtaissa.

Ikdankuin ei tim3 kasvaminen olisi kurjuuden
kasvamista! Ja ty6n kurjuuden rinnalla kasvaa tyot-
tomyyden kurjuus.

Vaihteleva palioma wvoi todellisuudessa kasvaa
koneiden kiytdn edistyessi, mutta sen ei vaAlttamatts
tarvitse sitd tehda. Useimmissa suurteollisuuden haa-
roissa ja eri aikoina on huomattu kiintein piioman
kasvamisen rinnalla vaihtelevan pi3oman todellista
vihentymistd Yja tydssa olevien tydmiesten lukumia-
rdn pienentymisti. (Esitimme tit4d koskevia tosi-
seikkoja kolmannessa osassa, luvussa liikakansoittu-
misesta.) Tadssd ei ole ensinkiidn kysymys siitd
tyottdmyydestd ja kurjuudesta, jonka suurteollisuu-
den kilpailu saa aikaan vastaavissa kisityamma-
teissa koti- ja ulkomailla. Muistettakoon, mitd edel-
lisessd luvussa sanottiin kisikankureista Englannissa
ja Ita-Intiassa, jotka sadointuhansin nikivat nilkia kun
sensijaan konekutojain lukumaira Englannissa nousi
samaan aikaan muutamia tuhansia. Tusinataloustie-
teilijat, jotka tahtovat saada tyomiehen uskomaan,
ettd kone luo uutta tydta vapaaksi joutuneille tyo-
miehille, nikivit nim3 tuhannet uudet tydmiehet,
mutta vaikenivat viisaasti sadoistatuhansista vapaaksi
joutuneista.

Vaikka samaan aikaan kun tyémiehia joutuu
vapaaksi yhdessi tydhaarassa, ty6nkysynti lisdantyisi
jossakin toisessa teollisuushaarasssa, olisi se kuiten-
kin sangen vahaiseksi lohdutukseksi tyGttémille.
Voiko tyomies, joka on koko ikinsi tydskennellyt
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miiratyssa tydssd, ilman muuta siirtyd toiseen tyd-
hon.

Rinnan sen liikkeen kanssa tydmarkkinoilla,
joka tapahtuu alituisissa vaihteluissa kiinte3n ja vaih-
televan pdioman suhteessa jilkimiisen kustannuk-
sella, kehittyy suurteollisuuden kanssa toinen omi-
tuinen, edellisen kanssa ristiin meneva vaikutus.

Niinpian kuin suurteollisuutta vastaavat yleiset
tuotantoehdot on saatu jirjestymidn, niinpian kuin
konerakennus, hiilien ja raudan kaivaminen, kulje-
tusneuvot y. m. ovat saavuttaneet mddiratyn kehitys-
asteen, on tima liikemuoto kykeneva laajenemaan
uskomattomassa mdiirdssd, ja ainoastaan raaka-aineen
saanti ja menekin 16ytaminen rajoittavat sita. Siita
johtuu suuri puuha ja tungeskeleminen uusien mark-
kinapaikkojen saamiseksi, jotka hankkisivat uusia
raaka-aineita ja wuusia ostajia tuotteille. Jokaista
markkinain huomattavampaa laajennusta seuraa kuu-
meisen tuotannon aika, kunnes markkinat ovat ylen
tdynnd, jonka jalkeen tapahtuu seisaus. ,Teollisuu-
den elim# muuttuu sarjaksi aikakausia, joille eli-
vyys, menestyminen, liikatuotanto, pula ja pysiahdys
ovat ominaisia. Tyomiehelle merkitsee tdmi kier-
tokulku alituista vaappumista liikatyén ja tyotto-
myyden vililld ja taydellistd epdvarmuutta tyén ja
palkan suuruuden, jopa koko eldminsd suhteen.

Tama liike sulautuu yhteen teknillisen edistyk-
sen aikaansaaman, vaihtelevan pi4oman suhteellisen,
usein myoskin todellisen vihenemisen kanssa. Toisi-
naan vaikuttavat ne toisiaan vastaan, menestyksen
aikana nimittin, jolloin teknillinen edistys pita4 siit4
huolen, ettei tyémies tule saamaan liian suuria etu-
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ja, toisinaan yhdistettyini samaan suuntaan, pulien
aikana, jolloin samanaikuisesti tyéttémyyden kanssa
kilpailuinto on hillittémin ja hintojen painaminen
alaspdin hurjin. Tam# hintojen lasku tehddin mah-
dolliseksi osaksi uusien tyotasadstivien koneiden
kaytantoon oftamisen, osaksi tyopdivan pidennyksen,
jopa osaksi palkkain alentamisen kautta, aina tyo-
miehen kustannuksella.

VI. Kone vallankumouksen aikaansaajana.

Kun jollekin sopusuhtaisuuden apostolille antaa
kuvauksen kapitalistisesta tehdasjirjestelmasta ja kysyy
hineltd, luuleeko h#n vieldkin meiddn eldvian pa-
raassa kaikista maailmoista, koettaa hidn kernaasti
kiertdd tdman kysymyksen huokaamalla: ,niin, me
elamme vield murrosajassa. Kapitalistinen suurteol-
lisuus ei ole viela voinut taysin toteuttaa siunaavaa
vaikutustaan, sitd kun vield estdd kehityksessidan kes-
kiaikainen térky. Mutta vertailtakoon vaan tyomies-
ten asemaa tehtaissa tyomiesten asemaan vastaavissa
kisity6- tai kasiteollisuusliikkeiss3, niin huomaam-
me heti, etta edellisten asema on paljon parempi
kuin jalkimaisten ja ettd siis suurteollisuus on huo-
mattavasti kohottanut eikd huonontanut tyomiesten
asemaa“. Niin sanoo sopusuhtaisuusapostoli.

On kieltamitontd, ettd missa suurteollisuus on
saanut jalansijaa, eldvat tyomiehet jalella olevissa
koti-, kisityo- ja kasiteollisuusliikkeissd paljon kur-
jemmin kuin tehtaissa. Puhuukohan tima kapita-
listisen suurteollisuuden puolesta? Emme sitd luule.
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Tam4 tosiseikka selvidd yksinkertaisesti siitd, etts
tehdasjirjestelmi huonontaa niiss4 ammatinhaaroissa,
joihin se pesiytyy, ei ainoastaan niiden tyomiesten
asemaa, jotka vedetidin tehtaisiin, vaan niidenkin,
jotka edelleen tydskentelevat sen ulkopuolella ja
vieldpd jdlkimiisten asemaa vieldkin enemmdn kuin
edellisten. Se ,edistys“, mink4 kapitalistinen suur-
teollisuus tuo mukanaan, on siini, etti se antaa tyd-
miehen koti-, kisityd- ja kisiteollisuusliikkeissd tun-
tea kaksin- jopa kolminkerroin niita tuskia ja kiel-
taytymyksid, joita se laskee tehdastyémiehen kannet-
tavaksi.

»Huokeiden ja kypsymattémien tyovoimien kiyt-
16 tulee nykyaikaisessa kisiteollisuudessa hapeemit-
tomadmmaéksi kuin todellisessa tehtaassa, senvuoksi
ettd tadlld enimmikseen puuttuu tehtaan teknillinen
pohja, lihasvoiman korvaaminen koneilla ja tyén
helppous, jonka lisdksi naisten ja lasten ruumiit
ilman omaatuntoa annetaan alttiiksi myrkyllisten ai-
neiden y. m. vaikutuksille. Se tulee niin sanotussa
kotitydssd vield hipeemittomammiksi kuin kisiteol-
lisuudessa, senvuoksi ettd tyOmiesten vastustuskyky
vdhenee heiddn hajautumisensa kanssa, kokonainen
sarja rosvoavia loisia tunkeutuu todellisen ,ty6nan-
tajan“ ja tyomiehen viliin, kotityo taistelee kaikkialla
saman tuotantohaaran koneiden tai ainakin kisiteol-
lisuuden kanssa, kdyhyys ryostis tyomieheltd viltta-
mitiomit tydehdot, kuten tilan, valon, ilmanvaihdon
j- n. e, tydon siannottomyys kasvaa ja lopuksi saa-
vuttaa tydmiesten kilpailu valttim4tta huippunsa
nidissd suurteollisuuden ja maanviljelyksen ,tarpeetto-
miksi“ tekemien viimeisissa turvapaikoissa. Koneliik-
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keen jdrjestelmillisesti aikaansaama s#istdvilisyys
tuotantovilineiden suhteen, ja tyévoiman alunpitien
sadlimaton tuhlaus sekd tyén sidnnéllisten edellytys-
ten rosvoaminen kadntad nykydin vihamielistd ja
ihmismurhaavaa puoltaan siti enemmin ulospdin,
mitd vihemmdn jossakin teollisuushaarassa tyén yh-
teiskunnallinen tuotantovoima ja yhdistettyjen tys-
prosessien teknillinen pohja ovat kehittyneet?).

Miti ihminen voi sietdd, ennenkuin kuolee tais-
telussaan, sen saavat tydmiehet kotiteollisuudessa
sietdd. Kilpaillessaan koneiden kanssa huokeudessa,
vihentdvdt he yh#d enemmin vaatimuksiaan ruo’an,
vaatetuksen, valon, ilman ja levon suhteen, kunnes
ovat saapuneet tilaan, jota huonompaa ei hiijyin-
k#an mielikuvitus en3d voisi keksid. Marx kertoo
pitsinnypldyskouluista, joissa kaksivuotisia lapsia kay-
tettiin tyohén. Englantilaisissa olkienpalmikoimisliik-
keissa tyoskentelivat kolmivuotiaat lapset joskus
keskiyohonkin saakka ahtaissa huoneissa, joissa
usein tuli ainoastaan 12—17 kuutiojalkaa ilmaa hen-
ked kohti. Nim# numerot, sanoi komisario White
lasten tyo6td tutkivalle komitealle, ,merkitsevit vdhem-
mdn tilaa kuin puolet siitd, minki lapsi saisi, jos
se pakattaisiin laatikkoon, joka olisi kolme jalkaa
korkea, levea ja pitkal*

Miten paljon ihmisluonto voikin kestd4 ennen-
kuin murtuu, on kuitenkin olemassa raja, jonka

1) Muutamia vuosia takaperin on Saksassa iimestynyt koko
joukko osaksi hyvinkin arvokkaita tutkimuksia kotiteollisuudessa
vallitsevasta kauheasta kurjuudesta. Joka tahtoo tutustua tihin
ldhemmin, hinelle suosittelemme erttdinkin tri Emanuel Saxin
kirjoitusta Die Hausindustrie in Thiringen.

8
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yli se ei voi astua. Kun tdimi raja on saavutettu, sil-
loin lyé koneiden kiytidntddnoton johdosta nopean
havion hetki kotityolle. Kotityomiesten taytyy silloin
etsii itselleen muuta tyota tai kuolla ndlkdsn no-
peammin kuin ennen. Siten kdy mydskin kisityon
ja kasiteollisuuden jitteiden suhteen.
Kisiteollisuuden muuttumista suurteollisuudeksi
kiirehtivat tehdaslait. Kotiteollisuus kadottaa heti
pohjansa kun sitd lain avulla ruvetaan rajottamaan.
Ainoastaan naisten ja lasten tyon rajattoman kauas
menevd kiyttiminen voi vield viivyttad sen havioti.
Jos kone vaikuttaakin ndin mullistavasti kai-
killa teollisuuden aloilla, jotka se valtaa, on se mel-
kein vield vallankumouksellisempi anastaessaan maan-
viljelyksen. Tissd tekee se tyomiehet siannollisesti
ei ainoastaan suhteellisesti vaan myd&skin todellisesti
tarpeettomiksi, lukuunottamatta niit4 tapauksia, jol-
loin samalla otetaan runsaasti uusia maa-alueita vil-
jeltavaksi, kuten esim. Yhdysvalloissa on tapahtunut.
Talonpoikaa uhkaa sielld, missd koneet tunkeu-
tuvat maanviljelyksen alalle, sama kohtalo kuin kisi-
teollisuuden jitteitd. Hinen kanssaan kaatuu van-
han yhteiskunnan vahvin varustus. Maaseudulla ,tar-
peettomaksi“ tulleet talonpojat ja palkkatyomiehet
tulvaavat kaupunkeihin. Suuret kaupungit kasvavat
suunnattomasti samalla kuin maaseutu tyhjenee
viestd. Suunnattomien ihmisjoukkojen sulloutuminen
kaupunkeihin synnyttdd teollisuustydmiehissd ruu-
miillista heikkenemistd. Maaseudun j#minen au-
tioksi vahentid maatyOmiesten henkistd kiihoitusta,
havittdd heiddn henkisen eliminsi ja murtaa heidin
vastustuskykynsa p#domaa vastaan. Suurten kau-
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punkien kanssa kasvaa maan hedelmillisyyden tuh-
laus, kun ei maasta elintarpeiden muodossa otettuja
aineosia annetakaan sille en33 takaisin, vaan ne
myrkyttavit jatteiden muodossa kaupungin ilmaa,
sen sijaan ettd niitd kdytettdisiin maan lannoittami-
seen. Uudenaikaisen teknologian kanssa lisadntyvat
mydskin keinot, joilla maasta voi hyétyd mahdolli-
simman paljon. Siltd otetaan yh# enemmin ja sille
annetaan yh3d vahemmdin. Siten kehittd4 koneiden
kapitalistinen kayttdminen yhtaikaa ihmisen tyévoi-
man rydstdviljelyksen kanssa myoskin maan rysts-
viljelystd. Se tekee maan autioksi ja antaa tymie-
hen rappeutua henkisess# ja ruumiillisessa suhteessa.

Mutta samalla kehittdd se uuden ja korkeam-
man kulttuurin siementd ja niitd vaikuttimia, jotka
auttavat titad voittoon. Marx ei ndhnyt kurjuudessa
pelkkaa kurjuutta, vaan mydskin paremman tulevai-
suuden siemenen, jonka se kitkee syliinsi. Hin el
tuomitse tehdasjirjestelmad, hin el syyfd sit4, vaan
tahtoo kdsittdd sitd. Hin ei ole siveysapostoli,
vaan hin futkii. Hin huomauttaa itse meille erdista
edeltyjastain, Robert Owen'ista, joka on ensinni
huomannut nykyisen tehdasjarjestelmin vallanku-
mouksellisen puolen. :

Suurteollisuus on saanut aikaan kauheaa kur-
juutta, paljon kauheampaa kuin mik#in taotantotapa
ennen sitd. Mutta joukkojen kurjuus ei ole paikal-
laan pysyvdd. Me emme nykyidadn nde seisovaa
kurjuuden suota, johon yhteiskunta vajoisi hitaasti ja
huomaamatta kuten romalainen yhteiskunta keisari-
ajalla. Nykyaikainen tuotantotapa muistuttaa ennem-
min virran pyorretts, joka mullistaa ja sekottaa kaikki
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yhteiskunnan kerrokset ja pitdd ne alituisessa liik-
keessd. Kaikki entiset tuotantosuhteet hivitetddn ja
samalla myéskin kaikki entiset ennakkoluulot. Eivat
edes uudet tuotantosuhteet, jotka astuvat entisten
tilalle, ole pysyvidisii, vaan alituisten vaihtelujen
alaisia. Keksinnot ja tydtavat ajavat toisiaan takaa,
padomia ja tydliisjoukkoja paiskellaan lakkaamatta
yhdesti tuotannonhaarasta toiseen ja yhdesta maasta
toiseen, kaikki olojen pysyviisyys ja usko niiden
pysyviisyyteen katoo. Vanhoilliset ainekset syrjiy-
tetaan, talonpoika tungetaan suuriin kaupunkeihin,
joihin historian kayttévoima on keskittyneeni ja joissa
hdan auttaa lisddmain tamén liikkeen voimaa sen-
sijaan ettd estdisi sitd. Naiset ja lapset vedetiin
tehtaisiin, porvarillisen perhemuodon vanhoilliset
muodot puretaan ja siilyttivasts ja suojelevasta per-
heenem#nnista tulee olemassaolonsa puolesta tais-
televa palkkatyslainen.

Ja tidssd vanhan tdydellisessd hiaviimisessi, joka
tapahtuu meidin silmdimme edessi, nikyvit jo uu-
den siemenet. :

Tyoldisnuorison yhd kasvava tietamittémyys,
joka johtuu- liian kauan harjotetusta yksipuolisesta
tyostd, on kaikissa teollisuusvaltioissa pakottanut
madraamain: alkeisopetuksen yhdessd tai toisessa
muodossa ty6n pakolliseksi ehdoksi. Senjilkeen on
huomattu, ettd tehdaslapset oppivat ei ainoastaan
yhtdhyvin, vaan pikemmin-ja helpommin kuin si4n-
nolliset paivioppilaat. ,Asia on hyvin yksinkertai-
nen“, arvelee eris tehtaantarkastaja. ,Ne, jotka ovat
vaan puolen pdivad koulussa, ovat virkeita ja mel-
kein aina.kykenevii ja halukkaita ottamaan. vastaan
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opetusta. Jirjestelms, jossa puolet aikaa kidytetddn
ty6hén ja toinen puoli koulunkiyntiin, tekee molem-
mat ndista toimista levoksi ja virkistykseksi toisen
rasituksista ja sopii siis palijon paremmin lapselle
kuin jommankumman keskeytymatén kestiminen*.
Marx lisaa: ,Siita tehdasjarjestelmastd, jonka yksi-
tyiskohtia voi n#hdd jo Robert Owen'illa, sukeusi
tulevaisuuden kasvatuksen siemen, joka kaikkia, yli
mairityn ikdrajan olevia lapsia varten yhdistad tuot-
tavan tyon opetukseen ja voimisteluun ei ainoas-
taan kohottaakseen yhteiskunnallista tuotantoa, vaan
myoskin ainoana keinona tiysin kehittyneiden ihmis-
ten tuottamiseksi“.

Tahian opetukselliseen mullistukseen taytyy liit-
tyi erss toinenkin. Pitkdlle meneva tydnjako yhteis-
kunnassa toisistaan eroitettuihin ammatteihin ja eri-
koisaloihin, joka jo oli kdsity6n aikakaudelle ominaista,
sekd tybnjako yksityisessakin liikkeessd, joka kasiteol-
lisuusaikakaudella liittyi edelliseen, olivat seurauksil-
taan turmiollisia tyotdtekeville yksilsille. Tuotanto-
ehdot kehittyivat hitaasti ja pysadhtyivit vilista koko-
naan. Jhminen joutui siten elinijikseen kytketyksi
midrittyyn osatydhdn, jossa hidn saavutti darettomin
taitavuuden samalla kuin han tuli yksipuoliseksi ja
menetti kokonaan sopusuhtaisen kehityksen, joka
antoi kauneuttaan vield klassilliselle vanhalle ajalle.

Kone poistaa niilld aloilla, jotka se anastaa, tyd-
miehen monivuotisen uutteran harjoittelémisen, jota han
ennen tarvitsi ollakseen kykenevi tuottavaan tyohon
valitsemassaan ammatissa. Mutta se tekee myd&skin
mahdottomaksi ihmisen kytkemisen elinijakseen méia-
rittyyn osatyohon, senkautta ettd se alituisesti mul-
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listaa tuotantoehdot ja riistdd tyémiehen yhdest4 tys-
haarasta tyontiikseen hinet johonkin toiseen.

Mutta mitad kiirsimyksid valmistaakaan timi ny-
kyinen alituinen liikkuminen, jossa sadattuhannet
koyhilistoon kuuluvat aina muodostavnt reservijou-
kon, joka on halukas tarttumaan jokaiseen silie
osoitettuun toimeen! Ja miten vihdinen on ny-
kydan palkkatyémiehen kyky soveltua erilaisiin teh-
taviin, Hanen ruumiinsa ja jirkensi on jo nuoruu-
desta asti kituen kasvanut, hinelti puuttuu ymmar-
rystd kasittad erilaisia koneellisia ja teknillisid toita,
joiden avulla nykyaikainen suurteollisuus saavuttaa
vaikutuksensa. Ja lopuksi, vaikkakaan tyomies ei
olisikaan suurteollisuudessa kytketty koko elinijak-
seen miirittyyn osaty6hoén, on han kuitenkin sidottu
sithen pdiviksi, kuukausiksi ja vuosiksi paitsi milloin
tyottdmyys ja nilkda aikaansaavat keskeytyksen.

Aivan toisin olisi laita, jos eri osatditd vaihdet-
taisiin pdivittdin jopa tunnittainkin, niin ettei niista
visyisi eikd tyhmistyisi, vaan saisi halua ja iloisuutta,
sekd jos turmiollinen tyottémyys katoaisi ja teknilli-
set mullistukset eivit aina tapahtuisi tyémiehen kus-
tannuksella.

Tdmin muutoksen useiden ehtojen joukossa on
myoskin  opetuksellinen. Tyéldisluokan tdytyy tie-
teellisesti kasittdd tuotantomenettelyn kulyn ja sen
taytyy saada kiytannollistd kidtevyyttd eri tuotanto-
vilineiden kisittelyssa. Tatd yritet4dn nyt jo oppilas-
kouluissa ja muissa samanlaisissa laitoksissa, mutta
kovin epityydyttavills tavalla. ,Kun ensimiinen
padomalta vaivoin taistelemalla saatu myonnytys,
tehdaslainsdddintd, yhdistdd vaan alkeisopetuksen
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tehdastyshon, ei ole ensinkidn epdiltavaa, ettei tyo-
vienluokka, joka ehdottomasti tulee kerran anasta-
maan valtiollisen vallan, valloita silloin myds tyo-
vienkouluihin tilaa tietopuoliselle ja kaytidnnolliselle
teknilliselle opetukselle“.

Mitd mullistuksia perheeseen nihden nykyinen
suurteollisuus kitkee itseensi! Se purkaa jo nyt palkka-
tybmiesten perheess# entisen perhemuodon. Ei ainoas-
taan suhde miehen ja naisen, vaan mydskin van-
hempien ja lasten vililla on teollisen naisten- ja
lastentydjdrjestelman kautta muuttunut toiseksi. Van-
hemmat muuttuvat useinkin lasten suojelijoista ja
elattajista lasten nylkijoiksi. Olemme edella mai-
ninneet lapsipoloisista englantilaisissa oljenpalmikoi-
misliikkeiss#, jotka kolmivuotiaista asti saavat mita
surkeimmissa oloissa tydskennelld aina puoliyéhén
saakka. Niiden pienten oljenpalmikoitsijain ,kurjat,
harhaanjoutuneet vanhemmat*, sanoo Marx, ,ajat-
televat vaan sitd, miten saavat lapsistaan niin pal-
jon hyotya kuin mahdollista. Tdysinkasvaneina ei-
vit niami lapset vilitd hituistakaan vanhemmistaan,
vaan hylkiavit heidat“. ,Se ei ole kuitenkaan van-
hempien vallan vaidrinkdyttiminen“, sanoo Marx
eriidssd toisessa kohdassa, ,joka on luonut kypsy-
mittémien tyovoimien vilillisen tai valittdomin nyl-
kemisen p3didoman kautta, vaan se on piinvastoin
kapitalistinen nylkemisjarjestelms, joka on aikaan-
saanut vanhempien vallan vidirinkayttimisen, poista-
malla talle vallalle sopivan taloudellisen pohjan.
Niin kauhealta ja inhottavalta kuin vanhan perhe-
elimin hajoaminen  kapitalistisessa jarjestelmissi
nayttadkin, luo suurteollisuus kaikesta huolimatta
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uuden taloudellisen pohjan korkeammalle perhemuo-
dolle ja molempien sukupuolten véiliselle suhteelle
sen ratkaisevan osan avulla, jonka se antaa nai-
sille, nuorukaisille sek# lapsille yhteiskunnallisesti
jarjestetyissd tuotantoprosesseissa kotiolojen ilma-
piirin ulkopuolella. On tietysti yhtd typerdd pitaa
kristillis-germanilaista avioliittomuotoa tdydellisend
kuin vanhaa romalaista, vanhaa kreikkalaista tai
itimaalaista muotoa, jotka muuten muodostavat his-
toriallisen kehitysjakson. Samoin voi huomata, etta
tyolaishenkildkunnan kokonaisuuden muodostaminen
molempia sukupuolia ja eri ikdasteilla olevista yksi-
16istd, vaikkakin se tapahtuu alkuperdisessd, julmassa
kapitalistisessa muodossaan, jossa tybmies on ole-
massa tuotantoprosessia eikd tuotantoprosessi tyo-
miestd varten, hdvién ja orjuuden rutonpesissi, tulee
vastaavissa oloissa p#invastoin kidntymain inhimil-
lisen kehityksen lahteeksi“.

Senjalkeen kun Marx on esittanyt meille tdmin
katsauksen tulevaisuuteen, voinemme lepytettyini kat-
soa kone- ja suurteollisuusjirjestelmaa. Niin mittaa-
mattomat kuin ne k#rsimykset ovatkin, joita se asettaa
tyoldisluokkien kannettavaksi, eivit ne ainakaan ole
turhia. Me tiedimme, ettid kentilla, jolle miljoonat
koyhalistoruumiit antavat kasvuvoimaa, tulee nouse-
maan uusi kylvd, korkeampi yhteiskuntamuoto. Ko-
netuotanto muodostaa perustan, jolla uusi sukupolvi
tulee nousemaan, kaukana kisitydn ja kaisiteolli-
suuden yksipuolisista rajotuksista, ei eni luonnon
orjana kuten alkuperdisen kommunismin ijhminen,
eikd ostaen itselleen henkistid ja ruumiillista voimaa
ja kauneutta, oikeutta vailla olevien orjalaumojen sor-
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tamisella, kuten klassillinen vanha-aika, vaan sopu-
suhtaisesti kehittynyt, eldmanhaluinen ja nautintoky-
kyinen suku, maan ja luonnonvoimain herra, joka
veljellisessa tasa-arvoisuudessa kisittaa kaikki yhtei-
son jasenet,

(&)












1l OSA

TYOPRLKKR JR PRROMRATULO.






ENSIMAINEN LUKU.

TYOPALKKA.

L Vaihtelut tydvoiman ja lisdarvon hinnan-
suuruudessa.

Toisessa osassa olemme kisitelleet etupaassi
lisdarvon tuotantoa. Nyt kddnnymme aluksi fyo-
palkan lakeja selittam#én. Johdannon tahin ja sil-
lan toisesta osasta kolmanteen, nojaten tavallaan
kummankin alueelle, muodostaa tutkimus tyévoiman
hinnan ja lisdarvon suuruuden vaihteluista. Tamin
vaihtelun aikaansaavat muutokset kolmen tekijan
suhteen, jotka opimme tuntemaan jo toisessa osassa.
Nima tekijit ovat 1) tydpdivdn pituus, 2) tyén voi-
maperdisyys ja 3) sen tuotantovoima.

Nami kolme tekijaa voivat vaihdella ja muuttua
mitd lukuisimmilla tavoilla, milloin joku niista yksi-
niin, milloin kaksi ja milloin taaser kaikki kolme,
toisinaan vahemmdissi toisinaan suuremmassa méai-
rissd. Veisi tietenkin liian pitkalle, jos ryhtyisi tut-
kimaan kaikkia niitd erilaisia mahdollisuuksia, joita
tastd seuraa. Vihiisella ajattelemisella voi kukin
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keksid ne itsekin, kunhan ensin paimahdollisuudet
on selvitetty. Ainoastaan niitd siis kdyd4in tissa
selvittdimddn. Tutkimme niitd muutoksia, joita syn-
tyy lisdarvon suhteellisessa suuruudessa ja tydvoi-
man hinnassa, jos jarjestddn kukin naistd kolmesta
tekijastd muuttuu, mutta toiset kaksi pysyvit muut-
tumatta.

a) Tydpdivdn pitaus ja tyon voimaperdisyys
Jjddvdt muuttumatta, mutta tydn tuotantovoima
muuttun. Tyon tuotantovoima vaikuttaa tosin siihen
tuotteiden paljouteen, joka valmistetaan madrityn
aikayksikon kuluessa, mutta se ei vaikuta timin
tuotemddrdn arvosuuruuteen. Jos puuvillankehradji
pystyy jonkin keksinndn kautta kehridmiin 6 nau-
laa puuvillaa tunnissa, sensijaan ettd hidn siihen
saakka on voinut kehrit4 vaan 1 naulan, kehrda
hidn siten tunnissa 6 kertaa niin paljon lankaa kuin
ennen, mutta kuitenkin vaan saman arvon. Sen-
sijaan se arvo, jonka hin lisaa 1 naulaan puuvillaa
muuttaessaan sen langaksi, on nyt kuusi kertaa pie-
nempi. Tam# arvonvihennys vaikuttaa takaisinpiin
tyomiehen elintarpeiden, esim. hinen pukutarpei-
densa hintaan. Tyo6voiman arvo laskee ja samassa
suhteessa nousee lisdarvo. Tydn tuotantovoiman
alentuessa tapahtuu tietysti pdinvastoin. Lisdarvon
suureneminen tai viheneminen on aina vastaavan
ty6voiman arvon suurenemisen tai viahenemisen
seuraus eikd milloinkaan syy. Monesta asianhaa-
rasta, etupiissi tyovienluokan vastustuskyvysti, riip-
puu, josko ja missi mdadrin tydvoiman arvon ale-
nemista seuraa myo6skin sen hinnan aleneminen.
Otaksukaamme, ettd tydvoiman pidivdarvo alenee
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tyon tuotantovoiman lisadntymisen kaptta 3 mar-
kasta 2 markkaan, mutta sen hinta vaan 2 mark-
kaan 50 penniin. Jos kutakin tyomiestd kohden tu-
leva lisdarvo oli ennen mydskin 3 markkaa, ei se
nyt nousisikaan 4 markkaan, vaan kapitalistin suu-
reksi mielipahaksi ainoastaan 3!/¢ markkaan. Hinen
onnekseen sattuu tdmmoisia tapauksia ylen harvoin.
Se edellyttdd ei ainoastaan suurta vastustuskyky#
tyomiehen puolelta, vaan lisidksi, ettd molemmat toi-
set tekijat, tySpdivdn pituus ja tyén voimaperiisyys
pysyvat muuttumatta. Ricardon tapaan jittdvit ta-
loustieteilijait ndiden molempien muutoksien vaiku-
tuksen huomioonottamatta. Tarkastakaamme nyt
ndiden molempien viimeksimainittujen muutosten
vaikutusta.

b) Tydpdivd ja tydn tuotantovoima pysyvdt
ennallaan ja ainoastaan tyén voimaperdisyys muut-
tun. Voimaperidisempi tyonteko merkitsee siti, ettd
samassa ajassa suoritetaan enemmin ty6td ja luo-
daan siis samassa ajanjaksossa enemmin arvoa. Jos
puuvillankehridja ankaramman ty6n avulla kehrii
13/2 naulaa puuvillaa samassa ajassa kuin ennen 1
naulan, vaikkei tyon tuotantovoima ole muuttunut,
luo hidn myoskin tunnittain puolta enemmin arvoa
kuin ennen. Jos han tuotti ennen 12 tunnissa 6
markan arvon, tuottaa hi#n nyt samassa ajassa 9
markkaa. Jos hi#nen tyévoimansa hinta ennen oli
3 markkaa ja se nyt nousee 4 markkaan, nousee
lisdarvo samalla siitd huolimatta, nimittdsin 3 mar-
kasta 5 markkaan. Ei ole siis totta, kuten usein
viitetdin, ettd tydvoiman hinta voi kohota ainoas-
taan lisdarvon kustannuksella. Tidma koskee ainoas-
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taan ensimaistd farkastamistamme tapauksista, mutta
ei nyt puheenaolevaa. Sivumennen huomautettakoon,
ettei ty6voiman hinnan kohoamisen tissi toisessa
tapauksessa aina tarvitse merkitd sen nousua yli
oman arvonsa. Ellei hinnan kohoaminen riitd kor-
vaamaan ty6voiman nopeampaa kulutusta, joka luon-
non pakosta seuraa suurempaa voimaperdisyytts, sil-
loin laskee tyovoiman hinta todellisuudessa alle ar-
vonsa.

Tyon voimaperiisyys on eri kansoilla erilainen.
»Jonkun kansan voimaperdisempi tyopaivd nakyy
suuremmassa rahayksikdssd kuin toisen vihemmin
voimaperiinen*.

Englantilaisissa tehtaissa on tyopdivd sdannolli-
sesti lyhempi kuin saksalaisissa, mutta sentakia on
tyd edellisissi myoskin paljon voimaperdisempaa,
niin ett4 englantilainen tybmies luo tydtunnissa enem-
min arvoa kuin hinen toverinsa Saksassa. Marx
sanoo, ettd ,suurempi lain avulla tapahtuva tyOpdi-
vin lyhentdminen mannermaan tehtaissa olisi petta-
mittémin keino tidmin eron vihentadmiseksi manner-
maalaisen ja englantilaisen tyotunnin valilla«,

c) Tyon tuottavaisuus ja voimaperdisyys jdd-
vdt muuttumattomiksi, mautta tyopdivd muuttuu.
T4mid voi tapahtua kahteen suuntaan: 1. Se lyhe-
nee. Tybvoiman arvo ei tule sen kautta koskete-
tuksi, vaan lyhennys tapahtuu lisdarvon kustannuk-
sella. Ellei kapitalisti halua nihd4 tdmin pienene-
van, tiytyy h#nen painaa tyovoiman hinnan alle
sen arvon. T#mian tapauksen esittdvit normalitys-
padivdn vastustajat kernaasti aseenaan. Heiddn to-
distelunsa on sitovaa ainoassaan silloin, kun ty6n
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voimaperdisyys ja tuotantovoima pysyvit muuttu-
mattomina, Todellisuudessa on ty6ajan lyhennys
sensijaan aina tyon tuotantovoiman ja voimaperii-
syyden lisadntymisen joko syy tai seuraus. 2. Tyo-
pdivd pitence. Tamidn muutoksen seuraukset ovat
tuottaneet kapitalisteille vield hyvin vahidn pidnvai-
vaa, Tyopdivin kuluessa tuotetun tuotepaljouden
ja lisdarvon arvosumma kohoo. Tydvoiman hinta
voi myds kohota. Mutta tissd, kuten tyén voima-
persisyydenkin suurentuessa, saattaa hinnan kohoa-
minen todellisuudessa merkiti sen laskemista alle
arvonsa, ellei se ole suhteellinen tydvoiman suurem-
paan kulutukseen.

a, b ja c kohdissa mainitut tapaukset esiinty-
viit harvoin puhtaasti sellaisina. Tavallisesti vaikut-
taa muutos jossakin niistd kolmesta tekijistd muu-
toksia mydskin toisissa. Marx tarkastelee m. m.
semmoista tapausta, jolloin ty6én voimaperiisyys ja
tuotantovoima kasvavat ja jolloin samanaikuisesti
tyopdivd lyhenee, sekd osoittaa rajan, mihin saakka
tyopdivdn voisi lyhentaid. Kapitalistisen tuotantota-
van vallitessa ei tydpdivdd voi lyhentad tyémiehen
elatukseen tarvittavan, vilttdimittémin tydajan mai-
radn saakka, Se olisi samaa kuin poistaa lisiarvo,
kapitalismin perustus.

Kapitalistisen tuotantotavan poistaminen sallisi
tyOpdivdn rajoittamisen valttimittémiin tydaikaan.
Niinpian kuin kapitalistinen tuotantotapa olisi syrjdy-
tetty, tulisi kuitenkin, muuten samanlaisten olosuh-
teiden vallitessa, pian esiintymain tarve pidentdd
vilttaimatonta tyGaikaa. Tdmd senvuoksi, ettd tyd-
miehen eliminvaatimukset tulisivat kohoamaan ja
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ettd - rahavarojen ker#iminen tuotannon jatkamista
ja laajentamista varten silloin lankeaisi valttimatto-
min tyén osalle, kun se sensijaan nykya4n jai lisa-
arvon tehtéviksi.

Mutta toiselta puolen kasvaisi tyopdivdn lyhen-
tdmisen kautta tyén voimaper#isyys. Yhteiskunnalli-
seksi muutettu tybjdrjestelmad johtaisi sidstdviisyy-
teen tuotantovilineiden suhteen ja poistaisi kaiken
tarpeettoman ty6n. ,Vaikkakin kapitalistinen tuo-
tantotapa pakottaa saistelidisyyteen kussakin yksi-
tyisessd yrityksessd, synnytta4 sen anarkinen kilpailu-
jarjestelmid yhteiskunnallisten tuotantovilineiden ja
tyovoimien tuhlausta sekid lukemattoman joukon nyt
vilttdimattomia, mutta itsessdin tarpeettomia tehta-
vid“. ,Jos tyon voimaperdisyys ja tuotantovoima
on miaratty“, jatkaa Marx, ,on aineelliseen tuotan-
toon vilttimitén osa yhteiskunnallisesta tyGajasta
sitd lyhempi ja yksiloiden vapaata henkistd ja yh-
teiskunnallista toimintaa varten valloitettu aikaosa
sitd suurempi, mit4d tasaisemmin tyd on jaettu kaik-
kien yhteiskunnan tyokykyisten jisenten kesken ja
mitd vihemmdin jokin yhteiskuntakerros voi vyoryt-
td4 ty6n luonnollisen vilttamittomyyden omilta har-
tioiltaan toisten kerrosten kannettavaksi. Lopullisena
rajana ty6piivin lyhentamiselle on t4lld puolen tyon
yleistyttdminen. Kapitalistisessa yhteiskunnassa val-
mistetaan yhdelle luokalle vapaata aikaa muuttamalla
joukkojen koko elinikd tyoajaksi“.
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II. Tybvoiman hinnan muuttuminen tydpalkaksi.

Olemme tihin saakka Kaisitelleet fydvoiman
arvoa ja hintaa seki sen suhdetta lisiarvoon. Mutta
se, mikd yhteiskunnassa ilmenee tydpalkkana, ei
esiinny fydvoiman vaan fyoén hintana. ,Jos ty6mie-
heltd kysyy, miten suuri hinen tydpalkkansa on,
tulee joku vastaamaan: ,saan isdnniltini markan
pdivaltd“, ja toinen: ,saan 2 markkaa“ j. n. e. Eri
tydhaarojen mukaan, joihin he kuuluvat, tulisivat he
ilmottamaan eri rahasummia, joita he saavat isin-
ndltddn maaratyn ajan tyosta tai suoritettuaan miai-
rityn tyon, esim. kudottuaan metrin kangasta tai
ladottuaan painoarkin. Huolimatta ilmotustensa eri-
laisuudesta, ovat ne kaikki siind suhteessa saman-
laisia, ettd tyopalkka on rahasumma, jonka kapita-
listi maksaa madritystd tyGajasta tai maaratystd tyo-
suorituksesta“?).

Jonkin tavaran hinta on sen arvo ilmaistuna
rahassa. Jos ty6lla on hintaa, tdytyy silld myoskin
olla arvoa, laskivat taloustieteilijdt sen mukaan.
Mutta miten suuri on sen arvo? Sen maia#rii, kuten
jokaisen muunkin tavaran arvon, sen tuottamiseen
vilttdmaton tysaika. Miten paljon tydtunteja tarvi-
taan tuottamaan 12 tunnin tydtd? Epdilematts 12
tuntia.

Jos ndin ollen tyostd maksetaan sen tdyden
arvon mukaan, saa tyomies palkkana yhtipaljon kuin
hdn lisd4 tuotteeseen arvoa. T#min laskelman lo-
pussa on siis valittavanamme kaksi vaihtoehtoa: joko

1) Marx, Loknarbeit und Kapital.
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meididn tdytyy tunnustaa vadriksi lisdarvon teoria
tai myoéskin arvo-oppi, taikka molemmat, ja siten
tunnustaa kapitalistisen tuotannon arvoitus mahdot-
tomaksi ratkaista. Klassillinen porvarillinen talous-
tiede, joka kohosi huippuunsa Ricardossa on ajanut
karille tih#n ristiriitaisuuteen. Poroporvarillinen ta-
loustiede, joka ei ole asettanut tehtaviakseen futkia
nykyaikaista tuotantotapaa vaan sen puolustamisen
ja ruusuisilla vireilld maalaamisen, on kayttanyt tiata
ristiriitaa hyvikseen kauneimpien valejohtopa#tok-
siensd tekemiseen.

Marx on osottanut niiden kaikkien olevan
vadrassd, selvittdimalld tarkkaan erotuksen tyén ja
tyovoiman vililld, joita taloustieteilijat alati sekotti-
vat kesken#in,

Vuonna 1847 ei Marx ollut vield tehnyt tata
peruskeksinté4dn. Hanen teoksessaan ,Elend der
Philosophie“ samoinkuin kirjoituksissaan ,Palkka-
ty0std ja padomasta“ puhuu hin vield tydn arvosta,
jolla hin huomaamatta tarkoittaa samaa kuin ty6-
voiman arvolla. Taloustieteilijimme ovat niin vahan
ymmirtineet tydvoiman ja tyon erotuksen merki-
tystd, ettd he sekottavat vield tdnipaivanidkin mo-
lemmat kisitteet keskenddn. He puhuvat kernaasti
Marx—Rodbertus’en arvoteoriasta, vaikkakin Rod-
bertus on omaksunut Ricardon arvoteorian erehdyk-
sineen tyon ja tyovoiman sekoittamisen ja siitd joh-
tuvien ristiriitaisuuksien suhteen, kun sensijaan Marx
on riisunut ne ristiriitaisuuksistaan tissd ja viela
muissa perin tarkesarvoisissa kohdissa (muistakaamme
arvoa muodostavan tyén rajottamista yhteiskunnal-
lisesti vilttimattomadn tyohon sekd yleensd arvoa
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muodostavan tyon erottamista erityisestd, kaytto-
arvoja luovasta tyostd j. n. e.) sekd on muodosta-
nut Ricardon teoriasta todellisen, selvdn ja perin-
pohjin perustellun arvoteorian.

Marx on ensimiisend todistanut, ettei fyd ole
mitain tavaraa ja ettei silli siis myoskaian voi olla
tavara-arvoa, vaikka se onkin kaikkien tavara-arvojen
lahde ja mitta. Markkinoilla esiintyy tyomies, joka
tarjoo kaupaksi ty6voimaansa. Tyd syntyy tyovoima-
tavaran kulutuksen kautta samalla tavoin kuin eris
onnellisuuden tila syntyy sampanjan kulutuksen
kautta. Samoin kuin kapitalisti ostaa sampanjan,
mutta ei onnellisuutta, jonka tdmi synnytt4da, samoin
ostaa hidn tydvoiman, mutta ei tyota.

Mutta tyévoima on omituisen tapaista tavaraa.
Siita maksetaan vasta sen jilkeen kun se on kulu-
tettu. Vasta suoritetun tyon jilkeen saa tyomies
palkkansa.

Tyovoimaa ostetaan, mutta ndenndisesti makse-
taan fyostd. Tyopalkka ei esiinny ty6évoiman hin-
tana. Tami# lapikdy pienen muutoksen ennenkuin
se saapuu pdivin valoon Kkapitalistin taskusta, se
esiintyy silloin ty6n hintana.

Miten tam#d muutos tapahtun ja mitkd sen seu-
raukset ovat, sitd eivit ennen Marx’ia elineet talous-
tieteilijat ole luonnollisesti voineet tutkia tieteellisesti,
he kun eivit olleet huomanneet erotusta tyovoiman
ja tyon hinnan vililla. Marx on siis antanut meille
ensimiisen ankarasti tieteellisen tydpalkkateorian.
Tyopalkalla on kaksi perusmuotoa: aikapalkka ja
kappalepalkka.
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. Aikapalkka.

Tieddmme, ettda tyovoiman pdivdarvo on méai-
rityissd olosuhteissa madratty suuruus. Otaksukaam-
me, ettd tydvoiman pldivdarvo on 2 markkaa 40
penniid ja ettd favanmukainen tybpidivd on 12 tun-
tia. Otaksumme tissid, kuten kaikkialla muuallakin
tassd kirjassa, milloin ei erityisesti ole toisin huo-
mautettu, ettd tydvoiman arvo ja hinta ovat yhti-
suuret, kuten on laita muidenkin tavarain suhteen.
12 tunnin ty6én hinta on siten 2 markkaa 40 pennii
ja )yhden tunnin tyon hinta 20 pennii. Siten saatu
ty6tunnin hinta on yksikkéni tyén hintaa mairat-
tdessd.

Me saamme siis tyén hinnan, kun ja’amme tyo-
voiman péivdarvon favanmukaisen tyopdivan tyo-
tuntien lukumd4rilla.

Tyén hinta ja pdivd- tai viikkopalkka voivat
vaihdella eri suuntiin. Otaksukaamme ty&ajan nou-
sevan 12 tunnista 15 tuntiin ja samaan aikaan las-
kekoon tyon hinta 20 pennistd 18 penniin. Piivi-
palkka tulee silloin olemaan 2 mk. 70 pennii; se
on siis noussut siitd huolimatta, ettd tyén hinta on
samalla laskenut.

Ty6n hinta riippuu, kuten juuri sanoimme, tys-
voiman pidivarvosta ja ftavanmukaisen tyOpiivin
pituudesta.

Jos nyt kapitalisti Zavatfomien tapahtumien joh-
dosta, esim. pulan vaikutuksesta, rajottaa tytaikaa
vaikka puolella, koska hinen tavaransa eivit mene
kaupaksi, ei tyon hinta kohoo vastaavassa mai-
rissi. Jos tim3d on 20 pennid, ansaitsee tyomies
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6 tuntisena tyopdivinid ainoastaan 1 mk. 20 p.,
vaikkakin hadnen tydvoimansa pdivdarvo on paljon
korkeampi, meid4n otaksumisemme mukaan 2 mk.
40 p.)

Jos olemme ennen nihneet tydpdivin pidenti-
misen olevan tyomiehelle kurjuuden lahteend, niin
niemme tissd sen ohimenevian ‘lyhentdmisenkin
voivan siksi muodostua.

Kapitalistit saavat tdstd aiheen surkutellakseen
tyomiespolosia miin usein kun on Kkysymyksessi
tyopdivan lyhentdminen. ,Me olemme jo ilmankin
pakotetut maksamaan mititonta nilkdpalkkaa 15
tuntisesta tydpdivasta!* — huudahtavat he, — ,ja
nyt tahdotte te lyhentaa tyGajan 10 tuntiseksi ja
siten ryodstdd nalkaseltd tyomieheltd kolmanneksen
hénen palkastaan. Semmoista raakuutta vastaan
panemme jyrkdn vastalauseen!“ Nimi jalot ihmis-
ystdviat unohtavat, ettd £fyon hinta kohoo, kun fa-
vanmukaisen tyopdivin pituus vihenee, tyon hinta
ou sitd korkeampi, mitd suurempi tyovoiman piaivi-
arvo on ja mitd lyhempi tavanmukainen tyopiivi
on. Ohimenevd lyhennys alentaa palkkaa, pysyvd
lyhennys kohottaa sitd. Tamia on m. m., nihty
Englannissa. Tehdastarkastajain kertomuksen mu-
kaan huhtikuulta 1860 on 20 vuoden kuluessa, vuo-
desta 1839—1859, tydpalkka kohonnut niissd teh-

1) Tyon hinta voi samanaikuisesti mydskin laskea, mutta
tima el olisi mikd3in seuraus tybajan rajottamisesta, vaan joh-
tuisi suuremmasta tydvoimien tarjonnasta y. m. ilmiostd, joita
emme tidssdi kidy tarkastamaan. Niissd tutkimuksissa on aina
muistettava, ettd tihdn saakka on ollut kysymys kapitalistisen
tuotantotavan ilmididen perusteista eikd niiden kokonaisku-
vasta.
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taissa, joissa 10 tuntinen ty$pdivd on otettu kiytin-
téon, ja laskenut niissa tehtaissa, joissa on tydsken-
nelty 14—15 tuntia. Lukemattomat ilmist uusim-
paan aikaan saakka, vahvistavat tim#n sainnon to-
deksi.

Tyoajan pysyvd pidentdminen alentaa tyon hin-
taa. Pdinvastoin pakottaa tyon alhainen hinta tyo-
miest4 alistumaan ty6paivan pidentimiseen, hankkiak-
seen itselleen edes niukan paivapalkan. Tyon alhai-
sella hinnalla ja pitkalls tyopaivalla on mydskin tai-
pumus vakiintua. Kapitalistit alentavat palkkaa ja
pidentavat tyopaivaa suurentaakseen voittoaan. Mutta
heidian keskindinen kilpailunsa pakottaa heita lopul-
lisesti polkemaan vastaavassa madrdssi tavarainsa
hintaa alespiin. Se ylimairidnen voitto, joka saa-
vutettiin palkanalennuksen ja ty6pdivin pidennyksen
avulla, katoo nyt, mutta alhaiset hinnat jaavat pysy-
viisiksi ja vaikuttavat pakkokeinona, pysyttien pal-
kan saavutetulla alhaisella asteella, liikanaisen tyo-
ajan ohessa. Kapitalisteilla ei ole siiti mitddn py-
syvdd hyotyd, mutta tyomiehilla kylld pysyviai va-
hinkoa. Laillisen ty0pdivin mi#4raidminen asettaa
tdimantapaiselle kehitykselle. voimakkaan esteen.

Viela toisiakin normalityopaivin hyvid vaiku-
tuksia on ti#ssi muistettava.

Muutamissa tyGhaaroissa on tapana, ettei kapi-
talisti sitoudu maksamaan maarittya viikko- tai pai-
vipalkkaa, vaan maksaa tyomiehelle tyotuntien mu-
kaan. Tyomiehen on oltava koko paivin kapitalistin
kaytettdvand, mutta talldi on oikeus antaa hinen
toisinaan tehdd tyota liiallisesti, toisinaan taas ai-
noastaan muutaman tunnin kuluessa. Tydn hinta
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maaratdian kuitenkin tavanmukaisen tyopaivan pituu-
den mukaan. Kapitalisti saa siten, maksamalla tyon
»normalihinnan“, tiyden k#yttdoikeuden tyomiehen
koko tydvoimaan, vaikkei suoritakaan hinelle hinen
tybvoimansa koko arvoa. Niina paiving, jolloin ha-
nelld on tyotd keskim#irid vihempien tyStuntien
kuluessa, astuu tama selvisti nakyviin, mutta se
pitid paikkansa mydskin sen ajan suhteen, jolloin
hin tyoskentelee keskim#ariistd tydaikaa kauemmin.

Jokaisena tyGtuntina annetun tydvoiman arvo ei
nimittain ole sama. TyOpiivin ensimdisind tunteina
kaytetty tybvoima on nimittdin helpompi korvata,
kuin viimeisind tunteina kulutettu. Ensimdisina tyo-
tunteina kulutetun tydvoiman arvo on senvuoksi vi-
haisempi kuin kymmenentend tai kahdentenatoista
tuntina kaytetty, vaikkakin viimemainittujen kaytto-
arvo saattaa olla paljon vahdisempi kuin ensimaisten.
— Taman mukaisesti on mydskin luonnon pakosta,
ei mistd4n ihmisruumiin tuntemisesta tai taloudelli-
sesta ymmirryksestd, muodostunut useissa liikkeiss4
tapa pitaa tyOpdivdd johonkin miarattyyn kohtaan
saakka ,normalina“ ja sen yli menevaa tydta yli-
tyond, josta on maksettava paremmin, joskin se
tapahtuu usein naurettavan pienessid mdiarissi.

Ylempana mainitut kapitalistit, jotka pitdvit tys-
miestd tuntikaupalla tydssiin, saistavit timin yli-
tyostd menevan korkeamman korvauksen.

Erotusta ylempand mainittua laatua olevan
»normali“-tyépdivin ja yliajan vililla ei ole suin-
kaan siten kisitettdva, ettd tydén hinta normalitys-
paivin kuluessa edustaisi normalipalkkaa ja ettd
yliajan kuluessa maksetaan lisdpalkkiota, joka menee
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yli tydvoiman piivdarvon. On olemassa tehtaita,
joissa tehdddn vuodet ldpeensd ylity6td. ,Normali“-
palkka asetetaan silloin niin pieneksi, ettei ty6mies
voi silld elad, vaan on pakofettu tekemidn ylityota.
Sielld missd sdannollisesti tehdadn ylitysta, on ,nor-
mali“-tyopaivd vaan osa todellisesta tyOpaivastd ja
Jnormali“-palkka vaan osa tyomiehen elatukseen
vilttamattomasta palkasta. Ylityon parempi maksa-
minen on usein vaan keino, jolla tydmiesti pako-
tetaan suostumaan tyopdivan pidentimiseen. Tami
merkitsee kuitenkin, kuten olemme nihneet, tyon
hinnan laskemista.

Lain saitdmalld normalityopaivalla on kyky
asettaa voimakas salpa kaikille tAmmdisille palkan
alentamiskeinoille.

IV. Kappalepalkka.

Aikapalkka on tydvoiman hinnan muuttunut
muoto. Kappalepalkka on taasen aikapalkan muut-
tunut muoto. Otaksukaamme tavanmukaisen tyo-
pdivdn olevan 12 tuntisen, ty6voiman pdiviarvon 2
mk. 40 p. sekd ettd tyomies valmistaa keskimiirin
péivissd 24 kappaletta jotakin médrdttyd tuotetta —
kapitalistisissa liikkeissd saadaan nimittdin pian ko-
kemuksen avulla tietdd, mitd tuloksia keskimiirdisen
taitava tydmies voi pidivdssd saavutftaa tavallisella
ahkeruudella. Voin pitd4d tyomiehid tyossd péaivi-
palkalla, maksamalla heille 20 p. tunnilta, mutta
voin mydskin maksaa heille jokaisesta valmistamas-
taan kappaleesta 10 p. Tidssd tapauksessa on
palkka kappalepalkkaa.
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Kappalepalkan perustana omn, kuten nidemme,
tybvoiman pdiviarvo ja tyOp#ivin tavanmukainen
pituus, aivan kuten aikapalkassakin. Ndenndisesti
madrad tuottajan tydnsuoritus kappalepalkan, mutta
timid niennaisyys katoo niin pian kun tiedimme,
ettd kappalepalkkaa alennetaan heti vastaavassa mai-
rassi, jos tyon tuottavaisuus nousee. Ellei tydmies
tarvitse ylempini olevan esimerkkimme tuotteen val-
mistamiseen keskimaarin en#3 puolta tuntia, vaan
ainoastaan neljdnnestunnin — mahdollisesti seurauk-
sena jonkin koneen paratitumisesta — tulee kapita-
listi, jos kaikki muut olosuhteet pysyvit muuttumat-
tomina, maksamaan hanelle ainoastaan 5 P kappa-
leelta eik4 endd 10 p. kuten ennen.

Usein sattuu kuitenkin tapauksia, ja jokaiselle,
joka on tekemisissd tydnvdenasian kanssa, ovat ne
tuttuja, jolloin yksityisiltd tyomiehilta tai tybmies-
ryhmiltd, jotka onnen suosimina ovat saaneet taval-
lista suuremman madrdn kappalety6td suoritetuksi,
vdhennetdidn omavaltaisesti tdta erikoista tapausta
varten sovittua kappalepalkkaa sill4 syyll4, ett4 palk-
kasumma nousee liiaksi yli tavallisen palkkamiaran.
Selvemmin ei voitane todistaa, etti kappalepalkka
on toisessa muodossa olevaa aikapalkkaa. Kapita-
listi kdyttdakin t4td muotoa ainoastaan silloin kuin
se ndyttad hdnestid edullisemmalta kuin muuttuma-
ton aikapalkka.

Tavallisesti onkin kappalepalkasta suuria etuja
kapitalistille. Aikapalkan muodossa maksaa kapita-
listi ty6voimasta sen suorittaman fydpaljouden mu-
kaan, mutta kappalepalkassa fuotteiden mukaan.
Hin voi siis olla varma, ettd tydmies valmistaa joka

2
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tyStuntina ilman ulkonaista kehoitusta mahdollisim-
man suuren miiran tuotteita. Hi#n voi paljon hel-
pommin tarkastaa, onko tytomies valmistanut keski-
madrdisesti hyvdn tuotteen. Vihiisinkin virhe on
silloin syynid ja usein verukkeenakin palkanvihen-
nyksiin jopa vélistd tyomiesten tdydelliseen nylke-
miseen.

Kapitalistin tai hdnen edustajansa valvonta tyd-
miehiin nahden tulee siten kappalepalkalla tysta teh-
tdessd suurimmaksi osaksi tarpeettomaksi. Kapita-
listilta saastyy tamdikin ty6 ja sen kulut. Kappale-
palkka tekee muutamissa teollisuuden haaroissa
mahdolliseksi antaa tyomiesten tehda ty6ta kotonaan,
jonka kautta kapitalistilta siistyy joukko liikekus-
tannuksia (lammitykseen, valaistukseen, maankorkoon
j. n. e. menevid kuluja) ja hinelle jai siten kiytet-
tdviksi padomaa, joka hanen muuten olisi taytynyt
kiinnittdd, Ammateissa, joissa kotityé on levinnyt,
kuten esim. raatilin tai suutarin ammateissa, tapah-
tuu joskus, ettd mestari vaatii paikan ja tydkalujen
vuokraa kisilleiltd, jotka tydskentelevat hanen luo-
naan, sensijaan ettd tekisivat kotonaan tyétd. Tyo-
miesten tdytyy siis vield maksaa kalliisti siitd huvista,
ettd tulevat ,herransa silmiin alla* kunnollisesti nyle-
tyiksi.

Tyomiehen oma etu pakottaa hdntd kappale-
palkkaa nauttiessaan tekemd##n tyotd niin voimape-
rdisesti ja niin kauan kuin suinkin mahdollista, ko-
hottaakseen pdivi- tai viikkopalkkaansa mahdollisim-
man korkealle. Héan ei nie, ettd hdnen liikatyonsa
ei ainoastaan riuduta hinta ruumiillisesti — urakka-
tyé on tappotydtd, sanoo sananlasku — vaan myés-
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kin alentaa hdnen tyonsd hintaa. Ja vaikkakin hin
tdimin ymmdirtdisi, ei hdn kuitenkaan voisi vetaytys
pois sen lain vaikutuksen alaisuudesta, joka pakot-
taa hanet kilpailemaan ammattiveljiensd kanssa. Ta-
m# tyOmiesten keskindinen kilpailu sek# se nien-
ndinen vapaus ja itsendisyys, joka seuraa kappale-
tyotd, ja monasti myoskin se seikka, ettd tyomiehet
ovat eristettyind toisistaan (kotitydss4), vaikeuttaa
suuresti ndiden tydmiesten jarjestiaytymistd ja yksi-
mielistd toimintaa.

Toisiakin epdkohtia tuottaa kappaletydjarjestel-
mi tyomiehelle! Se sallii esim. kaikenlaisten loisien
viliintulon tyomiehen ja kapitalistin valille, valitta-
jien, jotka eldvit siitd, ettd ottavat kapitalistin mak-
samasta palkasta melkoisen mairdn omalle osalleen.
Kappaletydjirjestelma tekee kapitalistille myoskin
mahdolliseksi sielld, missa tyomiesryhmit suorittavat
tyén, tehda sitoumuksia ainoastaan joukon johtajien
kanssa tuotteiden hankkimisesta miiratylld hinnalla
kappaleelta ja jattaa naiden tehtdviksi maksaa alai-
silleen ty6émiehille oman harkintansa mukaan. ,Tyo-
miehen nylkeminen padoman hyviksi suvoritetaan
tassd tyomiehen nylkemiselld tyomiehen kautta“.

Yhtd epidedullinen kuin kappaletyd on tydmie-
helle, yhtd edullinen on se kapitalistille. Kappale-
palkka onkin kapitalistiselle tuotantotavalle sopivin
palkanmaksutapa. Ammatillisessa kisityoliikkeessa-
kain se ei ollut aivan tuntematon. Suuremmassa
miirissd on se kuitenkin tullut kiytintéon vasta
kisiteollisuusaikakauden kuluessa. Suurteollisuuden
alkaessa oli se paraita keinoja ty6ajan pidentdmiseksi
ja tyoén hinnan alas painamiseksi.
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V. Tydpalkkojen kansalliset eroavaisuudet.

Olemme n#hneet joukon eri mahdollisuuksia,
joiden alaisina ty6voiman arvo ja hinta sekd sen
suhde lisaarvoon ovat, riippuen muutoksista tyopdi-
vin pituudessa, tyén voimaperdisyydessd ja tuotta-
vaisuudessa. Samanaikuisesti tapahtuu erds toinen
pidinvastainen liike elintarpeiden paljoudessa, jossa
tyovoiman hinta oikeastaan on mitattava, Kaikki
nami muutokset vaativat osaltaan muutoksia tyo-
voiman hinnan muuttuneessa muodossa, tydpalkassa.
Siten on tyOpalkka jossakin maassa alituisten vaih-
telujen alainen ja eri aikoina erilainen. Tati ajal-
lista eroavaisuutta vastaa myoskin paikallinen. Jokai-
nen tietdd, ettd palkat Amerikassa ovat korkeammat

kuin Saksassa ja Saksassa korkeammat kuin Puo-
lassa.

Eri kansojen palkkojen vilinen vertailu ei ole
kuitenkaan aivan yksinkertainen. ,Verratessa kan-
sallisia ty6palkkoja“, sanoo Marx, ,on otettava huo-
mioon kaikki arvosuuruuden vaihdokseen vaikutta-
vat seikat, luonnollisten ja historiallisesti kehittynei-
den, vilttamittémaiin elintarpeiden hinta ja paljous,
tyomiehen kasvatuskustannukset, naisten- ja lasten-
tydn vaikutus, tyon tuottavaisuus ja sen voimaperii-
syyden miiarid. Pintapuolisinkin vertailu jo vaatii
ensiksikin laskemaan keskim#irdisen piaivipalkan eri
maiden samoissa ammateissa yhtd pitkin tyopaivin
osalle. Kun pidivipalkat nidin on tasotettu, tiytyy
aikapalkan taasen muuttaa kappalepalkaksi, koska
ainoastaan jilkimdinen voi olla tyon tuottavaisuuden
ja sen voimaperdisyyden mittana“.
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Tyon absolutinen hinta voi olla jollakin kan-
salla hyvin korkea ja kuitenkin saattavat suhteellinen
tydpalkka, s. o. tydn hinta verrattuna lisaarvoon tai
kokonaistuotteen arvoon, sekd todellinen palkka,
jolla tarkotetaan ty6miehen palkallaan saamaa elin-
tarveméirid, olla hyvin alhaisia.

Kansoilla, joilla kapitalistinen tuotantotapa on
paremmin kehittynyt, on ty6n voimaperdisyys ja
tuottavaisuus suurempi kuin toisilla, joilla tima kehi-
tys on jainyt takapajulle. Mutta maailmanmarkki-
noilla pidetddn voimaperdisempid samoinkuin tuot-
tavampaa ty6td suurempaa arvoa muodostavana.

Otaksukaamme, ettd puuvillankehriija Veni-
jalld kehraa huonolla ru’oalla elien ja vihin kehitty-
neend, liiaksi rasitettuna ja huonoilla koneilla tyds-
kennellen, tunnissa keskimadrin yhden naulan puu-
villaa, kun sensijaan englantilainen kehriaja samassa
ajassa valmistaa 6 naulaa. Yhdelld naulalla vena-
laista lankaa ei siitd huolimatta ole maailman mark-
kinoilla suurempaa arvoa kuin yhdeild naulalla eng-
lantilaista lankaa. Kehruutyé Englannissa luo sen-
vuoksi samassa ajassa enemmain arvoa kuin kehruu-
tyd Venijilli ja tamidn tyon arvo esiintyy Englan-
nissa suurempana maidrind kultaa kuin Venijalla.
Palkan rahamaird voi siis olla kapitalistisesti kehit-
tyneessd maassa korkeampi kuin kehittymattomassa
ja kuitenkin saattaa ty6n hinta suhteessaan lisiarvoon
olla alempi, juuri sen vuoksi, ettd kokonaistuotteen
arvo on suurempi.

Mutta maassa, missd tyon tuottavaisuus on suu-
rempi, on my@skin rahan arvo viahdisempi. Tydvoi-
man hinta saattaa siis olla korkeampi, ilman ettd
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tyomies voi korkeammalla palkallaan ostaa enem-
min elintarpeita.

Suurissa litkeyrityksissd Englannin ulkopuolelia,
esim. rautatierakennuksissa Asiassa, olivat englan-
tilaiset kapitalistit pakotettuja kiyttdmaan kallispalk-
kaista englantilaista tyévidkead huokeampien alku-
asukkaiden rinnalla. Kokemus on opettanut tdm-
moisissd tapauksissa, ettd nidenndisesti kalliimpi tyo
on todellisuudessa huokeampaa, suhteessaan tyén
tuloksiin ja lisaarvoon.

Venildinen teollisuus mitd kurjimpine palkkoi-
neen ja rajattomine tyémiehen nylkemisineen viettds
suojelustullienkin avulla surkeata olemassaoloa. Se
ei voi kilpailla englantilaisen teollisuuden kanssa,
joka tuottaa lyhyttd tyoaikaa kidyttden ja maksaen
korkeita palkkoja seka on rajotettu lukemattomilla
sddnnoksilld naisten- ja lastentydn sekd terveyden-
hoidon suhteen. Veniliisen tyon absolutinen hinta,
sen raha-arvo on alhainen. Sen suhteellinen hinta,
verrattuna sen tuotteen arvoon maailmanmarkkinoilla,
on korkea.



TOINEN LUKU.

PAAOMATULO.

Olemme nihneet, miten rahasta tulee piiomaa
ja miten palkkatyOmies ei ainoastaan hanki ty6lladn
tarpeellisiin tuotantovilineisiin kulutetun padoman
osan arvoa, vaan luo myoéskin uutta arvoa, joka on
yhtdsuuri kuin hdnen ty6voimansa arvo, enennettyna
lisqarvolla.

Padoman liikkuminen ei kuitenkaan lakkaa lisa-
arvon ilmestyttyd. Samoinkuin tavara on hairahtu-
nut tehtdvissidin, ellei se muutu rahaksi, samoin hai-
rahtuu lis#arvokin, joka samoin alussa on sidottu
matrattyyn tavarapaljouteen, lisituotteeseen. Senjil-
keen kun lisdarvo on fuotettu lisituotteen muodossa,
tadytyy sen arvo muuttaa rahaksi, saattaa tuotetut
tavarat kuluttajalle. Matkallaan t4hin muutokseen
joutuu lisdarvo, samoinkuin kaikki muutkin arvot,
useinkin seikkailuihin, jotka osaksi ovat hauskaa
osaksi surullista laatua. T#n44n se myyd44n sub-
teettoman korkeaan hintaan, huomenna tavattoman
alhaiseen tai ei tule ensinkdan myydyksi. Toisella
kertaa kysyy ostaja tavaraa, johon se sisiltyy, jo
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ennenkuin se on ilmestynyt markkinoille, toisella
kertaa j4a se taas vuosikausiksi myymailiin lojumaan
j. n. e. Ja niiden vaarojen aikana ja jilkeen uhkaa-
vat sit4 vield muutkin vaikeudet. Taalla pita4 kauppa-
mies huolta tavaran myynnistd ja repisee itselleen
siitd hyvdstid osan lisdarvoa, pistaen sen Voittona
taskuunsa. Tuolla on maksettava maankorkoa, sitte
veroja sekd vield lainarahan korkoja j. n. e., kunnes
loppu katoo voittona kapitalistimme taskuihin.

Ei meiddn kuitenkaan tarvitse tissd lahemmin
seurata kaikkia niitd seikkailuja ja muutoksia, joita
lisdarvo tdlla tielld4n saa kokea. Ne kuuluvat osaksi
pddoman kiertokulkuprosessiin, jota Marx tulee ki-
sittelemiidn teoksensa toisessa osassa, osaksi tulevat
ne kosketelluiksi yhteydessa kapitalistisen tuotanto-
tavan kokonaisprosessin tutkimisen kanssa, jota saa-
nemme odottaa kolmannessa osassa'). ,Kapital
teoksen ensimidinen osa kisittelee vaan yhtid puolta
kokonaisprosessista, nimittdin valiténtad tfuofanfopro-
Sessia, ja ainoastaan sikali kuin lissarvo vaikuttaa
tdhdn, on meiddn seurattava sen vaiheita senjalkeen
kun se kerran on tuotettu. Me otaksumme siis,
kuten aina tah#nkin saakka, ellei erityisesti ole toi-
sin huomautettu, etti kapitalisti myy tavaransa tava-
ramarkkinoilla tdyteen arvoonsa. Otaksumme lisiksi,
ettd lisdarvo palaa kokonaan kapitalistille takasin.
Pdinvastainen otaksuminen vaan vaikeuttaisi tutki-

1) THssi on muistettava, ettd timi teos on Kkirjoitettu
ennenkuin ,Kapifal* teoksen toinen ja kolmas osa olivat ilmes-
tyneet. Ensimiinen osa ilmestyi v. 1867, toinen v. 1885 ja
kolmas 1894. Kauishky on kirjoiftanut timiin teoksensa v. 1885.

Suom. muist.
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musta ja tekisi sen monimutkaisemmaksi, muuttamatta
mitenk44n sen todellista tulosta.

Lisdarvo voi vaikuttaa tuotantoprosessiin vaan
jatkuvassa tuotannossa (reproduktion), tuotantopro-
sessin foistamisessa.

Jokainen yhteiskunnallinen tuotantoprosessi on
mydskin samalla jatkuvaa tuottamisprosessia. Tuo-
tannon tiytyy jatkua jokaisen yhteiskuntamuodon
aikana keskeytymittd tai uudistua madrittyjen ajan-
jaksojen kuluttua. Senvuoksi tiytyy jokaisen yhteis-
kuntamuodon valmistaa katkeamatta ei ainoastaan
kulutusvilineitd vaan mydskin tuotantovalineitd.

Kun tuotanto pukeutuu kapitalistiseen muotoon,
tekee myos jatkuva tuotanto tietenkin samoin. Jos
jokaiselle yhteiskunnalle on vilttimitontd tuottaa
kéyttbarvoja katkeamatta tai sasinnollisesti uusiintu-
vien ajanjaksojen kuluttua, niin on padomallekin
vilttdmatonta tuottaa jatkuwvasti lisdarvoa ja tuottaa
sitd alituisesti uudelleen, jos se haluaa pysyia paa-
omana. Kun se on kerran hautonut lisdarvoa, tulee
sitd kdyttdd sen hautomiseen toisenkin kerran j. n. e.
Piidoma tuottaa siis yha uudelleen lisiarvoa, se mo-
nistaa sitd. Tami esiintyy yhiti uudistuvana hedel-
ménd liikuntoon joutuneesta pidiomasta, pédoman
vakinaisena tulona.

Tami riittakoon lisdarvosta, joka johtuu jatku-
vasta tuotannosta. Mutta jatkuva tuotantoprosessi
tarjoo lisdarvolle myés tilaisuuden, uudestaan yhtyd
tuotantoprosessiin. Otaksukaamme kapitalistin kdyt-
tavan 100,000 markan padomaa, joka tuottaa hinelle
vuosittain 20,000 markkaa. Mit4 hin niilld tekee?
Kaksi aiarimmaistd mahdollisuutta on olemassa: joko
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hin kuluttaa koko timin lisiarvon vuotuisen mii-
rin taikka myoskin lisia pi#omaansa tilla masralls.
Enimmikseen ei kumpikaan ndistd adrimmaisyyk-
sistd toteudu, vaan hin kuluttaa osan tistd lisi-
arvosta ja lisd3 osan entiseen paiomaan.

Jos koko lisdarvo kulutetaan, jii pidoma enti-
sen suuruiseksi. Silloin tapahtuu yksinkertainen
Jjatkuva tuotanto. Jos lisdarvo kokonaan tai osaksi
listain paaomaan, tapahuu piadoman ekkumulal-
sioni (kasaantuminen) ja jatkuva tuotanto tapahtuu
laajenevalla porrasasteikoila.



KOLMAS LUKU.

YKSINKERTAINEN JATKUVA TUOTANTO.

Yksinkertainen jatkuva tuotanto on vaan samalla
porrasasteikolla tapahtuvan tuotantoprosessin uudis-
tumista. Kuitenkin saa se uudistumisensa johdosta
joukon uusia puolia.

Otaksukaamme jonkun rahanomistajan, joka on
ansainnut rahansa jollakin tavalla, ehkd ty6lld4n,
muuttavan tdman paiomaksi. Hin omistaa 10,000
mk. 9,000 mk. muuttaa hian kiintedksi paaomaksi ja
1,000 mk. vaihtelevaksi, tydpalkoiksi. Tdtd padomaa
kayttdmilld otaksumme hidnen tuottavan 11,000 mar-
kan arvoisen tuotemiirin, jonka hin myos saa tiy-
destd hinnasta myydyksi. 1,000 markan lisdarvon
hin kuluttaa ja jatkuva tuotanto tapahtuu edelleen-
kin samalla porrasasteikolla: 9,000 mk. pannaan kiin-
teidksi ja 1,000 mk. vaihtelevaksi pddomaksi. Nidem-
me nyt kuitenkin muutoksen entiseen nahden. Ne
1,000 mk., jotka ensimdisen tuotantoprosessin kes-
tdessad maksettiin tyopalkkoina, eivit olleet yrityk-
sessd kidytettyjen tyomiesten hankkimia, vaan toisesta
lahteests tulleita. Ehk# oli kapitalisti itse ne ansain-
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nut. Mutta mistd sensijaan ovat perdisin ne 1,000
mk., jotka tuotantoprosessin uudistuessa maksetaan
palkkoina? Ne saadaan muuttamalla rahaksi £yd-
miesten edellisessd tuotantoprosessissa luomaa arvoa.
Tyomiehet eivit ainoastaan ole siirtineet tuotteeseen
kiintein p#foman arvoa (9,000 mk.), vaan luoneet
uutta arvoa (2,000 mk.), josta osa (1,000 mk.) on
yhtasuuri kuin heid4dn ty6voimansa arvo ja osa on
lisdarvoa.

Jos tarkastamme kapitalistista tuotantoprosessia
kerran tapahtuvana (tai ensikertaisena, silloin kun
pidoma ensiksi siihen sijoitetaan), esiintyy ty6palkka
kapitalistin taskusta suoritettavana ennakkomaksuna.
Jos taas tarkastamme kapitalistista tuotantoprosessia
uudistettuna tuotantoprosessina, niemme, ettd tyo-
miehelle maksetaan hdnen oman tydnsd tuotteesta.
Téssd mielessd pitad paikkansa viite, ettd tydmies
saa palkassa osan tyfnsid tuotteesta. Hin saa kui-
tenkin tyopalkkana osan jonkin edellisen tuotanto-
kauden jo myydystd tuotteesta.

Palatkaamme takaisin esimerkkiimme. Otaksu-
kaamme jokaisen tuotantokauden vaativan puolen
vuotta. Joka vuosi korjaa kapitalistimme 2,000 mk.
ja kuluttaa ne. Viiden vuoden kuluttua on hin ku-
luttanut 10,000 mk., siis arvon, joka on yhtasuuri
kuin hinen alkuperdinen pi#iomansa. Hi#n omistaa
kuitenkin yh# edelleen 10,000 mk.

Tamd uusi paidoma-arvo on yhtd suuri kuin
alkuperdinenkin, mutta sen perusta on toinen. Alku-
perdiset 10,000 mk. eividt johtuneet hdnen tydmies-
tensd tyostd, vaan olivat perdisin toisesta lihteesti.
Ne 10,000 mk. on hin kuitenkin kuluttanut viiden
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vuoden aikana. Jos hinelld siis yhd on 10,000
mk., johtuvat n#dmi /lisdarvosta. Siten muuttuu
jokainen piloma, olkoon se perdisin mistd ldhteestd
tahansa, jo yksinkertaisen jatkuvan tuotannon kautta
midratyssd ajassa kapitaliseratuksi lisdarvoksi, vie-
raan tyon liikatuloksi, akkumuleratuksi (vihitellen
kerityksi) pddomaksi.

Kapitalistisen tuotantotavan 1iht6kohtana on tyo-
miehen erottaminen tuotantovilineistddn, ilman omai-
suutta olevien tyomiesten kerdiminen yhdelle ja tuo-
tantovalineiden sekd elintarpeiden kerd4dminen toi-
selle puolen. Kapitalistisessa jatkuvassa tuotanto-
prosessissa esiintyvdt namid [dhfokohdat tuotanto-
prosessin fuloksina. Kapitalistinen jatkuva tuotanto
luo yhd uutta padomaa ja palkkatydmiesten luokkaa,
ja sdilyttdd siten omat elinehtonsa.

Elintarpeet ja tuotantovilineet, joita palkkatyd-
mies valmistaa, eivat kuulu hinelle, vaan kapitalis-
tille. PalkkatyOmiehet jattdvat alati tuotantoprosessin
samanlaisina kun ovat siihen ryhtyneetkin, mitiin
omaamattomana koyhdlistond. Kapitalistit sensijaan
huomaavat joka tuotantoprosessin lopussa omista-
vansa yhid uusia elintarpeita, joita ty6voima ostaa,
ja tuotantovalineitd, joita tuottajat kdyttavit.

Siten luo tyomies itse ja yhd uudelleen riippu-
vaisuutensa ja kurjuutensa edellytyksid.

Paioman jatkuva tuotanto tekee mydskin tyo-
ldisluokan jatkuvan tuotannon vilttimattémaksi.

Niinkauan kuin tarkastelimme tuotantoprosessia
kerran tapahtuvana, yksityisend tapauksena, olimme
tekemisissd ainoastaan yksityisen kapitalistin ja yksi-
tyisen tyomiehen kanssa. Tassd nidytti tybvoima ja
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siten myoskin tyOmies, jota ei voi ty6voimasta erot-
taa, kuuluvan kapitalistille ainoastaan sen fuotfavan
kulutuksen, tydpdivin kestdessd. Muun ajan kuului
tyomies itselleen ja perheelleen. Kun hidn soi, joi
ja makasi, teki hdn sitd vaan itseddn eika kapitalis-
tia varten.

Kun sensijaan tarkastamme kapitalistista tuo-
tantotapaa juoksussaan ja yhtendisend, siis jatkuvana
tuottamisprosessina, emme ensink4in ole tekemisissé
yksityisten kapitalistien ja tyomiesten kanssa, vaan
kapitalistiluokan ja tydldisluokan kanssa. Padoman
jatkuva tuotantoprosessi vaatii tyoldisluokan ikuistut-
tamista, s. o., jotta tuotantoprosessi voisi tapahtua
yhi uudelleen, taytyy tyomiesten yhd uudistaa kulut-
tamansa ty6voima ja pitdd huolta yhd uusien tyo-
miesten olemassaolosta. P#4doma on siind miellytts-
véssd asemassa, eftd se voi huoleti jittdid niiden
tarkeiden tehtivain tdyttimisen tyomiesten itsesaily-
tys- ja suvunjatkamisvieteille.

Tyomiehet eldvit tydaikansa ulkopuolella nien-
niisesti vaan itseddn varten. Todellisuudessa eldvit
he kuitenkin ,laiskanakin kulkiessaan* kapitalisti-
luokkaa varten. Kun he suoritetun tyén jilkeen
syovat, juovat, makaavat j. n. e., yllipitivit he sen-
kautta palkkatyomiesten luokkaa ja siten mydskin
kapitalistista tuotantotapaa. Kun kapitalisti — isénta,
kuten hidntd patriarkalisina aikoina kutsuttiin, tai
tyonantaja, joksi katederi-taloustiede on hinet ris-
tinnyt — maksaa tyémiehelle tulevan palkan, antaa
han tille vaan valikappaleen, jolla tima voi siilyt-
td4 itsensd ja luokkansa kapitalistiluokkaa varten.
Mutta senkautta, ettd tyOmiehet kuluttavat ne elin-



233

tarpeet, joita he ostavat saamallaan palkalla, tulevat
he yh3 uudelleen pakotetuiksi tarjoomaan tydvoi-
maansa.

Siten on tyomies, jatkuvan tuotannon kannalta
katsottuna, ty0ssd kapitalismin hyviksi ei ainoas-
taan tydajallaan, vaan mydskin ,vapaalla ajallaan*.
Hian ei endi sy6 ja juo itseddn varten, vaan siilyt-
tdakseen tybvoimansa kapitalistiluokalle, Miten tyo-
mies sy6 ja juo, ei senvuoksi ole kapitalistille ensin-
kadn samantekevdd. Jos tyomies juo itsensi niin
humalaan sunnuntaina, ettd hinelld on pohmelo
maanantaina, sen sijaan ettd lepuuttaisi ja uudistaisi
tybvoimaansa, ei tdmi naytd kapitalistista tyomiehen
omien etujen vahingoittamiselta, vaan rikokselta p4a-
omaa vastaan, piddomalle kuuluvan tyévoiman kawval-
tamiselta.

Jatkuvan tuotantoprosessin kannalta katsottuna
nikyy ei ainoastaan kulloinkin osteftu tyovoima, vaan
koko tyomies ja koko tydvdenluokka olevan pdd-
omalle kuuluvaa. Missd ei tydomies huomaa tats,
mutta omaa keinoja timadn orjuuden valttamiseksi,
esim. siirtymilla maasta pois, ei kapitalisti epiile
ensinkidin osottaessaan hinelle lain avulla, ettei hin
eldta itseadn eika lisaa sukuaan omaksi hysdykseen,
vaan pidoman kyviksi. Siten oli esim. ennen useim-
missa valtioissa taitavien tyOmiesten maasta siirty-
minen pakkola’eilla kielletty. Nyky44n ei tdm# enia
ole tarpeen. Kapitalistinen tuotantotapa on tullut
niin vahvaksi, ettd sen lait vaikuttavat yksistd4n
taloudellisina pakkolakeina, ilman valtiollista apua.
Tyomies on nykyain sidottu pid#omaan nakymé#ttd-
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milla kahleilla ja h#ntd kohtaa padoma kaikkialla,
minne hin menee.

» Yhteiskunnallisille uudistajillemme* (Socialrefor-
mer) ei tdm# riippuvaisuus kapitalistiluokasta tosin
ndytd vield olevan tarpeeksi pitkille menevd. Tyo-
miehen kiinnittdminen yksityiseen kapitalistiin muutto-
vapautta rajottamalla, kekseliddsti jirjestettyja tyo-
ldisasuntoja perustamalla ja muilla samantapaisilla
nuudistuksilla“, on heidan parannuskeinonaan ,yhteis-
kunnallisen kysymyksen ratkaisemiseksi“.



NELJAS LUKU.

LISAARVON MUUTTUMINEN PAAOMAKSI.

l. Miten lisdarvo muuttnu piddomaksi.

Semmoinen tapaus, ettd kapitalisti kuluttaisi
koko lisdarvon, on poikkeus. Tavallisesti muuttaa
hin lisdarvon, tai ainakin osan siit4, uudestaan piai-
omaksi. ,Lisdarvon kiyttiminen p#iomana tai lisi-
arvon uudestaan muuttuminen p#Zomaksi on pii-
oman akkumulatsionia“.

T4min kulkua on helppo esittid. Muistelkaam-
me edellisen luvun esimerkkid. 10,000 markan pia-
oma tuottaa kiyttdjilleen vuotuisen 2,000 markan
lisdarvon. Ellei kapitalisti kuluta tdtd, vaan lisad
sen alkuperidiseen piiomaan, omistaa hidn 12,000
markan p#idoman, joka muuten samanlaisissa olo-
suhteissa tuottaa 2,400 markan vuotuisen lisiarvon.
Kun timi taas vuorostaan lisitdin p4iomaan, kas-
vaa se 14,400 markkaan ja vuotuinen lisiarvo 2,880
markkaan. Sama temppu seuraavana vuonna uudis-
tettuna antaa 17,280 markan paioman ja 3,456 mar-
kan lisdarvon, yhteensa 20,736 mk., ja niin yha
edelleen. Neljassi vuodessa on p#ioma lisiarvon

3
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akkumulatsionin seurauksesta tullut enemmin kuin
kaksinkertaiseksi.

Tuleeko koko lisdarvo akkumuleratuksi tai ainoas-
taan osa siita, ei tule vield tassd kohden kysymyk-
seen. Samaten on nyKkyiselle tarkastelullemme vahem-
man tarkeitd tietdd, milla tavalla lisdarvo tulee akku-
muleratuksi, muodostaako se /lisdttyd vai uutta paa-
omaa. Kehruutehtaan omistaja voi kayttdd lisd-
arvonsa tehtaansa suurentamiseen, useampien konei-
den ja tyomiesten hankkimiseen sekid ostaakseen
enemmin raaka-ainetta. Han voi kuitenkin kayttaa
sen mydskin uuden kehruutehtaan rakentamiseen tai
aivan uuden liikkeen, kutomon tai hiilikaivoksen
j- n. e. perustamiseen. Olkoon lisdarvon kayttami-
nen minkilainen tahansa, aina se muuttuu kuiten-
kin tdssd tapauksessa takaisin padomaksi, lisdarvoa
hautovaksi arvoksi.

Mutta jotta lisdarvosta tulisi padomaa, tdytyy
sen, senjilkeen kun se on jo lapikdynyt muutoksen
tavarasta rahaksi, uudelleen ldpikdydd muutos ra-
hasta vastaaviksi tavaroiksi. Ofttakaamme esimer-
kiksi jonkin puuvillakehrasjan. Hén on jo myynyt
lankansa ja omistaa alkuperiisen, etukiteen maksa-
mansa piddoman rinnalla mydskin lisiarvon raha-
muodossa. Alkuperdisen p4doman kanssa tulee tdmian
lisdarvonkin muuttua uudeksi padomaksi. Tami on
ainoastaan silloin mahdollista, jos se 16yta4 markki-
noilla vastaavassa mdadrissi lisddntyneen tavarapal-
jouden, joka voi olla sille tuotantovilineeni. Jos
lisdarvosta tulee lisattyd padomaa, taytyy olla ole-
massa lisattyja raaka-aineita — esimerkissimme puu-
villaa —, lisattyja tyovilineitd — kuten koneita —,
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lisattyja elintarpeita suuremman ty6voimamairan ylla-
pitamiseksi sekd lopuksi lisattyja tydvoimia. Kaikkien
tuotannon laajentamisen aineellisten edellytysten tulee
olla olemassa, ennenkuin paioman akkumulatsioni
on mahdollinen.

Puuvillankehraaja voi kuitenkin odottaa loyti-
vinsd tarpeelliset lisatuotantovilineet tavaramarkki-
noilla. Silla ei yksistddan kehruutehtaassa, vaan
mydskin puuvilla-istutuksilla, konetehtaissa, hiilikai-
voksissa y. m. tuotetaan samanaikuisesti /isdarvoa
ja siis myoskin lisdtuotteita.

Ellemme ajattele sita lisiarvoa, joka vuosittain
tulee yksityisen kapitalistin osalle, vaan sita lisi-
arvoa, jonka kapitalistiluokka kokonaisuudessaan
anastaa, saamme sdidnnoén: lisdarvo ei voi (kokonaan
tai osaksi) muuttua pasomaksi, ellei lisdtuoteena ole
(kokonaan tai vastaavassa maariassi) tyomiehen tar-
vitsemia tuotantovilineitd ja elintarpeita.

Mutta mist4 on otettava lisatyt tydmiehetF Tdméan
asian vuoksi ei kapitalistin tarvitse antaa hiastensa
harmaantua. Riittdd, kun hin antaa tyomiehille pal-
kassa sen, miti he eldikseen tarvitsevat, suvun jat-
kamisesta ja lisdantymisestd pitivat he itse huolta.

Tyoldisluokka tuottaa itse ne lisdtyt tyGmiehet,
Jotka ovat vdlttdmdattomdt tuotannon laajentami-
seksi ja jatkuvaa tuotantoa varten laajentuvalla por-
rasasteikolla.

Niaimme, etti jo edellyttamalld yksinkertaista
jatkuvaa tuotantoa, jokainen paioma on muutamien
vuosien kuluttua akkumulerattu, on siis kokoonpantu
pelkasta lisaarvosta. Semmoinen pa#oma voi kui-
tenkin edes syntyessdin olla omistajansa tyon tulos.
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Toisin on sen pidoman laita, joka on alunpitden
syntynyt akkumuleratusta lisdarvosta. Se on alun-
pitden peittelemittd semmoisten tydn tulos, jotka
eivdt sitd omista. Lisdarvon akkumulatsioni on todel-
lisuudessa maksamattoman tyén anastamista, tarkoi-
tuksella laajentaa maksamattoman ty6n anastamista.

Mik4 ristiriitaisuus tavaranvaihdon peruslakien
kanssa! Olemme [nihneet, ettd tavaranvaihto edel-
lyttaa toiselta puolen tavarantuottajan yksityistd omis-
tusoikeutta tuotteeseensa ja toiselta puolen saman-
laisten arvojen keskendin vaihtamista, niin ettei
kukaan voi pdistd jonkin arvon omistajaksi muulla
tavoin, kuin oman ty6nsia kautta tai antamalla siit4
samansuuruisen arvon.

Nyt huomaamme Kkapitalistisen tuotantotavan
peruslakina olevan toiselta puolen ty6miehen erot-
tamisen tydnsi tuotteesta. Se, joka tuotteen valmis-
taa, ja se, joka sen omistaa, ovat nyt kaksi eri hen-
kilod. Toiselta puolen niemme anastettavan arvoa,
lisdarvoa, ilman efti annetaan samanlaista arvoa
korvaukseksi. Ja kaiken lisiksi huomaamme lis3-
arvon olevan ei ainoastaan kapitalistisen tuotanto-
prosessin fuloksena vaan sen perustuksena. Pii-
omasta ei ainoastaan tule lisdarvoa, vaan lisdarvosta
tulee myds pidomaa, niin ettd lopullisesti snurin osa
kaikesta rikkaudesta on kokoonpantu arvosta, joka
on anastettu ilman vasta-arvoa.

Tami tavaratuotannon perusteiden viaantiminen
niiden vastakohdaksi ei ole kuitenkaan tapahtunut
ristiriitaisesti sen lakien kanssa, vaan niiden perus-
teella.
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»Aivan yhtd vilttimiattomasti kuin tavarantuo-
tanto muuttuu mairatylla kehitysasteella kapitalisti-
seksi tavarantuotannoksi — ja ainoastaan kapitalis-
tisen tuotantotavan pohjalla muuttuu tavara tuotteen
yleiseksi, hallitsevaksi muodoksi — yhti valttamait-
tomaisti kaintyvat tavarantuotannon omistuslait kapi-
talistisen anastamisen la’eiksi. lhailtakoon senvuoksi
Proudhon’in kekselidisyytt4, kun hidn tahtoo poistaa
kapitalistisen omaisuuden senkautta, ettd hin —
vaatii tavarantuotannon ikuisia omistuslakeja nou-
datettaviksi !

II. Kapitalistin kieltiytyminen.

Me tarkastelimme tdhin saakka vaan niitd mo-
lempia 44rimmaisid tapauksia, jolloin lisdarvo tuli joko
kokonaan kulutetuksi tai kokonaan akkumuleratuksi.
Mutta, kuten sanottu, tavallisesti tulee ainoasrtagm
osa kulutetuksi ja osa akkumuleratuksi. Ensimaista
osaa pidetdan fulona ahtaammassa merkityksessd.

Kapitalistista itsestdan riippuu, miten suuren
osan lisdarvosta hin haluaa kuluttaa ja miten suu-
ren osan muuttaa paiomaksi. Tastd asiasta paatts-
minen nostattaa vaikean taistelun hdnen sisissaan.
Faustin kanssa voi hin huudahtaa:

.Kaks’ mielti rinnassani aaltoaa,
Oi, irti pyrkii toisestansa toinen.
Ruumiinsa kietoo lemmen hekkumaan,
Maailmaa etsii kiihkeisti toinen.
Vikisin nousee tomun komeroista
Pois toinen maille autuaitten* —-

missd tukaatit kasvavat.
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- Kapitalistissa toistud omituiselia tavalla vanha
juopa lihan halun ja itsekieltdytymyksen valills, paka-
nuuden ja kristinuskon vililld, Kaihoten silmiilee
kapitalisti tim#n maailman iloja, mutta jokainen
nautinto ndyttdd hidnestd synnilliseltd, jota hin ei
voi ilmaiseksi saada.

Se osa lisdarvosta, jonka kapitalisti mieskohtai-
sesti kuluttaa, ei tavallisesti ole mikdin mielivaltai-
nen, vaan historiallisesti maaratty suuruus. Sen mii-
rdd, kuten tydmiehenkin palkan, kysymyksessd ole-
van yhteiskuntaluokan tavallinen, ,s#adynmukainen“
elintapa.

Kuten tyomies, samoin kuuluu kapitalistikin
koko ' elinikdnsd piiomalle, joskin toisessa merki-
tyksessd. Kilpailu ei ainoastaan pakota hinti seuraa-
maan kapitalistisen tuotantotavan lakeja liikeyri-
tyksessddn, vaan muodostamaan mydskin yksityis-
eldmdnsd niiden lakien vaatimusten mukaan. Jos
hian eldd komeasti ja levedsti, sanotaan hinen ole-
van tuhlaajan, ja hinen luottonsa laskee. Jos hin
on kitsas eikd noudata sadtynsi mukaista elimai,
herattdd hin epiluuloa, ettei hinen liikkeensi tuota
keskimadaraist4 tuloa ja hinen luottonsa laskee siini-
kin tapauksessa. Siten on kapitalisti pakotettu itse ku-
luttamaan mairdttyjen aikojen ja piirien vaatiman
osan lisdarvostaan. Tamin suuruus on kuitenkin
venyvampi kuin tyopalkan suuruus.

Sitd osaa taasen, joka tulee akkumulerattavaksi,
ei rajota mik3in muu kuin itsé lisiarvon kokonais-
suuruus ja kapitalistin joustava elintapa. Miti enem-
man tulee akkumuleratuksi, sen parempi. Kapita-
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listinen tuotantotapa tekee itse p#doman alituisen
akkumulatsionin valttimiattomyydeksi. Olemme nih-
neet, miten teknillisen kehityksen kautta ma#ratyssi
tybhaarassa olevan liikkeen perustamiseen ja ylli-
pitoon tarvittava pddomasumma tulee yh# suurem-
maksi, jos halutaan valmistaa tuotteet kiyttamalla
keskimadrdisesti valttdmatonta tystd. Jos esim. jos-
sakin tydhaarassa 20,000 mk. on nyky#in vihin
summa, joka tdytyy sijoittaa liikkeeseen, ennenkuin
se on kilpailukykyinen, niin saattaa tim# v&hin
summa 20 vuodessa nousta 50,000 markkaan uusien
tybtapojen, uusien ja laajojen koneiden y. m. kiy-
tant6onottamisen kautta. Kapitalisti joka alkuaan
perusti liikkeen 20,000 markalla, mutta on lyonyt
laimin akkumulerata riittdvisti lisdarvoa, niin ettd
hinellda on 20 vuoden kuluttua 50,000 markan sijasta
vaan 30,000 mk. kidytettivdnddn, tulee luultavasti
kykeneméattomaksi kilpailemaan ja haviai. Tata kii-
hotinta ei kuitenkaan tarvita saadakseen kapitalistia
akkumuleraamaan. Kiihko akkumulerata ainoastaan
akkumulatsionin itsensid vuoksi kehittyy kapitalistissa
nykyaikaisen tuotantotavan aikana samalla tavoin,
kuin saiturissa tavarantuotannon varhaisemmalla
asteella kehittyi himo keritd ja tallettaa arkun poh-
jalle kultaa ja hopeaa. Samoin kuin aarteiden keria-
miselld, ei piddoman akkumulatsionillakaan ole -mi-
tidn rajoja itsessiin, se on #dretén. Miten paljon
kapitalisti omistaneekin ja vaikka hinen tulonsa
jo aikoja sitte olisivat kasvaneet suuremmiksi kuin
mitd hidn voi nauttia, aina tavottelee hidn vaan uutta
lisfarvoa, ei lisdtakseen nautintojaan, vaan p#i-
omaansa.



242

Klassillinen taloustiede on aivan vapaasti kisitel-
Iyt toiselta puolen akkumulatsionin ja toiselta puo-
len kapitalistiluokan kulutuksen syitd ja seurauksia.
Se kisitteli paioman akkumulatsionia ainoastaan
taloudelliselta eiki ensinkiin siveelliseltd kannalta,
mik4 tietenkin oli kovin epiasiveellistd.

Mutta silloin alkoi koéyhilistd heritd ja saavut-
taa jonkinlaista luokkatietoisuutta. Tydvéenliike alkoi
melkoisessa midrdssd tulla huomatuksi niinhyvin
Englannissa kuin Ranskassa jo 20 luvulta alkaen.
Senjdlkeen ei en## ollut kysymyksessd taloudellisten
problemien futkiminen, vaan piioman puolustami-
nen. Taloustieteeseen yhdistettiin lisaksi siveysoppi;
timd kunnianarvoisa nainen tuli vanhoilla p4ivilla4n-
sivedksi. Tieto tuli syrjdasiaksi, ,tunteet® piiasiaksi,
ja ndiden tunteiden avulla keksittiin pian, etta kapi-
talisti osottaa suurenmoista urhoollisuutta, kun hin,
sensijaan ettd kuluttaisi lisdarvon, piddttdytyy siitd ja
akkumuleraa sen. Ettd tydmiesten oli osotettava
kunnioitustaan ja kiitollisuuttaan t4td uutta pylvis-
pyhimystd kohtaan, on itsestiin selvad, samoinkuin
sekin ettei tdmid pyhimys, huolimatta suurimmasta
kieltdytymisestdin voinut elad yksinddn kiitollisuu-
desta ja kunnioituksesta. Senvuoksi myonsivat talous-
tieteilijat sille tamin kylldisen hyveen ja hyvin tuot-
tavan siveellisyyden edistimiseksi siveellisen oikeu-
den saada oftaa palkintoa siita, ettd se akkumule-
rasi tyotd, josta ei se maksanut mitddn. Huonolta
kajahtava sana ,voitto“ tuli kirkastetuksi ja silloin
syntyi Rieltdytymispalkka.
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Nl. TyOmiehen kieltiytyminen ja muita seikkoja,
jotka vaikuttavat akkumulatsionin laajuuteen.

- Mita suurempi kapitalistin , kieltigytyminen* on,
sitd suurempi on akkumulatsioni. Hanen onnekseen
on kuitenkin olemassa toisiakin tekijoitd, jotka vai-
kuttavat akkumulatsionin laajuuteen. Kaikki mika
suurentaa lisdarvon paljoutta, lisd4 akkumulatsionin
laajuutta -— muuten samanlaisten olosuhteiden valli-
tessa. Tunnemme jo ne syyt, jotka maariavasti vai-
kuttavat lisdarvon paljouteen. Mainittakoon niistd
tissd ainoastaan muutamia, jotka nyt saavutetulta
katsantokannalta tarkastettuina, tarjoovat uusia naks-
kohtia. . Erds tarkeimpi# niistd on fydmiehen kieltay-
tyminen. On selvid, ettad mitd pienempi tybmiehen
palkka on, sitd suurempi on lisdarvon osuus ja sitd
suurempi on, kapitalistin kulutuksen jaadessi ennal-
leen, akkumulerattavaksi joutuva osa lis3arvosta.
Kaikki mikid alentaa ty6voiman arvoa tai on omiaan
painamaan tyopalkan tita arvoa alemmaksi, lisda
paddoman akkumulatsionia. Siit4 johtuu pdioman ja
sen asianajajain siveellinen suuttumus ,ylellisyydesta“
tybmiesten keskuudessa, jotka havittavat ,kansan
hyvinvoinnin“ polttaessaan sikaria ja juodessaan
olutta. Taru sampanjakekkereisti, jotka erds tyo-
mies vuonna 1872 muka kustansi itselleen, kiersi
koko kapitalistisanomalehdistén musertavana oso-
tuksena tyoldisluokan pilaantumisesta.

Ihmeteltavalld kekselidisyydelld on kapitalisti-
maailma miettinyt lukemattoman joukon laitoksia ja
menetelmid, jotka edistavat tyomiesten kieltdytymista,
aina Rumford'in liemestid kansankeitticihin ja vege-
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tarianisuuteen (kasviksien syontiin) saakka. Marx
kertoo muutamia kuvaavia esimerkkii semmoisista
laitoksista ,Kapital® teoksessaan. Viittaamme siihen
niiden varalta, jotka haluavat lahemmin tutustua
aineeseen.

Kapitalistista on kovin epimieluisaa kun jokai-
nen liikkeen laajennus vaatii suhteellisen suurta meno-
erdd kiinteddn pi#domaan, mikd menoerd suurenee
sikdli kun suurteollisuuden koneisto tulee yhd tiy-
dellisemmiksi. Mutta h#nelle jid kuitenkin se suuri
lohdutus, ettd kun kerran liikkeeseen tarvittava kiin-
ted pddoma on hankittu, voi tuotantoa laajentaa
madrattyjen rajojen sisipuolella lisaamailla vaihtele-
vaa pddomaa, ilman ettd hinen samalla tarvitsee
lisata kiintedtd padomaa suhteellisesti. Kun tehtai-
lija tekee hyvid kauppoja ja haluaa tuottaa enem-
min, voi hin mahdollisesti tehdd timin antamalla
tehda tyotd 2—3 tuntia piivittdin enemmin. Hanen
i tarvitse hankkia uusia koneita eikd rakennuttaa
uusia tehdasrakennuksia, ainoastaan raaka- ja apu-
aineita tarvitsee hinen lisati.

Mutta on olemassa tuotannonhaaroja, joissa
ei tarvitse ostaa ensink#in raaka-aineita, kuten esim.
vuorikaivoksissa, tai joissa taytyy suorittaa ainoastaan
pieniid raaka-ainemidria etukiteen, kuten esim. maan-
viljelyksessa siemeni4 ja lannotusaineita, N4mai tuo-
tannonhaarat ottavat raaka-aineensa maasta. Niissi
riittdd usein yksinkertainen ty6miesten lisdys lisda-
midn tuotteen paljoutta. Témai tuotteen lisdintyminen
on ainoastaan maan ja tyén ansio, mutta pidoma on
vallannut molemmat ja samalla mahdollisuuden ,laa-
‘jentaa akkumulatsioninsa ehtoja oman suuruutensa
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nienndisesti viitottamien rajojen ulkopuolelle, joita
jo tuotettujen tuotantovilineiden arvo ja paljous maa-
ragvit“. .
Samoinkuin maan ja ty0miehen, on piioma
tehnyt tieteenkin omakseen. Vaikkakaan silld ei ole
mitidn osaa tieteelliseen kehitykseen semmoisenaan,
putoavat kuitenkin kaikki edistyvin tieteen hedelmit
yksinomaan sen syliin, milloin tyén tuottavaisuus
tim#n kautta lisddntyy. Tiede edistdd siten pia-
oman akkumulatsionia. Tyon tuotantovoiman koho-
tessa laskee tyovoiman arvo ja lisaarvon osuus nou-
see. Tyon tuottavaisuuden kohoaminen tekee osal-
taan myoskin Kapitalistille mahdolliseksi hankkia
mieskohtaista kulutustaan varten joko suuremman
médrin arvossa alenevia elin- tai nautintotarpeita,
ilman ettd hinen tarvitsee tuhlata enemmin lisd-
arvostaan, tai saman midrdn kuin ennen pienem-
milld menoilla. Se sallii hdnen eldd mukavammin
tai akkumulerata enemmin ilman ettd hidnen tarvit-
see supistaa tarpeitaan, salliipa joskus tehd4 molem-
pia yhtaikaakin.

Mitd suurempi kiaytetty pddoma on, sitd tuotta-
vampaa on myoskin tyd, sitd suurempi ei ainoas-
taan lisdarvon osuus, vaan sen paljouskin, ja sitd
enemmdin voi kapitalisti nauttia ja akkumulerata.

Edelld annetuista viittauksista jo nikee, ettei
padoma ole mikddn kiinted, vaan hyvin joustava
suuraus, joka voi laajeta ja supistua melkoisesti.
Se muodostaa vaan osan yhteiskunnallisesta rikkau-
desta. Sen voi suurentaa siirroksilla sen toisista
osista, kapitalisti- ja myoskin tyoldisluokan kulutus-
rahastoista, ja vihentid suorituksilla n#ihin rahas-
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toihin. Sen vaikutusta suurentaa tyGpiivin pidenti-
minen, tyén tuottavaisuuden lisidiminen ja maan
suurentuva hyddyllinen kiyttiminen. Me emme tissi
ota ensinkdin huomioon suhteita kiertokulkuproses-
sissa, esim. p#doman vaihtumisen jouduttamista tai
hidastuttamista. Emme myéskiin ota huomioon
luottojirjestelmin eri puolia, jotka ovat suurimerki-
tyksisid padoman laajentamiseen ja supistamiseen
sekd sen vaikutuspiirin alaan nahden. Niita kaik-
kia ei voi vield tissi kisitelld. Mutta jo tuotanto-
prosessin eri puolet niyttavit meille pddoman jous-
tavuuden. Taloustieteilijiin mielestd on paioma kui-
tenkin md#aratty suuruus, jolla on mairatty vaikutus-
aste. Samoin nayttad heistd myoskin vaihteleva
pddoma ma4rityltd suuruudelta, ja he kutsuvatkin
sitd fydrahastoksi. ,Niin ja niin paljon pidomaa“,
sanovat he, ,on madritty tyomiesten palkkaamiseksi.
Mitd enemmin tyomiehid on, sitd viahdisempi on
jokaista kohti tuleva. osuus; mitd vihemmin tyémie-
hid, sitd suurempi on tdm# osuus®. Vaihteleva pii-
oma asetettiin mydskin elintarpeiden arvoiseksi, joita
se tyomiehelle todellisuudessa edustaakin, ja sanot-
tiin: ,niiden tyomiesten lukumaird, joille jossakin
maassa voidaan antaa tydtd, ja heidan palkkansa
suuruus riippuu saatavissa olevien elintarpeiden pal-
joudesta. Jos palkka on pieni tai elleivat useat tyo-
miehet voi saada tyotd, johtuu timi ainoastaan
siitd, etta {yomiesten lukumaira kasvaa nopeammin
kuin elintarpeiden paljous. Luonto, eik4 fuotanto-
tapa, on syyni tydliisluokan kurjuuteen*.

Tammoisiin edellytyksiin nojautui n. k. Malf-
hus’en teoria.



VIIDES LUKU.

LIIKAKANSOTUS.

I. ,Rautainen palkkalaki<.

Malthusianit selittivit, kuten tunnettu, etti tyd-
miehet lisd4ntyvat , kevytmielisten elintapojensa“
takia nopeammin kuin kiytettiviss3d olevien elintar-
peiden miird, eli tarkemmin sanoen, vaihteleva pai-
oma, voi kasvaa, Talla tavalla muka syntyy liika-
kansotus ja tydmiehid tarjoutuu kapitalisteille enem-
min kuin mitd ndmi voivat kdyttaa. Kaytettivissa
olevat elintarpeet eivat my6sk#dn silloin riitd kai-
kille tyomiehille, joten, miinkauan kuin ei tyémies-
ten lisddntymistd millddn tavalla rajoteta, tydttdmyys
ja ndlkd sekd kaikki niistd johtuvat paheet ja kur-
juus luonnon pakosta tulevat kohtaamaan ainakin
osaa tydvien luokasta.

Siten viittivit malthusianit. Tarkastelkaamme
nyt Marx’in johdolla, mimmoiseksi vuorovaihtelut
padoman kasvamisen ja- tydldisluokan kasvamisen
vililld todellisuudessa muodostuvat,

o Ldrtkeimpina tekijand tissa tutkimuksessa®,
sanoo Marx (s. 628 kolmannessa ja s. 576 neljin-
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nessi painoksessa ,Kapital“ teosta. 1 ja 2 painok-
sessa puuttuu tima selitys) ,on pasoman kokoon-
pano ja ne muutokset, jotka se akkumulatsionipro-
sessinsa kestdessa ldpikay“.

Padoman kokoonpano on kisitettavi kahdella
tavalla. Arvona tulee se miirityksi sen suhteen
kautta, jossa se jakaanluu kiintedin pilomaan eli
tuotantovilineiden arvoon ja vaihtelevaan paiomaan
eli ty6voiman arvoon, tydpalkkojen kokonaissum-
maan. Aineena, jommoisena se toimii tuotantopro-
scssissa, jakaantuu paioma tuotantovilineihin ja eli-
védn tydvoimaan. Tamidn kokoonpanon miirai
suhde toiselta puolen kaytettyjen tuotantovilineiden
paljouden ja toiselta puolen niiden kayttimiseen
tarpeellisen ty6npaljouden maardn vililld. Kutsun
edellistd pidoman arvo-kokoonpanoksi ja jalkimiista
sen feknilliseksi kokoonpanoksi. Molempien vililld
on olemassa laheinen vuorovaikutus. Ilmaistakseni
tdtd, nimitin pidoman arvo-kokoonpanoa, mikili
sitd vaatii pddoman teknillinen kokoonpano ja mi-
kdli se kuvastaa tdman vaihteluita, pddoman orga-
niseksi (elimelliseksi) kokoonpanoksi. Missi on
lyhyesti puhe padoman kokoonpanosta, on silld aina
ymmarrettivd sen organista kokoonpanoa“.

Tam4 on eri yksityispd4omissa erilainen. Otta-
kaamme seuraavassa jonkin maan yhteiskunnallisen
padoman Reskimddrdisen kokoonpanon tarkastetta-
vaksemme.

Néiden alkuhuomautusten jilkeen ryhdymme
tutkimukseemme.

Ennen kaikkea tarkastakaamme yksinkertaisinta
tapausta, jossa akkumulatsioni tapahtuu ilman muu-
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toksia paioman kokoonpanoon nihden, se on, maa--
ritty paljous tuotantovilineitd vaatii aina samaa
tyovoimamaaras, tullakseen pannuksi liikkeeseen.
Ottakaamme tamain selvittimiseksi 100,000 mk. pai-
oma, josta kolme ne.jisosaa on kiintedtd ja yksi
neljasosa vaihtelevaa padomaa. Jos lisdarvosta ero--
tetaan 20,000 mk. alkuperdiseen padomaan panta-
vaksi, tulee tami lisipidoma meidan edellytyksem-
me mukaan jaettavaksi samassa suhteessa kuin alku-
perdinenkin. Kokonaispddomasta on silloin 90,000
mk. kiintedtd ja 30,000 mk. vaihtelevaa padiomaa.
Jalkimdinen on kasvanut samassa suhteessa kuin
edellinenkin, eli 20 prosentilla. Mutta jos uuden,
lisdtyn padoman tulee tuottaa arvoa, tarvitsee se
lisattyd tyovoimaa. Akkumulerattava 20,000 markan
lisiarvo voi esimerkissimme muuttua pazomaksi
ainoastaan siind tapauksessa, ettd sen kaytettavana
olevien palkkaty6miesten lukum#ard lisdantyy myos—
kin 20 prosentilla.

Elleivdt palkkatyomiehet, padoman kokoonpanon
jaadessd ennalleen, lisadnny niin nopeasti kuin tdmai,
kasvaa tyomiesten kysyntd nopeammin kuin niiden
tarjonta ja palkka kohoo.

Tata tapausta tarkottavat malthusianit, kun he
suosittelevat tyomiesten enentymisen rajottamista
»yhteiskunnallisen kysymyksen“ ratkaisemiseksi“. He
eivat huomaa ensiksikddn sitd, ettd pddomasuhde,
suhde kapitalistin ja palkkatydémiehen vililla, ei lak-
kaa olemasta palkan kohoamisen takia. Paiomau
akkumulatsioni merkitsee padomasuhteen yhi uudel-
leen muodostumista laajenevalla porrasasteikolla,
se merkitsee padomien je lisaarvon maaran, eli mak-
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samattoman tyon enenemistid toisella puolen ja kdy-
halistdn enenemistd toisella puolen.

Vaikkakin pijoman akkumulatsioni kohottaisi
tyén hintaa, ei tim# voi tapahtua, ilman ettd koy-
hilistokin samalla lisaddntyy, Se ei voi tapahtua
ilman eftd piioman herruusalue laajenee.

Palkka ei voi kuitenkaan koskaan kohota niin
korkealle, ettd se saattaa itse lisdarvon vaaraan.
Kapitalistisen tuotantotavan vallitessa heritti3 tyo-
voimien kysyntii padoman tarve lisitd itsedin ja
tuottaa lisiarvoa. Padoma ei senvuoksi tule milloin-
kaan ostamaan tydvoimaa semmoisella hinnalla, joka
tekee lisdarvon tuotannon mahdottomaksi.

Jos tydpalkka nousee paidoman akkumulatsionin
johdosta, silloin on olemassa kaksi mahdollisuutta.
Joko ei tyon hinnan kohoaminen hiiritse akkumu-
latsionin edistymists, silld vaikkakin lisiarvon osuus
laskee, voi kuitenkin lissarvon mddrd akkumulatsio-
nin vaikutuksesta samalla kohota. ,Tissa tapauksessa
on silminnihtavai, ettei maksamattoman ty6n vihe-
neminen mitenkadn vaikuta pddoman herruuteen,
Akkumulatsioni voi myoskin laimeta, ,sentakia ettd
voiton kirki on tylsynyt“. Akkumulatsioni vdhenee,
mutta sen kanssa vdhenee myéskin syy, joka kohotti
ty6palkan. Tdmi laskee sen johdosta, kunnes se
on saavuttanut paioman arvonlisidmistarvetta vas-
taavan aseman. ,Kapitalistisen tuotantotavan ko-
neisto poistaa siis itse ne esteet, joita se luo“.

Niemme tissid omituisen vuorovaikutuksen mak-
setun ja maksamattoman tyén valilla. ,Jos tyoldis-
luokan suorittama ja kapitalistiluokan akkumulerama
maksamattoman tyon paljous kasvaa tarpeeksi
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nopeasti, voidakseen muuttua piadomaksi ainoas-
taan erityisen lisdtyn miirin avulla maksettua
tyots, silloin nousee palkka, ja, kaiken muun py-
syessd entisellddn, maksamaton tyd vihenee suhteel-
lisesti. Mutta niinpian kuin tdm# viheneminen on
saavuttanut kohdan, jossa paiomaa elattivad lisa-
tyotd ei enad ole saannollisessa mairassi tarjolla,
alkaa vastavaikutus. Pienempi osa tulosta siirretdin
padomaksi, akkumulatsioni laimenee ja kohoava
palkkaliike saa vastaiskun. Tyon hinnan kohoami-
nen on siis kahlehdittu rajojen sisdpuolelle, jotka
eivit ainoastaan sdilytd kapitalistisen jarjestelmdn
perusteita koskemattomina, vaan takaavat sille my®s-
kin jatkuvan tuotannon laajenevalla porrasasteikolla“.

P4doman akkumulatsionin vaihtelut, jotka pita-
viat palkkaa midrittyjen rajojen sisapuolella, ovat
porvarillisten taloustieteilijiin mielest4d vaihteluita tar-
joutuvien palkkatyomiesten lukumiairissd. He ovat
siind samalla tavalla erehtyneet kuin ihmiset, jotka
luulevat, ettd aurinko pydrii maan ympiri ja etta
timi seisoo hiljaal). Jos padoman akkumulatsioni
hidastuu, herattdd timi luulon, ettd tyoldisvaestd
kasvaa nopeammin kuin muuten, ja jos se tulee
nopeammaksi, ndyttaa siltd, kuin tyoldisviestd vihe-

1) Marx sanoo: ,Siten ilmenee pulakautena tavarahin-
tojen ylelnen laskeminen suhteellisen raha-arvon kohoomisena
ja menestyskautena tavarahintojen yleinen nousu suhteellisen
raha-arvon laskemisena. N. k. Currency-koulu paattai siita, etts
korkeiden hintojen vallitessa on liian vihin ja alhaisten hintain
vallitessa lilan paljon rahaa liikkeelld. Heiddn tietimattomyy-
tensd ja tosiseikkain tiydellinen kieltimisensa ovat sopivia ver-
tauskohtia niille taloustieteilijville, jotka.selittivit nami akku-
mulatsionin ilmidt siten, et toisella kerralla on olemassa lilan
paljon, toisella kerralla liian vahin palkkatydmiehia-.

4
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nisi tai kasvaisi hitaammin kuin muulloin. Todelli-
suudessa perustellaan, kuten useimmat lukijat tietd-
viat, n. k. ,rautaista palkkalakia“, sitd ilmiota, etti
palkka vaihtelee ylds- ja alaspdin, menemitti mil-
loinkaan m#irittyjen rajojen yli, sill4, ettd kun palkka
kohoo, lisaantyy tyolaisviestd sen seurauksena no-
peammin ja lisadntynyt tarjonta painaa palkan alas.
Sensijaan on muka palkan laskemisesta seurauksena
suurempi kurjuus ja kuolevaisuus tydvienluokassa,
josta taasen aiheutuu tydvoimien tarjonnan vihene-
minen, kohottaen uudelleen palkkoja.

Tata perustelua vastaan puhuu jo se yksinker-
tainen tosiseikka, etteivdt palkat, kuten jokainen tie-
ta4, vaihtele sukupolvesta sukupolveen, vaan paljon
lyhemmilla viliajoilla. Palaamme tahin vield uudel-
leen.

Il. Teollisuuden varajoukko.

Olemme tihin saakka otaksuneet, ettd akkumu-
latsioni tapahtuu ilman muutoksia p4ddoman kokoon-
panoon nihden. Semmoisia muutoksia tapahtuu
kuitenkin valttamattémyyden pakosta aika-ajottain
akkumulatsionin kest#essi.

Padoman feknilliseen kokoonpanoon vaikuttaa
jokainen muutos tydn tuotantovoimassa. Niiden tuo-
tantovilineiden paljous, jotka tydmies muuten saman-
laisten olosuhteiden vallitessa muuttaa tuotteeksi,
kasvaa hdnen tyonsi tuottavaisuuden kanssa. Silloin
kasvaa raaka-aineen paljous, jota h#n muokkaa,
samoin kasvavat hanen kdyttdiminsd tyovilineet j. n. e.
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Tyon tuottavaisuuden kanssa kasvaa siis tuotanto-
vilineiden paljous suhteellisesti niihin liitetyn ty6-
voiman kanssa, taikka, mikid merkitsee samaa, kiy-
tetyn tyon paljous vihenee suhteellisesti sen liik-
keelle panemien tuotantovilineiden paljouteen nahden.

Tamd muutos padoman feknillisessd kokoon-
panossa uudistuu sen arvo-kokoonpanossa. Se esiin-
tyy tissd vaihtelevan padomaosan suhteellisena vihe-
nemisend ja kiinfedn padomaosan suhteellisena lisa4n-
tymisend. Padoman arvokokoonpanossa tapahtuvat
muutokset eivit kuitenkaan vastaa tiysin muutoksia
sen teknillisessa kokoonpanossa. Tyon tuottavaisuu-
den kanssa ei nimittdin ainoastaan kohoo sen kayt-
tamien tuotantovilineiden /aajuus, vaan niiden arvo-
kin laskee, kuitenkin vih3isemmissd madrdssi Kuin
niiden paljous lisddntyy. Viime vuosisadan alussa
esim. oli kutomoihin sidottu pidoma puoleksi kiin-
teda, puoleksi vaihtelevaa. Niiden raaka-aineiden,
tyovilineiden y. m. paljous, joita kutoja tarvitsee ny-
kydin samaa ty6miaaraia varten, on useampia sa-
toja kertoja suurempi kuin silloin, mutta kiinte4n
ja vaihtelevan p#floman arvosuhde on kuitenkin
muuttunut paljon vihemmin. Kiinted ja vaihteleva
paidoma suhtautuvat nykydin kutomoissa toisiinsa
chki niinkuin seitseman yhteen.

Mutta joka tapauksessa merkitsee tyon tuottavai-
suuden kasvaminen kapitalististisen tuotantotavan val-
litessa vaihtelevan paidoman suhteellista vahenemist.

Tyon tuottavaisuus ja padoman akkumulatsioni
ovat kuitenkin mita laheisimmassi vitorovaikutuksessa
keskendan.
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Tavarantuotannon ehtona on, etti tuotantovili-
neet ovat yksityisten yksityisomaisuutta. Tyén yh-
teiskunnallisen tuottavaisuuden kehittyminen edel-
Iyttad kuitenkin laajaa yhteistoimintaa, suuria tyd-
huoneita, suuret maidriat raaka-aineita, tydvilineitd
j- n. e. Niin jattildismaisten tuotantovilineiden kokoa-
minen yksityisten kisiin on tavarantuotannon aikakau-
della mahdollista ainoastaan siten, ettd mieskohtai-
sia padomia akkumulerataan riitt4vasti. ,Tavarantuo-
tannon perusta voi kantaa laajaperdistd tuotantoa
ainoastaan kapitalistisessa muodossa“. P4doman akku-
mulatsionin maaritty suuruus on siis perusedellytyk-
send tyon tuottavaisuuden maaritylle korkeudelle.
Jokainen menetelmd tyon tuotantovoiman kohotta-
miseksi tulee kuitenkin kapitalistisen tuotantotavan
vallitessa apukeinoksi suurennettua lisdarvon tuotta-
mista varten ja tekee siten suuremman akkumulat-
sioninkin mahdolliseksi. Tam# itse vaikuttaa osal-
taan tuotannon alueen laajentamiseen, mikd taasen
on mahtavin kannustin uuteen tyén tuottavaisuuden
lisddamiseen. Padoman akkumulatsioni ja ty6n tuo-
tantovoima kehittdvit siis toisiaan molemmin puolin
yhi enemmain.

Yksityisten padomien akkumulatsionin avulla
tapahtuvan kasvamisen vaikutusta vastaan vaikuttaa
samanaikuisesti vanhojen padomien hajoaminen, esim.
perintdjakojen ja uusien, itsendisten pa4domien erotta-
misien kautta. Tdman vastavaikutuksen akkumulatsio-
nia vastaan tekee kunitenkin kokonaan olemattomaksi
Jo muodostettujen pddomien yhdistdminen, keskittd-
miren, niinkuin tapahtuu etenkin suurten padomien
imiessi itseensd pienii padomia. Tama keskittami-
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nen kohottaa mydskin akkumulatsionin tavalla tuot-
tavaisuutta ja aikaansaa muutoksen piioman teknil-
lisessa kokoonpanossa. Toiselta puolen edistdd akku-
mulatsioni keskittdmistd ja painvastoin. Mitid suu-
remman pidoman olen akkumulerannut, sit4 helpom-
maksi kdy minulle kilpailutaistelun alkaessa voittaa
ja imed itseeni pienet pidomat. Ja mitd enemmén
pienid padomia minun piddomani on imenyt itseensd,
sitd suurempi on sen kidyntiin paneman tyén tuotta-
vaisuus ja sitd laajempi on akkumulatsioni.

Jattildismaisten padomien kasaantuminen har-
voihin kisiin ei kuitenkaan kehitd tuottavaisuutta
ainoastaan jo kapitalistisen tuotantotavan alaisiksi
joutuneissa tybhaaroissa. Joukko pienid, suurista
teollisuudenhaaroista karkotettuja padomia tulee tun-
getuksi tyShaaroihin, joissa kapitalistinen liiketapa
ei ole vield saanut kiinteatd jalansijaa ja jossa pie-
nikin p#d#ioma on viela kilpailukykyinen. Siten ne
valmistavat maaper44d myoskin ndiden ammatinhaa-
rojen liittdimiseksi kapitalismin piiriin.

Siten nidemme Kkapitalistisen tuotantotavan ole-
van alituisen teknillisen vallankumouksen alaisena,
jonka seurauksena on alituisesti jatkuva Kiintedin
pidoman suurentaminen ja vaihtelevan padoman suh-
teellinen pienentdminen.

Ja vaihtelevan piaioman suhteellinen vihenemi-
nen tapahtuu paljon nopeammin kuin akkumu-
latsioni. Akkumulatsionin edistyess4 uudestaan muo-
dostunut pidoma antaa suhteellisesti suuruuteen-
sa nihden ty6ta yha harvemmille lisaty6miehille,
Samanaikuisesti akkumulatsionin kanssa tapahtuu
kuitenkin mydskin vallankumous vanhojen paiomien
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subteen. Kun jokin kone on kulutettu, ei sitd kor-
vata samanlaisella koneella, vaan jos silld aikaa on
tapahtunut teknillinen edistys, parannetulla koneella,
jonka avulla tyomies voi valmistaa enemmdin tuo-
tetta kuin ‘ennen. Vanha pddoma muutetaan yhi
enemmin tuottavaan muotoon. Tistd on seurauk-
sena, eftd se tekee tarpeettomaksi yha useampia
niistd ty@miehistd, joille se ennen antoi tyoti.

Keskittiminen on tim#n vanhan pdfoman muut-
tumisen mahtavimpia vipuja.

Mita nopeammin keskittdminen ja vallankumous
vanhan pddoman suhteen edistyy, sitd nopeammin
tdytyy uuden padoman akkumulatsionin tapahtua,
ellei tyossd olevien tydmiesten lukumaira saa pie-
nentyd. Mutta mitd nopeammin akkumulatsioni tapah-
tuu, sitd nopeammin edistetadn keskittdmisti ja tek-
nillistd vallankumousta.

Malthusianit kertovat meille, ,liikakansotuksen*
riippuvan siitd, etti elintarpeet (eli tarkemmin puhuen
vaihteleva padoma) kasvavat aritmetisessa sarjassa
1:2:3:4:5:j n e, kun taas viestd pyrkii kas-
vamaan geometrisessa sarjassa 1: 2: 4: 8: 16
j. n. e. Vdeston lisddntyminen kiirehtisi siten aina
elintarpeiden lisaantymisen edelle. Luonnollisina seu-
rauksina tistd ovat paheet ja kurjuus.

Mutta mikd todellisuudessa edistyy nopeasti, on
vaihtelevan pddoman wvdheneminen yhdessi koko-
naispddoman kasvamisen kanssa. Jos vaihteleva
pidoma on alkuaan ollut /> kokonaispidomasta,
tulee se nopeasti olemaan /s, /4, s, Y6 j. n. e.
kokonaispididomasta.
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»14ma kokonaispadoman kasvamisen kanssa jou-
dutettu ja sen omaakin kasvamista nopeammin jou-
dutettu suhteellinen aleneminen sen vaihtelevassa
osassa saa vastakohdakseen yhd nopeamman todel-
lisen kasvamisen tydvidenluokassa, joka siten lisdan-
tyy nopeammin kuin vaihteleva pidioma tai sen tar-
joomat tydskentelymahdollisuudet. Suhteellisesti voi -
makkuuteensa ja laajuuteensa nihden tuottaa kapi-
talistinen akkumulatsioni pddoman arvonlisdystar-
peita varten liiallisen ja senvuoksi tarpeettoman tyd-
laisvaeston®.

Vaihtelu yhteiskunnallisen kokonaispddoman ko-
koonpanossa ei tapahdu samalla tavaila kaikissa sen
osissa. Tddlld kasvaa paddoma akkumulatsionin kautta,
ilman etta se ensi aluksi muuttaa entisen teknillisen
perustan, ja se ottaa senvuoksi suhteellisesti kasva-
misensa kanssa lisdty6voimia tydhon. Tuolla muut-
tuu paidoman kokoonpano, ilman etti se todellisuu-
dessa kasvaa, ainoastaan vaihtamalla vanhaa paa-
omaa tuottavampaan muotoon, jolloin kiytettyjen
ty6miesten luku vdhenee suhteellisesti ja todellisesti.
Niiden molempien #4rimmaiisten tapausten valilla
on olemassa lukuisia mahdollisuuksia, jotka aiheutu-
vat akkumulatsionin, keskittdmisen ja vanhan pii-
oman muuttamisen kautta tuottavampaan muotoon.
Kaikista ndistd on seurauksena joko tyomiesten suo-
ranainen ty0std erottaminen ,tai viahemmin nikyva,
mutta ei silti vihemmin vaikuttava lisatydvieston
totuttuihin uomiinsa siirtymisen vaikeuttaminen®.
Tyoldisviestdd ~ pidetddn siten alituisessa liikkeessa,
vedetddn tinne ja tydnnetidn tuonne. Tami liike
tulee sitd kiivaammaksi, mitid nopeampi vaihtelu on
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piddoman kokoonpanossa, mitd snurempi tyén tuot-
tavaisuus ja mitd mahtavampi padoman akkumulat-
sioni.

Marx mainitsee useita englantilaisiin oloihin
perustuvia todistuksia tyomiesten suhteellisesta ja
usein myoskin todellisesta vahenemisestd lukuisissa
teollisuushaaroissa. Myohidisemmists tilastoista otam-
me seuraavat kaksi esimerkkid tydssd olevien tyd-
miesten lukumiirdn todellisesta vahenemisestd sa-
maan aikaan tapahtuvasta tuotannon laajentamisesta
huolimatta. ,

Toinen esimerkki osoittaa meille Suurbritan-
nian puuvillateollisuuden kehittymisen vuosina 1861
—1871. Siini oli

1861 1871
Tehtaita .. ... 2,887 2,483
Kehrapditd . . . . 30,387,467 34,695,221
Konekangastuolia 399,992 440,676
Tyomiehi . . .. 456,646 450,087

Niemme tyomiesten lukumadrdn vdhentyessi
samanlaisen ilmi6n tapahtuvan mydskin tehtaiden
subteen, kun taas kehripiiden ja konekangaspuiden
Inkumaira suurenee. Nami ovat merkkid pddoman
keskittimisestd ja akknmnlatsionista.

Samanlaisen kuvan tarjoo saksalainen puuvilla-
kehruuteollisuus, mikili tosin aivan riittdimattémiat
ammattitilastolliset tiedot vuosilta 1875 ja 1882 sal-
livat kurkistaa sen oloihin. Raa’an puuvillan kulu-
tus oli Saksassa aikakautena 1871—75 vuosittain
keskimadrin 116,390 tonnia ja vuosina 188185
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152,329 tommia. Puuvillakehruutehtaissa kiytettyjen
henkiliden lukumidrd ovdheni sen sijaan vuosina
1875—1882 66,769:sta 61,140:een.

Puuvillalangan kiytté nousi samassa ajassa
109,645 tonnista vuodessa 134,630 tonniin. Puuvilla-
kankurien lukumiird laski kuitenkin 201,781:sti
125,591:een. Tosin lisaintyi samanaikuisesti seka-
laisten tuotteiden kutojain lukumiiard 6,558:sta
73,750:een. Mutta sittekin, vaikka nidmi laskettai-
siin kokonaan puuvillakankureihin, j44 kuitenkin
kankurien luvussa 7 vuoden kuluessa lahes 9,000
hengen vihennys, huolimatta siit4, ettd tuotanto on
laajennut tuntuvasti.

Olemme tihin saakka otaksuneet, etti vaihtele-
van piidoman lisaintyminen tai vihentyminen vas-
taa tarkalleen lisadntymistd ja vahentymistd tyossa
olevien ty6miesten lukumdiirissa. Niin ei kuitenkaan
aina ole laita. Jos tehtailija pidentdd tydaikaa teh-
taassaan, ty6nhinnan jiddessd ennalleen, tulee hin
maksamaan enemmin tySpalkkaa kuin ennen. Sil-
loin kasvaa vaihteleva padoma, ilman ettd tydssd
pidetddn enemmi#n tyomiehid — niiden lukumiira
voi pdinvastoin aletakin.

Otaksukaamme tyonantajan pitdvan tyossadn
1,000 tyomiests, tyopdivin olevan 10 tuntisen ja
pdivdpalkan olevan 2 markkaa. Hin tahtoo sijot-
taa lisipddomaa liikkeeseensi. Han voi tehdd ti-
min laajentamalla liikehuoneustoa, hankkimalla uusia
koneita ja ottamalla lisa4 tyovikei. Han voi kui-
tenkin kiyttaa lisipizoman, mikali sitd ei valtta-
mittd tarvita lisdraaka-aineen hankkimiseksi, myds
silla tavoin, ettd hian pidenta2 jo tydssa olevien tyo-
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miesten tydaikaa. Otaksukaamme hinen pidentivin
sitd 5 tunnilla. Jos tydnhinta jai ennalleen, tekee
piivapalkka 3 markkaa ja vaihteleva piioma on —
muuten samanlaisten olosuhteiden vallitessa —
kohonnut 50 prosentilla, ilman etti tydmiesten luku-
miidrd on kohonnut. Jokaiselle kapitalistille on kui-
tenkin ~mieluisampaa lisatd tysta tydaikaa pidenta-
mall4 tai lisiamailla tyén voimaperdisyyttd, kuin lis4a-
milld tyomiesten lukum##raa, silla kiinted patoma,
joka hinen on sidottava, kasvaa ensimiisessd tapauk-
sessa paljon hitaammin kuin jalkimiisessi. Tama
harrastus on sitd voimakkaampi, miti laajempaa tuo-
tanto on. Sen voima kasvaa siis paioman akkumu-
latsionin kanssa.

Jos tydmiehen tyodvilineeni on esim. lapio, joka
maksaa 2 markkaa, tulee tyonteettdji tuskin ensin-
kddn ponnistelemaan sitd vastaan, ettd tyon lisaan-
tyminen saavutetaan tyomiesten lukumiiraa lisaa-
milli. Toisin on sitdvastoin laita, jos tydmies kiyt-
t44 100,000 markan hintaista koneistoa.

Pidoman akkumulatsionista ei kuitenkaan ole
ainoana seurauksena se, ettd silloin kasvaa kapita-
listin pyrkimys saavuttaa tyon lisadntymistd ilman
vastaavaa tyomiesten lukumiidrin kohoomista, vaan
samalla vihenee mydskin tydvienluokan voima timin
pyrkimyksen vastustamiseksi. P33oman akkumulat-
sionin kautta tarpeettomiksi joutuneet tydldisjoukot
vihentivat kilpailullaan tydssd olevien tyémiesten
vastustuskykyd. Nimi joutuvat titen pakotetuiksi
suostumaan ylitybhon ja ylityd laajentaa taasen tyot-

" tomien riveji. Toisten ty6ttémyys vaatii toisten yli-
ty6td ja painvastoin.
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Niemme, ettd paioman akkumulatsionilla kaik-
kine jalki-ilmidineen ja seurauksineen, kuten paa-
oman keskittimiselld, vanhan paioman teknilliselld
mullistamisella, ylity6lld j. n. e. on pyrkimykseni
vdhentdd tydssa olevien tydmiesten lukumiirii
suhteellisesti kaytettyyn kokonaispaiomaan verraten,
jopa joskus todellisestikin.

Se lisad kuitenkin samanaikuisesti farjoutuvien
ja padoman kiytettivissi olevien tydmiesten luku-
mi4rdd niin suuresti, etti se nousee paljon yli vies-
ton lisAdntymismidran.

Olemme toisessa osassa nihneet, miten kisiteol-
lisuus ja vield enemmin suurteollisuus tekeviat kehi-
tyksensa jatkuessa oppimattomia tydvoimia kaytto-
kelpoisiksi oppineiden sijaan. TyOmiehen oppiaika
kuivuu vihimpain mahdolliseen m#iraan ja hinti
voi padoma silloin kayttaid aikaisemmin. Saman-
aikuisesti korvataan tadysikasvuisten miesten tyota
useissa teollisuudenhaaroissa naisten ja lasten tyolla.
Senkautta ei ainoastaan lisitd suunnattomasti tyd-
laisarmeijaa, vaan tyttjen ja nuorten miesten talou-
dellinen itsendisyys, heiddn yhdessa tydskentelynsi
sekd mahdollisuus antaa lasten ansaita mukana var-
haisimmasta nuoruudestaan saakka, edistiavit aikai-
sia avioliittoja ja lyhentavat siten tyolaisluokan ikaa.

Uusi mahtava syy tyoldisarmeijan kasvamiseen
astuu vaikuttamaan, niinpian kuin kapitalistinen tuo-
tantotapa on vallannut maanviljelyksen. Talld alalla
vaikuttaa tuottavaisuuden lisdantyminen alunpitien
ei ainoastaan suhteellista, vaan myds todellista vahe-
nemistd tyGssd olevien tybmiesten lukumédrdssa.
Suur-Britanniassa oli maanviljelyksen alalla tydsken-
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televien lukumaird v. 1861 2,210,449 ja v. 1871
ainoastaan 1,514,601, joten mniiden Iukum#iri oli
vahentynyt lahes 700,000. Titen tarpeettomiksi¢
joutuneet muuttavat teollisuuspiireihin, elleivat koko-
naan siirry pois maasta, ja lisddvit sielld tyoldis-
joukkoa, joka tarjoutun padoman kaytettiviksi.

Alkadmme lopuksi unohtako rautateiden ja hoy-
rylaivojen vaikutusta. Ne tekevdt pidiomalle mah-
dolliseksi hankkia wuusia tyoldisjoukkoja teollisessa
suhteessa takapajulla olevista maista, kuten irlanti-
laisia, puolalaisia, slovakkeja, italialaisia, kiinalaisia
j. n.e.

Siten lisaintyy tyoldisjoukko nopeasti, nopeam-
min kuin paioma tarvitsee kiytettdvid tyovoimia.
Seurauksena on suhteellinen /likakansotus, jonka,
kuten olemme huomanneet, pidoman akkumulat-
sioni saa aikaan. Se ei siis johdu ty6n tuottavai-
suuden wvdhenemisestd, kuten taloustieteilijit vaitta-
vit, vaan sen kasvamisesta.

Niin kutsutun liikakansotuksen eli feollisen wva-
rajoukon olemassaolo ei kuitenkaan esti padoman
kehitystd, vaan muodostaa mairatystd kohdasta
alkaen, yhden sen edellytyksist4.

Piidoma on, kuten tiedimme, joustava suuruus.
Mitd enemmin kapitalistinen tuotantotapa kehittyy,
sitd ankarammiksi ja suuremmalle alalle vaikutta-
viksi tulevat sen aikakautiset laajennukset ja kokoon-
puristumiset. Nykyaikainen suurteollisuus liikkuu,
kuten jo toisessa osassa viitattiin, sille ominaisessa
kiertokulussa, joka vuoteen 1873 saakka uudistui
noin kymmenvuotisissa ajanjaksoissa. Se alkaa liike-
elimin keskinkertaisella vilkkaudella. T#ama kohoo
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nopeasti, taloudellinen nousu tulee nikyviin, se syn-
nyttdd tuotannon, suunnattoman #killisen laajentami-
sen, tuotantokuumeen — silloin tapahtuu romahdus,
liike-eldm4 pysahtyy, kunnes markkinat ovat vastaa-
vassa mairdssi laajentuneet ja imeneet liiat tuotteet.
Silloin alkaa lepoaika ja vanha leikki uudistuu yhi
suuremmassa mittakaavassa.

Siten oli laita silloin kuin Marx kirjoitti ,Kapi-
tal® teoksensa, joka ensi kerran ilmestyi v. 1867.
Siten oli laita myds silloin kun hin kirjoitti esipu-
heen saman teoksen toiseen painokseen (24 p. tam-
mikuuta 1873, jolloin hin selitti yleisen pulan ole-
van tulossal).

Me tieddmme kaikki, miten pian ja miten tark-
kaan tdmé# ennustus toteutui.

Vuonna 1873 alkaneen pulan jialkeen nayttaa
kapitalistinen tuotantotapa kuitenkin astuneen uuteen
kehityskauteen. Sensijaan, ettd suurteollisuuden tuot-
tavaisuus kehittyi siihen saakka niin nopeasti, ettd
se kasvoi ajottain nopeammin kuin maailmanmark-
kinoiden laajentuminen, nidytt44 nyt teknikan 44ret-

1) Jo toisessa osassa mainitsemamme tri Stegemann
huomauttaa kauhistuksella timin lauseen johdosta: ,Marx ef
epdile () julistaessaan yleisen pulan olevan tulossa®. (Preus-
sische Jahrbiicher, LVII, s. 227). Marx puhuu kysymyksessi
olevassa paikassa jaksottaisen kiertokulun eri vaihteluista, joita
nykyaikainen teollisuus saa kokea, ja niiden huippu-kohdasta
— yleisestd pulasta®. Selvemmin el kal voine puhua. Se ei
kuitenkaan estd oppinutta herra tohtoria pitimistd pulaa, josta
on kysymys, — wvallankumouksena. Témintapaisia ,erehdyk-
sid“, puhuaksemme parlamentarisesti, tietystl aina vanhoillisim-
man mielipiteen hyviksi, on sattunut lifankin monelle ,oppi-
neelle®, jotka ovat Marx’ia lukeneet — tai eivit ole edes luke-
neetkaan — ja ovat hidneltd lainailleet.
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tomin edistymisen ja kapitalistisen tuotannon valta-
alueen suunnattoman laajentumisen seurauksena —
Venijille, Amerikaan, Itd-Indiaan ja Australiaan
saakka — tulleen aika, jolloin maailmanmarkkinat
vaan ohimenevisti ja poikkeustapauksissa kykenevit
imemiidn maailman teollisuttden tuotteet. Kymmenen
vuoden sijasta, joiden kuluessa taloudellisen elimin
keskinkertainen vilkkaus, kuumeenomainen tuotanto-
keinottelu, pula, pysihtyminen ja uudelleen elpymi-
nen vaihtelivat kesken#din, on meilld vuoden 1873
jalkeen jatkuva liikeseisaus, kestdvd pysdhdys talou-
dellisella alalla. Se murrettiin vasta v. 1889 tapah-
tuneen liike-eldmin parantumisen kautta, joka kui-
tenkin oli vaan keinotteluhengen lyhyt lehahdus, joka
pian sammui ja teki tilaa vielakin pahemmalle pysih-
tymiselle taloudellisessa elim#ssa. Nayttaa silts, kuin
ei mikia4n suurempi taloudellinen nousu-aika enii voisi
tulla kysymykseenkain.

Taloustieteilijimme etsivit taloudellisen eldmin
kiinteitd, muuttumattomia ,luonnonlakeja“. Todelli-
suudessa tapahtuu kuitenkin taloudellinen kehitys
niin nopeasti, etti itse ,Kapifal* teoksen — timin
uudenaikaisimman kaikista taloudellisista teoksista —
esitykset liikepulista kisittelevat osaksi ilmi6ita, joita
nykyain kouluissa kasvava sukupolvi ei enai tunne.

Tassd yhteydessa tulee kuitenkin vaan kysymyk--
seen pAdoman ajoftaiset laajennukset ja supistumiset
ja semmoisia tapahtuu yhta hyvin kestivin liike-
seisauksen aikana kuin ennen pulan ja taloudellisen
kukoistuksen kymmenvuotisen kiertokulun aikana.
Suotuisa ,suunta* ei kuitenkaan nykyain kestd yhta
kauan kuin ennen, eikd ole yhtid yleinen, mutta siti.
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vilttamattdmampad on pidomalle, ettd se nopeasti
voi kayttad niitd hyvikseen.

Tammdinen suotuisa suunta synnyttai suurem-
man tydvoimien tarpeen. Miten se tyydytetaan?
Tyopalkka nousee ja siitd on taloustieteilijdin teo-
rian mukaan seurauksena vieston lisaintyminen —
ja kahdenkymmenen vuoden kuluttua tulee tyoldis-
luokka olemaan tarpeeksi runsaslukuinen tehdakseen
p4ddomalle mahdolliseksi kayttad hyvikseen suotuisaa
suuntaa. Tami kestidd kuitenkin vaan 2-—3 vuotta,
nyky4din ehkd samanverran kuukausia! Piidoman
onneksi on asia kuitenkin toisin kuin ,rautaisen
palkkalain* mukaan. Kapitalistinen tuotantotapa syn-
nyttid, kuten olemme nihneet, keinotekoisesti liial-
lisen tyoldisvdeston. Tamid on se wvarajoukko, josta
padoma joka hetki voi ottaa niin paljo lisatysviked kuin
se kulloinkin tarvitsee. Ilman sit4d olisi kapitalistisen
suurteollisuuden omituinen, harppauksittain tapahtuva
kehitys mahdoton. Mikd olisi saksalaisen teollisuu-
den kohtalo ollut, ellei se olisi 70 luvun alussa 16y-
tanyt niin paljon ,vapaita“ kisis, jotka olivat sen
kdytettaviani, kokonaisia tyoldisarmeijoita, joita se
voi heittad rautatierakennuksiin, hiilikaivoksiin, rau-
dan sulattimoihin j. n. e. T4mi varajoukko ei kui-
tenkaan ainoastaan tee mahdolliseksi pa3oman #kil-
listd laajentumista, vaan se painaa myos palkkaa..
Ja kun se kokonaisuudessaan tuskin saa tyotd vilk-
kaimmankaan liikekukoistuksen aikana, vaikuttaa se,
ettei palkka edes suurimman tuotantomelun aikana
voi kohota ma#rittyd astetta korkeammalle.

Se mik4 ndyttad olevan viestélukuméairan ylos-
ja alaspiin vaihtelua, onkin todellisuudessa peilikuva
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piioman ajottaisesta laajentumisesta ja supistumi-
sesta. Kun malthusianit vaativat tySmiehilts, etti
ndiden tulee sovittaa lisddntymisensd heitd varten
16ytyvan tyomairan mukaan, on tama samaa, kuin
kidsked heitd sovittaman lukumaidransd piadoman kul-
loinkin olevien tarpeiden mukaan.

Malthus’en oppi johtuu siitd, ettd ou sekotettu
kesken#in piadoman vaihtelevat tuotantotarpeet ja
olemassaolevien tuotantovilineiden tuotantovoima.
Jos tama sekottaminen on aina ollut typerd, muut-
tuu se siksi selvimmin sen pulan tultua pysyviksi,
jonka kestdessd litkakansotus johtuu elintarpeiden
liiallisuudesta ja amerikalaisen, intialaisen ja austra-
lialaisen liha- sekd leipakilpailun vaikutuksesta!

Niin typerdltd kuin timi kuulostaakin, ovat
Malthus’en opin vaatimukset vaan suoranainen, vas-
taava ilmaisu siitd asemasta, jossa tyomies on ny-
kydidn suhteessaan piiomaan. Hin on vaan pai-
oman tarvekalu. Tuotantoprosessin kuluessa kiyt-
tad tuotantoviline hidnt4, eikd hidn tuotantovilinetti,
mutta hdn kuuluu myoéskin tydén ulkopuolella pia-
omalle, kuten olemme n#hneet. Kun hin kuluttaa,
sailyttaa itseddn ja jatkaa sukuaan, on hidnen tehtivi
se tavalla, joka paraiten vastaa piidoman etua. Tyo-
miehen oma tuote asettaa ikeen h#nen niskaansa ja
se el ainoastaan anasta hdnen ty6voimaansa, vaan
kayttdd hyvikseen myodskin koko hidnen inhimillisen
olentonsa toimintaa.



KUUDES LUKU.

KAPITALISTISEN TUOTANTOTAVAN
AAMUSARASTUS.

Viimeisissa edelldolevista luvuista olemme nih-
neet, miten padoma yhd uudelleen luo omat perus-
ehtonsa. Mutta on selvid, ettei padomaa klassilli-
sessa muodossaan voinut muodostua, niinkauan kuin
namd perusehdot eivit olleet kehittyneet maarittyyn
asteeseen saakka. Mitkd olosuhteet ovat ne luoneet
on kysymys, johon emme vield ole vastanneet. Tar-
" kastaessamme rahan muuttumista pidomaksi, laksim-
me siitd edellytyksestd, ettd toisella puolen oli yksityis-
henkiléiden hallussa suurempia rahasummia ja toi-
sella puolen tarjottiin markkinoilla tyovoimaa tava-
rana. Miten tyévoima oli tullut tavaraksi ja mika
oli yhdistanyt nim# rahasummat, sen jatimme tut-
kimatta.

Tastd on meidan mainittava viela oleellisin.

Piidoman akkumulatsioni merkitsee piidoman
perusehtojen uudistamista. Alkuperdistd pddoman
perusehtojen syntymistd, joka on kdynyt sen kehi-

5
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tyksen edells, kutsuu Marx alkuperdiseksi akkumu-
latsioniksi.

Kun kysymme p##oman alkuperad, antavat talous-
tieteilijdt meille vastauksen, joka heilld aina on val-
miina, milloin he eivat tunne tai eivat halua tuntea
todellisia oloja, nimittdin jonkinlaisen Robinson-tari-
nan. Tammoiselld on se kaksinkertainen etu, ettid
sen keksimiseen ei tarvita mit4ddn esitietoja ja etts
sen voi aina laatia siten, ettd se sanoo juuri sen,
mit4 silld tahdotaan todistaa.

Ja ne Robinson-tarinat, jotka selittdvat padoman
syntyd ja koettavat saattaa sit4 sopusointuun maassa
vallalla olevan oikeuskasitteen kanssa, kuuluvat type-
rimpiin kertomuksiin laatuaan. Lastensaduistamme
eroittaa niitd vaan niiden suurempi ikdvyys.?)

Niissd uudistuu aina vanha kertomus kunnolli-
sesta, ahkerasta ja s##stiviisestd tyomiehestd, josta
tuli kapitalisti, ja hyddyttdmista laiskureista, jotka
ovat kaikkensa iloissa menettineet ja joiden siit4
rangaistukseksi tiytyy ikuisesti lapsineen ja lasten-
lapsineen ahertaa otsansa hiessd kunnollisten ja hei-
ddn jdlkeentulevaistensa hyvéksi.

1) Kuulkaamme esim, Roscheria: ,Ajatelkaamme kalas-
tajakansaa ilman yksityisomaisuutta ja piliomaa, joka asuw alas-
tomana [uolissaan ja eldttid itseddn pakoveden aikana meren-
rannikolle jd4neistd kaloista, joita pyydetddn paljain késin, Otak:
sutaan kaikkien tydmiesten olevan samanlaisia ja jokalsen saat-
tavan niin hyvin pyydystsd kuin syddd kolme kalaa, Nyt rajot-
taa joku vilsas mies 100 pdivin aikana kalansybntinsa 2 kalaan
pdivittdin ja kdyliad silld tavoin kerddménsd 100 kalan varaston
siten, ettd hin kohdistaa 50 plivin kuluessa koko tytvoimansa
veneen ja verkon tekoon. Témin pddoman avulla pyydystdd
hin hett 30 kalaa piivissd. (,Grundziige der Nutioralorono-
mie*, Stutigart 1874, ], 0. 423). Timintapaisista midistd kaloista
kokoonpantuja ovat kaikki ndm¥ sadut piioman synnystd.
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Toiselta nayttad alkuperiinen akkumulatsioni,
jos tutkimme Europan historiaa 14 vuosisadalta lahtien.
Se tarjoo kaksi puolta, mutta ainoastaan toinen on
tullut kansan keskuudessal vapaamielisen historian-
kirjoituksen kautta tunnetuksi.

Teollinen padoma ei voinut syntya ilman vapaita
tyomiehis, jotka eivat olleet missddn maa-orjunden
tai ammattikuntapakon alaisuudessa. Se tarvitsi tuo-
tannon vapautta laanityslaitoksen kahleiden sijaan
ja sen taytyi vapautua laanitysherrain holhuunalai-
suudesta. Talta n#kokannalta katsottuna niyttaa
ylospain  pyrkivin kapitalismin taistelu taistelulta
pakkoa ja etuoikeuksia vastaan, taistelulta vapauden
ja tasa-arvoisuuden puolesta.

Tata puolta esittavdt porvariston kirjailija-asian-
ajajat yh# uudelleen kansalle. Meidin tarkotuk-
semme ei ole alentaa timin taistelun merkitystd,
kaikkein vahimmin nyt, jolloin porvaristo itse nayt-
td4 unohtavan menneisyytensi. Mautta timin ylpedn
ja loisteliaan puolen vuoksi historiassa ei saa unoh-
taa sen toista puolta: kdyhdliston ja itse padoman
luomista.’ Tama puoli ei ole tullut vield tarpeeksi
valaistuksi. Marx on ,Kapital“ teoksessaan pitinyt
tasta huolta yhden ainoan maan, Englannin, suhteen,
joka on kapitalistisen tuotantotavan emédmaa ja ainoa
maa, jossa alkuperdinen akkumulatsioni esiintyy kias-
sillisessa muodossaan. Muutamia viittauksia maini-
tuista olosuhteista on mydskin teoksessa ,Elend der
Philosophie“, 2 luku, 2 §, s. 121,

Vastaava kehitys Saksassa on valitettavasti ainoas-
taan ep#tdydellisena todistettavissa, sitd kun esti ja
surkastutti itdmaille johtavien kauppateiden siirtymi-
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nen Vilimeren suistomaista Atlantin meren joensui-
hin, seka senjélkeen 30 vuotinen sota ja Saksan vuosi-
satoja kestinyt poistunkeminen maailmanmarkki-
noilta.

Suurin este, mikd kohtasi kasvavaa pidomaa,
oli kaupunkien ammattikuntajirjestjen rinnalla kyla-
kuntien sekid joskus suurempien osuuskuntien yhtei-
‘nen omistusoikeus maahan ja kontuun. Niinkauvan
kuin se oli olemassa, ei ollut koyhilistéjoukkoja.
Pidoman onneksi pitivit ladnitysherrat sen asioista
huolta. Ristiretkien jalkeen kehittyivit kauppa ja
tavarantuotanto yha enemmain. Syntyi uusia favara-
tarpeita, joita kaupunkien teollisuus tai kaupunkien
kauppiaat rahasta tyydyttivit. Laanitysaatelin rik-
kaus johtui siita riippuvaisten talonpoikien aineel-
lisista tai mieskohtaisista suorituksista. Se rydsti,
mitd se ei voinut osfea. Kuitenkin kehittyi valtio-
mahti yh# voimakkaammaksi. Alemman aatelin laa-
nitysjoukkojen vastapainoksi tulivat rikkaiden kau-
punkien ja ruhtinaiden soturit. Maantierosvous tuli
mahdottomaksi. La4nitysherrat koettivat nylkei talon-
pojilta rahan ja tavaran; he ajoivat senkautta talon-
pojan epdtoivon partaalle — siitd talonpoikaissodat
— ilman ettd he itse siitd mitd4n voittivat. Silloin
paattivit aateliset herrat vihdoinkin, voidakseen
ottaa osaa uusiin nautintoihin, vé#hitellen ruveta
puolestaan tavarantuottajiksi kuten kaupungit, ja
saada rahaa senkautta, ettd he tuottivat maatalous-
tuotteita, kuten villaa, viljaa y. m. myyntid varten eika
ainoastaan omaa tarvetta varten kuten siihen saakka.

Tama teki valttimittomiksi laajentaa heididn
maataloushoitoaan, jonka johto siirtyi pehtoreille,
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tarkastajille tai vuokraajille, Tamai laajennus oli mah-
dollinen ainoastaan falonpoikaisvdeston kustannuk-
selle. Maaorjiksi muuttuneet talonpojat voitiin nyt
siirtdd, se on, ajaa pois kotikonnuiltaan, jotka yhdis-
tettiin aatelisherran hoitamaan maa-alueeseen. Yhteis-
omaisuus kylissa, joiden suhteen aatelisherroilla oli
yliherruus, muutettiin niiden yksityisomaisuudeksi,
ja talonpoika joutui senkautta taloudelliseen hividon.

Erittdin haluttu maatalouden tuote oli villa, jota
kaupunkien kutomateollisuus tarvitsi. Villatuotannon
laajentuminen merkitsi kuitenkin peltomaiden muut-
tumista lampaiden syottomaiksi ja lukemattomien
talonpoikain karkottamista tiloiltaan joko laillisten tai
laittomien keinojen avulla, taloudellisen tai suoras-
taan ruumiillisen pakon kautta.

Samassa suhteessa kuin kaupunkien kutoma-
teollisuus kasvoi, kasvoi mydskin tiloiltaan karkotet-
tujen ja koyhdytettyjen talonpoikain lukumaara.

Lisaksi hajottivat aateliset lukuisat aseelliset seu-
rueensa, jotka eivit olleet heille endd uusien olosuh-
teiden vallitessa vallan valikappaleina, vaan ainoas-
taan rahallisen heikkouden aiheena. Vihdoin vai-
kutti pddoman eduksi mydskin uskonpuhdistus, joka
ei ainoastaan heittdnyt luostarin asukkaita koyhalis-
ton joukkoon, vaan myéskin saattoi kirkon tilukset
keinottelijain kisiin, jotka karkottivat niiden vanhat,
perinnoélliset elajat.

Tammoisten keinojen avulla erotettiin suuri osa
maalaisvdest6d maasta ja konnusta sekd tuotantovili-
neistddn ja siten luotiin keinotekoinen ,liikkakanso-
tus“, irtaimen kéyhiliston joukko, joka on piivittdin
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pakotettu myymiian tydvoimansa, jota padoma tar-
vitsee.

Lddnitysherrat siis] tasoftivat tilla tavoin tien
padomaa varten. He hankkivat maa- ja kaupunki-
padomalle koyhilistod ja tekivit samalla kaikki] val-
miiksij maalaistavaran tuotantoa varten suuressa
mitassa, eli kapitalistista maanviljelystd varten. Maa-
talouden suurtiloilla sittemmin ottamaa kapitalistista
luonnetta ei sen yhteydess# oleva maaorjuus voinut
poistaa, vaan ainoastaan rumentaa.

Sitd hullunkurisemmalta! kuulostaa, kun suurti-
lalliset nyky4in pitavat itseddn sind luokkana, joka
luonnostaan on kutsuttu suojelemaan tyomiestd pai-
omaa vastaan ja palauttamaan sopusoinnun kum-
mankin vilille,

Yleinen maankiertdminen oli L3nsi-Europassa 15
ja 16 vuosisadalla seurauksena talonpoikain lukui-
sista karkottamisista. Se uhkasi kasvaa yhteiskun-
taa voimakkaammaksi ja suojellakseen itsed#n silti,
rankaisi yhteiskunta siihen syypaitd mitd julmimmin
piiskalla, poltinmerkeilld, korvienleikkaamisella, jopa
kuolemallakin.

Mutta samalla kun vapaaksi tuli enemman tyo-
miehid kuin mitd pddoma voi kiyttas, jai kuitenkin
usein kidyttokelpoisten tyomiesten lisd4dntyminen p4i-
oman tarvetta pienemmaéksi. Niinkauan kuin kapitalis-
tinen tuotantotapa vield oli kdsifeollisuus-aikakau-
dessaan, oli se riippuvainen tyomiehists, jotka olivat
saavuttaneet méiirityn kitevyyden osatdissddn. Vaa-
dittiin usein vuosikausia, ennenkuin tyémies saavutti
tarpeellisen kidtevyyden. Pddoman vaihteleva osa
painoikin silloin paljon enemmain vaa’assa kuin sen
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kiintei osa. Palkkatyon kysyntd kasvoi senvuoksi
nopeasti jokaisen piioman akkumulatsionin jilkeen,
kun sensijaan kiyttokelpoisen palkkatybn lisi4nty-
minen seurasi kovin hitaasti jilessd. Taitavat tyd-
miehet eivit olleet yksist4an suhteellisen harvinaisia
ja haluttuja, vaan heidan muistissaan oli sit4paitsi el4-
viand kisityén aikakausi, jolloin mestari oli yhteiskun-
nallisesti sillidin l4helld ja tim# voi toivoa itse ker-
ran tulevansa mestariksi. Palkkaty6miehilli oli itse-
tietoisuutta ja ne olivat uhkamielisi4 ja vastahakoisia;
ne eivit voineet eivitkd tahtoneet mukautua kapita-
listisen teollisuuden kurinpitoon ja ikuiseen yksitoik-
koisuuteen. ,Korkeamman voiman* tiytyi silloin
kdyda kisiksi, hankkiakseen pddomalle tottelevaisia
tyomiehia.

Samoin kuin omaisuuden suojaksi maankierta-
jid vastaan ja edistimién yhteisomaisunden muuttu-
mista yksityisomaisuudeksi (t4min tapahtumisen Eng-
lannissa kuvaa Marx seikkaperdisesti), astui valtio-
mahti silloinkin avuksi, kun oli kysymyksessa tyd-
miesten tottuminen kapitalistiseen kurinpitoon. Ankarat
s44dokset madrdsivit korkeimman tydpalkan, pidensi-
vit tyopdivian ja kielsivat ty6vieston liittoutumiset,

Miten tarkoin timia vastasi ,vapauden“ puolesta
taistelevan porvariston mielipidetts, osotti tama itse
saatuaan Ranskan vallankumouksessa valtiollisen val-
lan ki#siinsd. Se kivi silloin katkeraa sotaa niita
yhteisen maanomistuksen jainnoksia vastaan, joita
Ranskassa viel4 oli s#ilynyt, ja julkasi ankaran kiellon
tyoviaenyhdistyksia vastaan.

Koéyhiliston kanssa kasvoi pa#omalle mydskin
sisiinen tuotteiden myyntimahdollisuus. Ennen tuotti
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jokainen talonpoikaisperhe itse kaiken mitd se tar-
vitsi: elintarpeet ja kotiteollisuuden tuotteet. Nyt
tdssd tapahtuu muutos. Elintarpeita tuotetaan nyt
tavarana suurilla tiloilla, jotka ovat kootut yksityis-
omaisuudesta ja yksityisisti talonpoikaistaloista, ja ne
saavat menekin teollisissa piireissd. Kapitalistisen
teollisuuden — ta1la aikakaudella kisiteollisuuden —
tuotteet saavat menekin teollisuuden ja suurten tilain
palkkatydvden keskuudessa ja itse talonpoikienkin
luona. Usein on ndiden viimeksimainittujen maa
tullut lilan pieneksi heiddn elittdmisekseen. Maan-
viljelys muuttuu heille vaan sivutyoksi, kotiteollisuus
omaa tarvetta varten hyljatddn, ja se tekee tilaa koti-
teollisuudelle, joka valmistaa tavaroita kapitalistille ja
kauppiaalle — inhottavimpia, mutta samalla tuotta-
vimpia kapitalistisen nylkemisen muotoja.

Olemme n#4hneet, miten koyhalistd ja keinote-
koinen liikaviestd luotiin, jotka tekivit kapitalistisen
tuotantotavan kehityksen mahdolliseksi. Tami taa-
sen tuottaa puolestaan yh4d kohoavassa médrdssa
koyhalistéa ja liikavdestod.

Mutta mistd tulivat muutamiin kisiin nuo rik-
kaudet, jotka ovat lisdehtona kapitalistiselle tuotanto-
tavalle?

Kahdenlaista padomaa oli siirtynyt vanhalta ajalta
keski-ajalle: koronkiskurin piiomaa ja kauppiaan
padomaa. Ristiretkien jilkeen oli kauppayhteys Ita-
maiden kanssa suunnattomasti kasvanut ja sen kanssa
myoskin kauppiaan padoma ja tdmian keskittdminen
muutamiin kisiin — muisteltakoon vaan Fugger-sukua
Augsburgissa, niitd saksalaisia Rofschildeja 15 ja 16
sataluvulla.
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Koronkiskominen ja kauppa eivdt kuitenkaan
olleet ainoat lihteet, joista’ ne rahasummat virtasivat,
jotka 15 vuosisadan jilkeen yha enemman muuttu-
vat teolliseksi pddomaksi. Marx on kisitellyt sen
muitakin lahteitd ,Kapita/* teoksessaan. Yksityis-
kohtien suhteen viittaamme tihdn esitykseen, joka
muodostaa loistavan arvokkaan lopun loistavalle his-
torialliselle tutkimukselle ,alkuperdisestd akkumulat-
sionista“. Toistettakoon tdssa ainoastaan Marx’'in
sattuvat sanat yhteenvetona timan akkumulatsionin
eri menetelmist4:

»Kulta- ja hopeamaiden l6ytdminen Amerikassa,
maan alkuasukkaiden havittdminen, orjuuttaminen ja
sulkeminen vuorikaivoksiin, /td-Indian alkava valloi-
tus ja ryostdminen sekd Afrikan muuttaminen mus-
tanahkain kauppametsidstysalueeksi, osottavat kapi-
talistisen tuotanto-ajanjakson aamunsarastusta. Nama
ihanteelliset tapahtumat ovat alkuperdisen akkumu-
latsionin paidvaikuttimia. Heti niiden kintereilld seu-
raa europalaisten kansain kauppasota, jonka nayt-
tam6na on koko maapallon alue. Sen avaa Alanko-
maiden luopuminen Espanjasta, se saa jattildislaa-
juuden Englannin Jaakkoja vastaan kdymissi sodasta
ja sitd jatkuu Kiinan opiumisodan j. n. e. muodossa.“

»Alkuperdisen akkumulatsionin eri osat jakaan-
tuvat nyt enemmin tai vihemman, aikajirjestyksessa,
erittdinkin Espanjan, Portugalin, Hollannin, Rans-
kan ja Englannin osalle. Englannissa kootaan ne
17 vuosisadan lopulla jdrjestelmallisesti siirtomaa-
jarjestelmain, valtiovelkajarjesteiméaan ja suojelustulli-
jarjestelmiidn. Niama menetelmiat nojautuvat suurim-
maksi osaksi mitd raaimpaan vikivaltaan, kuten esim,
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siitomaajirjestelma. Kaikki ne kuitenkin kayttavat
hyvikseen valtiomahtia, yhteiskunnan keskitettyd ja
jdrjestettyd woimaa, edistddkseen nopeasti muutos-
prosessia la#nityslaitoksen tuotantotavasta kapitalis-
tiseen ja lyhentiikseen siirtymistd. Valta avustaa
synnytyksessd jokaista wvanhaa yhteiskuntaa, joka
on raskaana ja synnyttdd uuden. Se on itsekin
taloudetlinen mabhti.“

Viimeisen edellinen lause lainatusta kohdasta
tulee usein mainituksi, kuitenkin useimmiten yhtey-
destadn reviistynd. Joka sitid ajattelee yhteydessa
edellisen kanssa, tietdd, miten hin sen kisittd4. Nii-
hin valtoihin, otka ovat palvelleet kapitalistisen tuo-
tantotavan synnytyksen auttajina, kuulun mydskin
ovaltiomahti, yhteiskunnan keskitetty ja jarjestetty
voima¥, ei kuitenkaan ,valtionmahti semmoisenaan*,
joka kohoaa ylos pilviin, korkealle luokkavastakoh-
tain ylidpuolelle, vaan valtiomahti voimakkaasti ylos-
pyrkivin luokan vilikappaleena. —

Vieston, erittdinkin talonpoikaisen, kasvava kayh-
tyminen ja sisdisten markkinain syntyminen toiselta
puolen ja toiselta puolen suurten rikkauksien kasaan-
tuminen ja keskittyminen, sekd samanaikuisesti, erit-
tainkin kauppasotien ja siirtomaapolitikan seurauksena,
ulkomaamarkkinoiden syntyminen, olivat ne ehdot,
jotka' Lansi-Europassa yhdistyivat 15 vuosisadalta
alkaen, muuttaen kokonaistuotannon yhi enemmin
tavarantuotannoksi ja yksinkertaisen tavarantuotannon
kapitalistiseksi. Talonpoikien ja kisitydldisten pirs-
totettuja pienoisliikkeitd ahdistettiin ja havitettiin siitd
alkaen yhtdmittaa, jotta kapitalistiset suurliikkeet sai-
sivat tilaa.



SEITSEMAS LUKU

KAPITALISTISEN TUOTANTOTAVAN
LOPPU.

Olemme saapuneet kapitalistista tuotantoproses-
sia kuvaavan esityksemme loppuun, jonka olemme
koettaneet Marx'in johdolla antaa.

Olemme n#hneet, etti alkuperdinen tuo-
tanfotapa lepidd yhteiskunnallisen, suunnitelmalli-
sesti jdrjestetyn tyon pohjalla ja edellyttad, ettd
tuotantovalineet ja tuotteet ovat yhfeistd omai-
suutta, Tuotteet tosin jaetaan ja tulevat senkautta
yksityiseksi omaisuudeksi, mutta ainoastaan sikili
kun ne ovat kdyttdarvoja yksityisille. Yhteiskun-
nallisen tyén vilittominé tuloksina lankeevat tuotteet
aluksi yhteiskunnalle.

T4amidn tuotantotavan syrjiyttdd yksinkertai-
nen tavarantuotanto, jota toisistaan riippumattos
mat yksityishenkilét suorittavat, kukin omilla tuo-
tantovilineilliin luoden tuotteita, jotka sitten luon-
nollisesti myds ovat kunkin yksityisomaisuutta.

Yksinkertaisesta  tavarantuotannosta  kehittyy
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kapitalistinen tavarantuotanto. Toisistaan riip-
pumatta tuottavien yksityistydmiesten sijaan astuvat
suuret keskitetyt liikkeet, joista jokainen on riippu-
maton toisestaan ja tuottaa tavaraa, mutta on myés
sisdisesti jdrjestetty suunnitelmanmukaista yhteista
tuotantoa varten. Kun ndmi suuret kapitalistiset
liikkeet ovat toisiaan vastassa tavarantuottajina, niin
jdd niiden vilisessd liikkeessi tavaranvaihto ja sen
kanssa myoéskin yksinkertaisen tavarantuotannon
omistusoikeus voimaan, siten nimittdin, ettd tuotanto-
vdlineet ja tuotteet ovat yksityisomaisuutta.

Mutta senkautta on yksityisomaisuus myéskin
kadnnetty vastakohdakseen.

Yksinkertaisen tavarantuotannon vallitessa oli
yksityisomaisuus tyon seuraus ja hedelmi. Tyoémies
oli tuotantovilineidensa ja tuotteittensa omistaja. Ka-
pitalistinen tuotantotapa repiisee rikki yhteyden tyon
ja omaisuuden vililli. Tyomiehelld ei ole enai
omistusoikeutta tuotteeseensa. Tuotantovilineet ja
tuotteet kuuluvat pdinvastoin sille, joka ei tee tyota.
Tuotannon muuttuminen yhteiskunnalliseksi ja kapi-
talistiselle pohjalle, tdydentid yhid enemmin sita
muutosta, jonka kautta ty6td tekemittémit tulevat
kaiken rikkauden omistajiksi ja tyomiehet jadvit il-
man mitidn omaisuutta.

Talld ei ole viela tyhjentivasti esitetty vallitse-
van tuotantotavan ja vallitsevan anastustavan vaililla
olevaa ristiriitaa.

Olemme nahneet, miten yksinkertainen ja selva
tuotantotapa oli alkuperdisen kommunismin valli-
tessa ja miten yhteiskunta johti sitd tahtonsa ja tar-
peittensa mukaan.
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Tavarantuotannon jéarjestelmin vallitessa muuttu-
vat yhteiskunnalliset tuotanto-ehdot mahdiksi, joka
tulee yksityistd tuottajaa voimakkaammaksi. Hinesta
tulee tahdoton orja ja hinen asemansa on vieldkin
surkeampi, kun hidnen uudet herransa eividt mé#iria
hidnen tehtdviiin eivitkd ilmota tarpeitaan, vaan
jattavdt ne hinen itsensid arvattaviksi. Tuotanto on
nyt lakien alainen, jotka luonnonlakien tavoin vai-
kuttavat riippumatta tuottajista ja usein myds vastoin
ndiden tahtoa. Nami lait pakottavat seuraamaan
itseddn ajanjaksottain sattuvien poikkeusolojen, kuten
hinnanlaskun, kallistumisen y. m. kauntta. Kuitenkin
jadvat nami poikkeustapaukset, mikili ne johtuvat
yhteiskunnallisista syistd, yksinkertaisen tuotantota-
van vallitessa vihidpitéisiksi ja ahtaalle alalle rajo-
tetuiksi, vastaten yksityistyomiesten pirstoutuneiden
liikkeiden alempaa tuottavaisuutta.

Silloin kohottaa kapitalistinen tuotantotapa suun-
nattomasti tyén tuottavaisuutta. Se padstaa siteis-
tadn ja antaa suunnattomasti kasvaa kaikkien nii-
den tuotantovoimien, jotka soveltuvat yhteiseen, suun-
nitelmanmukaisesti jarjestettyyn tyohoén. Tdmé tyo
ottaa palvelukseensa tieteen valtaansa alistamat luon-
nonvoimat. Seurauksena on, ettd ajanjaksottain esiin-
tyvat poikkeuslait, joiden avulla tavarantuotannonlait
pakottavat itse4in seuraamaan ja joista ennen aiheu-
tui vaan ohimenevid, paikallisia epdmukavuuksia,
joita helposti voi kirsid ja usein poistaakin, muo-
dostuvat nyt ajottaisiksi onnettomuuksiksi. Ne kes-
tavat nyt vuosikausia ja rasittavat kokonaisia val-
tioita ja maanosia sekid saavat aikaan mitd kauheinta
havitystd. Ne kasvavat laajuudessa ja voimakkuu-
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dessa - kapitalistisen tuotantotavan kanssa ja nayiti-
vit nykydin muvttuvan pysyvdiseksi voimaksi.

Ja vieldkin: Alkuperidisen kommunismin aikana,
jolloin yhteisen tyén tuote kuuluu yhteiskunnalle ja
jossa vasta timi jakaa siitd yksilSille niiden yhteis-
kunnallisten tarpeiden mukaisesti, kasvaa kunkin
osuus tyén tuottavaisunden kasvaessa.

Tavarantuotannon vallitessa kasvaa maarattyd
arvosuuruutta vastaava kayttdarvojen paljous tyén
tuottavaisuuden kanssa. Tyomiehelle kuuluu tavalli-
sesti yksinkertaisen tavarantuotannon vallitessa hinen
tyénsi tuote. Hin voi kuluttaa sen joko kokonaan
tai osaksi ja tdssi tapauksessa kasvaa silminnihti-
visti hdnen kiytettdvanddn olevien kiyttGesineiden
paljous samassa mdidrassd kuin hdnen tydnsi tuot-
tavaisuus. Hin voi myéskin vaihtaa tydnsi tuotteen
joko kokonaan tai osaksi — ainoastaan pieni osa
tuotteesta muuttuu yksinkertaisen tavarantuotannon
aikana tavaraksi.

Madratyn tyon tuotteesta, jonka hin vaihtaa,
tulee hdn saamaan sitd enemmin kidyttdarvoja, mitd
suurempi tyon tuottavaisuus on yleensd. Tissakin
tulee tyon tuottavaisuuden kvsvaminen lyhentamitts
ty6miehen hyviksi.

Kapitalistisen tavarantuotannon vallitessa on tyo-
voima itse tavaraa, jonka arvo, kuten jokaisen tava-
ran, laskee samassa ma#rissd kuin tyon tuottavaisuus
nousee. Mitd sunrempi siis tyén tuottavaisuus on,
siti pienemmin suhteellisen osan saa siita tydmies
tybvoimansa palkaksi. Ja miti enemmin kapitalis-
tinen tuotantotapa p#isee vallitsevaksi, sitd suurempi
osa kansaa kuuluu palkkatydvikeen ja sitd enem-
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man j44 kansa siis osattomaksi tyonsd kohoavasta
tuottavaisuudesta,

Kaikki nim3 vastakohtaisuudet synnyttavat luon-
nollisesti itsestaan ristiriitaa kapitalistiluokan ja tys-
laisluokan vililla. Tama ristiriita herittdd viime-
mainitut luokkatietoisuuteen, pakottaa ne valtiolli-
seen toimintaan ja synnyttdd kaikissa maissa tyo-
videnpuolueita. Juuri mainitut olosuhteet tuottavat
kuitenkin mydskin mitd moninaisimpia kadrsimyksis,
eikd ainoastaan semmoisia, jotka rajottuvat yksino-
maan tyovienluokkaan, vaan karsimyksi4, jotka saat-
tavat nykyiset olot niyttimain sietimattomiltd yhi
laajemmissa piireissd mydéskin ulkopuolella palkka-
tyomiesten luokkaa.

Siten pakottaa kaikki ratkasemaan ristiriitai-
suutta, joka on olennoituna kapitalistisessa tuo-
tantotavassa, ristiriitaisuutta tyon yhteiskunnallisen
luonteen ja perityn tuotantovilineiden ja tuotteiden
anastusmuodon vililla.

Ainoastaan kaksi tietd n#yttadd tdméin ratkaise-
miseksi mahdolliselta ja molemmat koettavat saattaa
tuotantotapaa ja anastustapaa sopusointuun toistensa
kanssa. Toinen tie johtaa tyon yhteiskunnallisen
luonteen poistamiseen, yksinkertaiseen tavarantuotan-
toon palaamiseen ja suurliikkeiden korvaamiseen
kisityon ja pientilallisten maanviljelyksen kautta.
Toinen tie ei koita sovelluttaa tuotantoa anastusta-
paan, vaan anastustapaa tuotantoon ja se johtaa
tuotantovilineiden ja tuotteiden ottamiseen yhteiskun-
nalliseksi omaisuudeksi.

Monet koettavat nykyddn pakottaa kehityksen
kulkua ensinmainitulle tielle. N#m# Iihtevit siita
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pystyttinyt sen taakse toista suurenmoisempaa ja laa-
jempaa.

Marx oli ensimdinen, joka paljasti tavaran :feti-
shiluonteen ja joka niki padomassa, ei esinetts, vaan
asloiden wvalittomdn suhteen ja historialliscn olo-
tilan, Hian oli ensimdinen, joka tutki pi3oman lii-
kunnon ja kehityksen lakeja. Ja hin oli myés ensi-
miiiten, joka selitti nykyisen sosialisen liikkeen p#a-
midrien olevan tihinastisesta historiallisesta kehityk-
sestd vilttAmiAttdmind seurauksina, muodostamatta
niitd mielensi mukaan p#4dssian jonkin ,ikuisen
oikeudenmukaisuuden“ vaatimuksina.

Siltd katsantokannalta, jolle Marx meidat kohot-
taa, ei ainoastaan huomaa, etti tusinataloustieteilijdin
kaikki yriykset valehdella nykyisid oloja patriarka-
lisen yksinkertaisiksi, ovat yhta turhia, kuin yrityk-
set uudelleen muodostaa ne sellaisiksi.

Siita huomaa myés ainoan tien, joka on mah-
dollinen yhteiskunnan edelleen kehittymiselle. Se on
anastusmuodon sovittaminen tuotantotapaan, tuotan-
tovilineiden joutuminen yhteiskunnan haltuun ja tiy-
dellinen, loppuunsuoritettava tuotannon muutos yksi-
tyistuotannosta yhteiskunnalliseksi, mink4 muutoksen
paioma on suorittanut vasta puolittain. Senkautta
alkaa ihmiskunnalle kuitenkin uusi ajanjakso.

Anarkisen tavarantuotannon sijaan astuu yhteis-
kunnallisen tuotannon suunnitelmanmukainen, itse-
tietoinen jirjestely. Tuotteen herruudesta tuottajan
suhteen tulee silloin loppu. lhminen, joka yh# suu-
remmassa maiariassd tulee luonnonvoimien herraksi,
tulee silloin mydskin yhteiskunnallisen kehityksen
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herraksi. ,Vasta siitd hetkest# l4htien.tulevat ihmi-
set itse tdydell4 tietoisuudella tekemddn historiaansa®,
sanoo Engels, ,vasta siitd lihtien tulevat heidan liik-
keelle panemansa yhteiskunnalliset syyt etupidssi ja
yh3d kasvavassa miardssd tuottamaan niistd toivot-
tua vaikutusta. Se on ihmiskunnan hyppdys vdit-
tdmattémyyden wvaltakunnasta ,vapauden wvalta-
kuntaar.”
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