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O stafie umbld prin Europa — stafia comunismului. Toate
puterile batrinei Europe s-au unit intr-o sfintd hdituiald im-
potriva acestei stafii: Papa si Tarul, Metternich si Guizol,
radicali francezi si politisti germani.

Existd oare vreun partid de opozitie care sd nu fi fost de-
faimat, ca fiind comunist, de cdtre adversarii sdi de la putere ?
Existda oare vreun partid de opozitie care sd nu fi raspuns la
rindul sdu atit elementelor mai inaintate ale opozitiei, cit si ad-
versarilor sdi reactionari zvirlindu-le in fa{a imputarea stig-
matizanta de comunist ?

Din acest fapt reies doua lucruri.

Toate puterile europene recunosc de pe acum comunis-
mul ca o putere.

A venit timpul ca comunistii sd-si expund deschis, in faia
lumii intregi, conceptia, scopurile, tendintele si sa opund bas-
mului despre stafia comunismului un manifest al partidului
insusi.

In acest scop s-au intrunit la Londra comunisti de diferite
nationalitd{i si au redactat urmadtorul ,,Manifest”, care se
publicd in limbile : englezd, francezd, germand, italiand, fla-
mandd si daneza.

30 — Marx-Engels — Opere, vol. 4
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I
BURGHEZI SI PROLETARI*

Istoria tuturor societdtilor de pind azi ** este istoria lup-.
telor de clasa.

Omul liber si sclavul, patricianul si plebeul, nobilul si io-
bagul, mesterul *** si calfa, intr-un cuvint asupritorii si asu-
pritii se aflau intr-un permanent antagonism, duceau o luptd
neintreruptd, cind ascunsd, cind fatisd, o lupta care de fiecare
data se sfirsea printr-o prefacere revolutionara a intregii so-
cietdti, sau prin pieirea claselor aflate in lupta.

* Prin burghezie se intelege clasa capitalistilor moderni, proprietari
ai mijloacelor de productie sociald, care exploateazd munca salariata.
Prin proletariat se injelege clasa muncitorilor salariaji moderni, care, ne-
posedind mijloace de productie proprii, sint nevoiti sa-si vindd forta lor
de muncd pentru a putea trdi. (Nota lui Engels la edijia englezd din 1888).

** Adicd. mai exact, istoria transmisd prin scris. In 1847 preistoria so-
cietd}ii, organizarea sociald premergdtoare oricdrei istorii scrise, era incd
aproape necunoscutd. De atunci, Haxthausen a descoperit in Rusia pro-
prietatea comund asupra pamintului, iar Maurer a dovedit cd ea a fost
baza sociald care a constituit punctul de plecare pentru dezvoltarea isto-
ricd a tuturor triburilor germane si cu timpul s-a descoperit ca comuni-
tatile sdtesti, cu posesiune in comun a pdmintului, au fost forma primi-
tivi a societdtii, din India si pind in Irlanda. In sfirsit, organizarea in-
ternd a acestei societdfi comuniste primitive, in forma ei tipicd, a fost
scoasd la iveald de descoperirea hotdritoare fdcutd de Morgan in legaturd
cu natura adevdratd a ginfii si a locului pe care-l ocupd in trib. O datd
cu descompunerea acestei comunitdti primitive, incepe scindarea societdtii
in clase distincte gi, in cele din urmad, in clase antagoniste. Am incercat
sd descriu acest proces de descompunere in lucrarea: ,Originea familiei,
a proprietdtii private si a statului”, edijia a 2-a, Stuttgart, 1886. (Vezi
K. Marx si F. Engels, Opere alese in doud volume, vol. II, ES.P.L.P. 1955,
editia a II-a, pag. 180—355. — Nota Red.) [Nola lui Engels la edifia en-
glezd din 1888] 2%,

*** Mesterul breslas este un membru cu drepturi depline al breslei,
mester in cadrul breslei, 5i nu starostele ei, (Nota Jui Engels la edifia en-

glezd din 1888).
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In epocile mai indepirtate ale istoriei gisim aproape pretu-
tindeni o impdartire completd a societatii in diferite stari, o
scard variatd de pozitii sociale. In Roma anticd gasim patri-
cieni, cavaleri, plebei, sclavi; in evul mediu : feudali, vasali,
breslasi, calfe, iobagi si, pe linga aceasta, mai in fiecare din
aceste clase gasim trepte distincte.

Societatea burghezd modernd, ridicatd pe ruinele socie-
tatii feudale, nu a desfiintat antagonismele de clasd. Ea a
creat doar clase noi, conditii noi de asuprire, forme noi de
luptd, in locul celor vechi.

Epoca noastra, epoca burgheziei, se deosebeste insa prin
faptul ca a simplificat antagonismele de clasd. Societatea in-
treaga se scindeaza din ce in ce mai mult in doud mari tabere
dusmane, in doud mari clase direct opuse una alteia : burghe-
Zia si proletariatul.

Din iobagii evului mediu provenira tirgovetii primelor
orase ; din acesti tirgoveti se dezvoltara primele elemente ale
burgheziei.

Descoperirea Americii, ocolirea Africii pe mare deschisera
burgheziei in ascensiune un nou cimp de actiune. Piata indiana
si chinezd, colonizarea Americii, schimbul cu coloniile, in-
multirea mijloacelor de schimb si a marfurilor in genere da-
durd negotului, navigatiei, industriei un avint necunoscut
pind atunci, facind prin aceasta ca elementul revolutionar din
socielatea feudala in descompunere sa se dezvolte cu rapidi-
tate.

Modul de organizare feudal, sau corporativ, de pina atunci
al industriei nu mai putea satisface cererea de produse, care
crestea o datd cu crearea de noi piete. Manufactura ii lua lo-
cul. Mesterii breslasi fura inlaturati de catre starea de mijloc
{ndustriald ; diviziunea muncii intre diferitele corporatii dis-
paru, facind loc diviziunii muncii induntrul fiecarui atelier.

Dar pietele se inmulteau fara incetare, cererea crestea ne-
contenit, Manufactura deveni si ea neindestulatoare. Atunct
aburul si masina au revolutionat productia industriald. Tndus-
tria mare moderna lud locul manufacturii : locul starii de mij-
loc industriale 11 luard industriasii milionari, sefi ai unor in-
tregi armate industriale, burghezii moderni.

Marea industrie a creat piata mondiald, pe care a prega-
tit-o descoperirea Americii. Piata mondiala a determinat o
dezvoltare imensa a comertului, navigatiei si comunicatiilor
pe uscat. Aceasta dezvoltare a influentat la rindul ei asupra
extinderii industriei, si, in aceeasi masurd in care se extindeau

:30*
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industria, comertul, navigatia, caile ferate, se dezvolta si bur-
ghezia, mdrindu-si capitalurile si impingind pe planul al doi-
lea toate clasele rdmase din evul mediu.

Vedem deci cd burghezia moderna este ea insdsi produsul
unui indelungat proces de dezvoltare, al unui $ir de revoluti¥
in modul de productie si de schimb.

Fiecare din aceste trepte de dezvoltare a burgheziei a fost
insotita de un progres politic corespunzadtor. Stare asuprita
sub domnia feudalilor, asociatie Inarmata ce se administra sin-
gurd in comund *, ici republicd municipald independenta, din-
colo stare a treia, datoare sd plateascd biruri monarhiei **;
apoi, pe vremea manufacturii, contrapondere impotriva nobi-
limii in monarhia bazata pe stari sau absolutd, temelie princi-
pald a marilor monarhii in genere, burghezia a cucerit, in sfir-
sit, de la crearea marii industrii si a piefei mondiale, puterea
politica exclusiva in statul reprezentativ modern. Puterea de
stat modernd nu este decit un comitet care administreaza tre-
burile obstesti ale intregii clase burgheze.

Burghezia a avut in istorie un rol cit se poate de re-
volutionar,

Burghezia a desfiintat, pretutindeni unde a ajuns la putere,
toate relaliile feudale, patriarhale, idilice. Ea a rupt fara mila
pestritele legdturi feudale care-l legau pe om de ,superiorul
sdu firesc” si nu a lasat altd legdturda intre om si om decit
interesul gol, decit neinduratoarea ,,platda in bani pesin”. Ea
a inecat fiorul sfint al extazului pios, al entuziasmului cavale-
resc, al sentimentalismului micului burghez in apa inghetata a
calculului egoist. Ea a fdcut din demnitatea persoraki o va-
loare de schimb si in locul nénumadratelor libertati dobindite
si chezdsuite de hrisoave ea a pus unica libertate, lipsitd de
scrupule, a comerfului. Intr-un cuvint, ea a pus, in locul ex-

* Comune" se intitulau orasele din Franta chiar inainte de a fi reu-
sit sd smulgd de la stdpinii lor feudali autonomia locald si drepturile po-
litice ca ,stare a treia”. In general am citat aci Anglia ca tard tipicd pen-
tru dezvoltarea economicd a burgheziei, iar pentru dezvoltarea ei poli-
ticd, Franta. (Nota lui Engels la edifia engleza din 13888).

Astfel denumeau tirgovetii din Italia si Franta asezdrile lor ordse-
nesti, dupa ce rascumpdrasera sau smulseserd cu forta, de la stdpinii lor
feudali, primele drepturi de administratie autonoma. (Nota lui Engels la
editia germand din 1890).

** In editia englezd din 1888, redactatd de Engels, dupd cuvintele:
republicd municipald independentd” sint addugate cuvintele: ,(ca in Ita--
lia si Germania)“, iar dupd cuvintele : ,stare a treia, datoare s3 plateasca.
biruri monarhiei" sint addugate cuvintele: ,(ca in Franta)". — Nota Red.



AManifestul Partidului Comunist 469

ploatarii voalate de iluzii religioase si politice, exploatarea
deschisd, nerusinatd, directda si brutala.

Burghezia a despuiat de aureola lor toate activitdtile pind
atunci venerabile si privite cu smerenie. Ea a transformat pe
medic, jurist, preot, poet, om de stiintd in muncitorii ei sala-
riati.

Burghezia a smuls vilul duios-sentimental ce acoperea
relatiile familiale si le-a redus la o simpld relatie baneasca.

Burghezia a ardtat cd manifestarea brutald a fortei, pe care
reactiunea o admird atit de mult la evul mediu, si-a gasit
completarea potrivitd in cea mai crasd trinddavie. Abia bur-
ghezia a ardtat ce este in stare sd realizeze activitatea ome-
neascd. Ea a realizat opere minunate dar de cu totul alta
naturd decit piramidele egiptene, apeductele romane, cate-
dralele gotice; ea a Intreprins cu totul alte expeditii decit
migratiunea popoarelor si cruciadele.

Burghezia nu poate sa existe fara a revolutiona neincetat
uneltele de productie. deci relatiile de productie si prin urmare
toate relatiile sociale. Pentru toate clasele industriale ante-
rioare, dimpotriva, prima conditie de existentd era mentinerea
neschimbatd a wvechiului mod de productie. Revolutionarea
neincetatd a productiei, zdruncinarea neintreruptd a tuturor
relatiilor sociale, vesnica nesigurantda si agitatie deosebesc
epoca burghezd de toate epocile anterioare. Toate relatiile
infepenite, ruginite, cu cortegiul lor de reprezentdri si con-
ceptii, venerate din mosi-strimosi, se destramd, iar cele nou
create se invechesc inainte de a avea timpul sd se osifice.
Tot ce e feudal si static se risipeste ca fumul, tot ce e sfint
este profanat, si oamenii sint in sfirsit sili{i sd priveascd cu
luciditate pozitia lor in viatd, relatiile lor reciproce.

Nevoia unei desfaceri tot mai largi a produselor ei go-
neste burghezia pe tot intinsul globului pamintesc. Ea trebuie
sd se cuibdreascd pretutindeni, sd se instaleze pretutindeni,
sd stabileascd legdturi pretutindeni.

Burghezia a dat, prin exploatarea pietei mondiale, un ca-
racter cosmopolit productiei si consumatiei din toate tarile.
Spre marea mihnire a reactionarilor, ea i-a smuls industriei
de sub picioare terenul national. Stravechile industrii natio-
nale au fost distruse si continud sa fie distruse pe zi ce trece.
Ele sint inldturate de industrii noi, a caror introducere de-
vine o chestiune vitala pentru toate natiunile civilizate, de
industrii care nu mai prelucreaza materii prime indigene, ci
materii prime provenind din regiunile cele mai indepartate
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si ale caror produse nu sint consumate numai in {ara proprie,
ci deopotrivd in toate continentele. Locul vechilor necesitati,
satisfacute prin produsele tarii respective, il iau necesitati
noi, pentru satisfacerea carora e nevoie de produse ale {arilor
celor mai indepartate si ale climatelor celor mai variate. In
locul vechii izoldri locale si nationale si al satisfacerii necesi-
tatilor cu produse proprii, se dezvolta schimbul universal,
interdependenta universala a natiunilor. $i acest lucru e va-
labil atit pentru productia materiald, cit si pentru cea spiri-
tuald. Produsele spirituale ale diferitelor natiuni devin bunuri
comune. Unilateralitatea si marginirea nationald devin din
ce in ce mai cu neputin{d sI din numeroasele literaturi natio-
nale si locale ia nastere o literatura universala.

Burghezia, prin rapida perfectionare a tuturor uneltelor
de productie, prin comunicatiile infinit inlesnite, antreneaza in
civilizatie toate natiunile, pind si pe cele mai barbare. Pretu-
rile ieftine ale marfurilor ei sint artileria grea cu care doboara
toate zidurile chinezesti, cu care sileste sa capituleze chiar cea
mai indirjitd urd a barbarilor fata de strdaini. Ea constringe
toate natiunile sd-si insuseascda modul de productie al bur-
gheziei, dacd nu vor sj piard; ea le sileste sda introducd la
ele insele asa-zisa civilizatie, adicd sd devind burgheze. In-
tr-un cuvint, ea isi creeazd o lume dupd chipul si asemdna-
rea ei

Burghezia a supus satul stapinirii orasului. Ea a creat
orase enorme, a tdcut sd creasca considerabil populatia ordse-
neasca fata de cea sateascd, smulgind astfel o parte insemnata
a populatiei din idiotia vietii de la {ara. Tot asa cum a adus
satul intr-o stare de dependenta f{atd de oras, ea a facut depen-
dente tarile barbare si semibarbare de cele civilizate, popoa-
rele de tarani de popoarele de burghezi, Orientul de Occident.

Burghezia suprimd din ce in ce mai mult farimitarea mij-
loacelor de productie, a proprietdtii si a populatiei. Ea a aglo-
merat populatia, a centralizat mijloacele de productie si &
concentrat proprietatea in miini putine. Urmarea inevitabila
a acestor schimbari a fost centralizarea politicd. Provincii in-
dependente, aproape numai confederate, avind interese, legi,
guverne si vdmi diferite, au fost inglobate intr-o singurd na-
tiune, cu un singur guvern, o singurd lege, un singur interes
national de clasa, o singurd frontiera vamala.

Burghezia a creat, in cursul dominatiei ei de clasd, care
dateaza de abia o sutd de ani, mult mai multe si mai uriase
forte de productie decit toate generatiile trecute laolaltd. Sub-
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jugarea fortelor naturii, masinismul, aplicarea chimiei in in-
dustrie si agriculturd, navigatia cu aburi, cdile ferate, tele-
graful electric, destelenirea unor intregi continente, fluvii
facute navigabile, populatii intregi iesite ca din pamint —
care dintre secolele trecute ar fi putut sd banuiascd ci in si-
nul muncii sociale dormitau astfel de forte de productie!

Am vazut deci: mijloacele de productie gi de schimb pe
baza carora s-a format burghezia au fost create in socictatea
feudalad. Pe o anumitd treaptd de dezvoltare a acestor mijloace
de productie si de schimb, relatiile in care societatea feudala
producea si facea schimb, organizarea feudald a agriculturii
si manufacturii, intr-un cuvint relatiile feudale de proprietate
nu mai corespundeau fortelor de productie care se dezvolta-
serd. Ele frinau productia in loc s-o stimuleze. Ele se prefa-
cuserd in tot atitea catuse. Ele trebuiau sfarimate, si au {ost
sfarimate.

Locul lor l-a luat libera concurentd, cu organizarea so-
ciala si politica adecuatd ei, cu dominatia economica si poli-
tica a clasei burgheze.

Sub ochii nostri se desfasoara o miscare asemadndtoare.
Relatiile burgheze de productie si de schimb, relatiile bur-
gheze de proprietate, societatea burghezd moderna, care a
produs, ca prin farmec, mijloace de productie si de schimh
atit de uriase, seamana cu vrajitorul care nu mai poate sta-
pini puterile intunericului pe care le-a dezlantuit. De deceni:
istoria industriei si comerfului nu este altccva dccit istoria
razvratirii fortelor de productie moderne impotriva relatiilor
de productie moderne, impotriva relatiilor de proprietate care
sint conditiile de existentd ale burgheziei si ale dominatiei
ei. Este de ajuns sd pomenim crizele comerciale, care, pzin
repetarea lor periodica, pun tot mai amenintator sub semnul
intrebarii existenta intregii societdti burgheze. In timpul cri-
zelor comerciale este distrusd regulat o mare parte nu numai
a produselor create, ci si a fortelor de productie existente. In
timpul crizelor izhucneste o epidemie sociald, care ar fi parut
o absurditate in toate epocile anterioare, — epidemia supra-
productiei. Societatea se vede brusc aruncatda inapoi, intr-o
stare de barbarie momentand, ca si cum o foamete, un razboi
general de nimicire ar fi lipsit-o de toate mijloacele de trai ; in-
dustria, comerful par distruse. Si pentru ce ? Pentru ca socie-
tatea posedd prea multa civilizatie, prea multe mijloace de
trai, prea multd industrie, prea mult comert. Fortele de pro-
ductie de care dispune nu mai servesc la dezvoltarea civili-
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zatiei burgheze si a relatiilor de proprietate burgheze; dim-
potriva, ele au devenit prea uriase pentru aceste relatii, care
frineaza dezvoltarea lor; si de indatd ce inving aceasta pie-
dica, ele provoacd perturbari in intreaga societate burgheza,
primejduiesc existenia proprietatii burgheze. Relatiile bur-
gheze au devenit prea strimte pentru a cuprinde avutia pro-
dusa de ele. Cum invinge burghezia crizele ? Pe de o parte,
prin distrugerea for{ald a unei mase de for{e de productie,
pe de altd parte prin cucerirea de noi piete si prin exploa-
tarea mai intcnsd a pietelor vechi. Prin ce, deci¢ Prin prega-
tirea unor crize si mai generale, si mai formidabile si prin
reducerea mijloacelor de a le preveni.

Armele cu care burghezia a doborit feudalismul se in-
dreapta astdzi impotriva burgheziei insasi.

Dar burghezia nu a faurit numai armele care ii aduc moar-
tea; ea a creat si oamenii care vor minui aceste arme, —
muncitorii moderni, proletarii.

In aceeasi méasurd in care se dezvoltd burghezia, cu alte
cuvinte capitalul, se dezvoltd si proletariatul, clasa munci-
torilor moderni, care nu traiesc decit atita vreine cit gdsesc
de lucru si care gasesc de lucru numai atita vreme cit munca
lor sporeste capitalul. Acesti muncitori, care sint sili{i sa se
vinda cu bucata, sint o marfa ca oricare alt articol din comert
si prin urmare sint supusi deopotriva tuturor vicisitudinilor
concurentei, tuturor oscilatiilor pietei.

Munca proletariior a pierdut, prin extinderea masinismului
si prin diviziunea muncii, orice caracter de sine statator, si, o
data cu aceasta, orice atractie pentru muncitor. Acesta devine
o simpld anexa a masinii, anexd de la care se pretinde numai
operatia cea mai simpld, cea mai monotond, cea mai lesne
de invatat. De aceea cheltnielile pe care muncitorul le prici-
nuieste se marginesc aproape numai la mijloacele de trai ne-
cesare pentru intretinerea sa $i pentru reproducerea speciei
sale. Pretul unei marfi, deci si a1 muncii?*?, este insd egal cu
cheltuielile ei de productie. De aceea, in madsura in care munca
devine mai nesuferita, scade si salariul. Mai mult incd, in ace-
easi masurd in care se inmultesc masinile si creste diviziunea
muncii, creste si cantitatea de muncd, fie prin inmultirea ore-
lor de munca, fie prin intensificarea muncii cerute intr-un
timp anumit, prin accelerarea mersului masinilor etc.

Industria moderna a transformat micul atelier al mesterului
patriarhal in marea fabricd a capitalistului industrial. Mase
de muncitori ingramaddite in fabricd sint organizate militareste.
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In calitate de simpli soldati industriali, ei sint supusi suprave-
gherii unei ierarhii intregi de subofiteri si ofiteri. Ei nu sint
numai robii clasei burgheze, ai statului burghez, ci sint, zi cu
zi si ceas cu ceas, robiti de masind de supraveghetori si, mai
ales, de fiecare burghez fabricant in parte. Si cu cit acest des-
potism proclama mai fatis cistigul ca scop final, cu atit cste
mai meschin, mai dusmé&nos, mai aprig.

Cu cit munca manualda cere mai putind indeminare si mai
putind cheltuiald de forta, adica cu cit se dezvolta mai mult
industria modernd, cu atit munca barbatilor este inlocuita pe
gscard mai mare cu aceea a femeilor si a copiilor. Deosebirile
de sex si virsta isi pierd valabilitatea sociald cind e vorba de
clasa muncitoare. Nu mai existd decit instrumente de muncg,
care pricinuiesc cheltuieli diferite, dupa virsta si sex.

Cind exploatarea muncitorului de catre fabricant este in
acea masurd implinita incit muncitorul sa-si primeasca salariui
in bani pesin, tabdrd asupra lui celelalte parii ale burgheziei
— proprietarul, bacanul, camatarul etc.

Paturile inferioare ale starii de mijloc: micii industriasi,
micii negustori si rentieri, meseriasii $i taranii, toate aceste
clase ingroasa rindurile proletariatului, parte din cauzd ca
micul lor capital, fiind insuficient pentru mari intreprinderi
industriale, este infrint de concurenta capitalistilor mai mari,
parte din cauzd cd indeminarea lor profesionald nu mai are
aceeasi valoare ca urmare a noilor metode de productie. Astfel
proletariaful se recruteaza din toate clasele monulatiei.

Proletariatul trece prin diferite trepte de dezvoltare. Lupta
sa impotriva burgheziei incepe o data cu existenta sa.

La inceput luptd muncitori razleti, apoi muncitorii unei fa-
brici, pe urma muncitorii unei ramuri de munca dintr-o locali-
tate impotriva burghezului care-i exploateaza direct. Ei isi in-
dreaptd atacurile nu numai impotriva relatiilor burgheze de
productie, ci impotriva uneltelor de productie insesi; ei dis-
trug marfurile strdine, care le fac concurentd, sfarima masi-
nile, dau foc fabricilor, cautd sa recucereascd pozitia pierduta
a muncitorului medieval.

Pe treapta aceasta muncitorii formeaza o masd imprastiata
pe tot intinsul tarii si farimitatd de concurenta. Coeziunea ma-
selor de muncitori nu este inca rezultatul propriei lor uniri,
lci rezultatul unirii burghe21e1 care, pentru a-si atinge scopu-
'rlle sale politice, trebuie, $1 mai poate deocamdatd, sa puna
in miscare intreg proletariatul. Pe aceastd treaptd, asadar, pro-
letarii nu combat incd pe dusmanii lor, ci pe dusmanii dusma-
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nilor lor, ei combat ramasitele monarhiei absolute, pe mosieri,
burghezia neindustriald, mica burghezie. Toatda miscarea is-
torica este astfel concentratd in miinile burgheziei; orice:
victorie cucerita in acest chip este o victorie a burgheziei.

Dar, o datd cu dezvoltarea industriei, proletariatul creste
nu numai ca guamnrar ; vi este concentrat in mase tot mai mari,
forta lui sporeste, si el simte tot mai mult acest (ot Intere-
sele, conditiile de existenta inauntrul proletariatului se nive-
leazd tot mai mult, cdci masina sterge din ce in ce mai mult
deosebirile dintre diferitele munci si reduce salariul aproape
pretutindeni la un nivel deopotriva de scdzut. Concurenta
crescindd a burghezilor intre eisi crizele comerciale ce izvo-
rasc de aici fac ca salariul muncitorilor s fie tot mai nesta-.
bil ; perfectionarea neincetatd si intr-un ritm tot mai accele-
rat a masinilor face ca conditiile de viatd ale proletarilor sa
devind tot mai nesigure; ciocnirile individuale dintre munci-
tor si burghez iau tot mai mult caracterul unor ciocniri intre
doud clase. Muncitorii incep prin a forma coalitii * impotriva
burghezilor ; ei se unesc ca sa-si apeie salariul. Ei infiinteaza
chiar asociatii cu caracter permanent pcntru a se pregati in
vederea eventualelor razvratiri. Pe alocuri lupta izbucneste
sub formd de insurectii.

Din timp in timp inving muncitorii, dar numai in mod tre-
cdtor. Adevdratul rezultat al luptelor lor nu este  succesul
imediat, ci unirea mereu crescindd a muncitorilor. Aceasta,
unire este inlesnitd prin mijloacele de comunicatie tot mai
numeroase, create de marea industrie, care stabilesc legaturi
intre muncitorii din diferite localitdti. Aceasta legatura e
suficienta pentru ca numeroasele lupte locale, care au pretu-
tindeni acelasi caracter, sa fie centralizate intr-o lupta nafio-
nald, intr-o lupta de clasd. Orice lupta de clasad este insd o
luptd politicd, Jar unirea, pentru infaptuirea cdreia cetdtenii
din evul mediu, cu drumurile lor vicinale, au avut nevoie de
veacuri, este realizata de proletarii moderni, datorita drumu-
lui de f{ier, in citiva ani.

Aceastd organizare a proletarilor ca clasa si, prin aceasta,
ca partid politic, este sfdrimatd din nou in fiecare moment
de concurenta dintre muncitorii insisi. Ea renaste insa tot mai
viguroasd, tot mai inchegatd, mai puternicd. Folosind dezbi-
ndrile din sinul burgheziei, ea ii smulge acesteia, sub forma de
legi, recunoasterea unora din interesele muncitoresti. De

* In edifia englezd din 1888, dupd cuvintul: ,coalitii* sint addugate
cuvintele : ,(sindicate profesionale)”. — Nota Red.
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exemplu, legea cu privire la ziua de muncd de zece ore in
Anglia.

In genere ciocnirile din sinul vechii societdti grdbesc in
multe privinte“dezvoltarea proletariatului. Burghezia se ga-
seste intr-o 1upt5' neincetatd : la inceput impotriva aristocra-
tiei ; mai tirziu impotriva acelor par{i ale burgheziei insdsi
ale caror interese intrdin contradictie cu progresul industriei ;
intotdeauna impotriva burgheziei tuturor tarilor striine. In
toate aceste lupte ea se vede silitd si facd apel la proletariat,
sd recurgd la ajutorul lui si sd-1 atragd astfel in miscarea
politicd. Ea insdsi inarmeazd, asadar, proletariatul cu propri-
ile ei elemente de culturd *, adicd cu arme impotriva ei in-
sdsi.

Apoi, dupd cum am vizut, prin progresul industriei, parti
intreqgi din clasa dominantd sint aruncate in rindurile prole-
tariatului sau cel putin sint amenintate conditiile lor de exis-
tentd. Si acestea aduc proletariatului numeroase elemente de
cultura.

In sfirsit, atunci cind lupta de clasd se apropie de dezno-
ddmint, procesul de descompunere al clasei dominante, al
intregii societdti vechi capédtd un caracter atit de acyt, atit
de ascutit, incit o mica parte din clasa dominantd se desprinde
de ea si se alaturd clasei revolutionare, clasei cdareia ii apar-
tine viitorul. Tot astfel cum odinioard o parte din nobilime a
trecut in lagdrul burgheziei, acum o parte din burghezie trece
in lagdrul proletariatului, si anume o parte din ideologii bur-
ghezi care s-au ridicat pind la intelegerea teoretica a intregii
miscari istorice,

Dintre toate clasele care se contrapun in zilele noastre
burgheziei, singur proletariatul este o clasda cu adevarat re-
volutionard. Celelalte clase decad si pier o data cu dezvol-
tarea marii industrii ; proletariatul, dimpotrivd, este propriul
ei produs.

Paturile de mijloc : micul industrias, micul negustor, mes-
tesugarul, tdranul, toti luptd impotriva burgheziei pentru a
salva de la pieire existenta lor ca pdaturi de mijloc. Asadar,
ele nu sint revolutionare, ci conservatoare. Mai mult incg,
ele sint reactionare, deoarece incearcd sad intoarcd inapoi
roata istoriei. Iar daca actioneaza in chip revolutionar, o fac
in vederea trecerii lor apropiate in rindurile proletariatului,

* In editia englezd din 1888, in loc de: ,propriile ei elemente de cul-

turd® — ,propriile ei elemente de culturd politicd si generald”". — Nota
Red.
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nu-si apdara interesele actuale, ci interesele lor viitoare, si
pardsesc propriul lor punct de vedere ca sa si-l1 insuseasca
pe acela al proletariatului.

Lumpenproletariatul, acest putregai pasiv al paturilor ce-
lor mai de jos ale vechii societati, este tirit pe alocuri in
viltoarea miscarii de catre o revolutie proletara; din cauza
ansamblului conditiilor sale de existentd, el va inclina insa
mai curind sa se lase cumpadarat pentru uneltiri reactionare.

Conditiile de viatd ale vechii societati sint deja distruse
in conditiile de viatd ale proletariatului. Proletarul este lipsit
de proprietate ; relatiile sale cu nevasta si cu copiii nu mai
au nimic comun cu relatiile burgheze de familie ; munca in-
dustriala moderna, subjugarea moderna de catre capital,
aceeasi in Anglia ca in Franta, in America ca in Germania,
l-au despuiat de orice caracter national. Legile, morala, reli-
gia sint pentru dinsul tot atitea prejudecdti burgheze, in
spatele cdrora se ascund tot atitea interese burgheze.

Toate clasele din trecut care cucereau puterea cdutau sa-si
asigure pozitia dobinditd supunind intreaga societate con-
ditiilor care stateau la baza modului lor de insusire. Proletarii
nu pot sa cucereasca fortele de productie sociale decit des-
fiintind propriul lor mod de insusire de pind acum si, prin
aceasta, intrequl mod de insusire de pina acum. Proletarii
n-au nimic propriu de ocrotit; ei au de nimicit tot ce pina
acum ocrotea si asigura proprietatea privata.

Toate miscarile de pind acum au fost miscdari ale unor mi-
noritdti sau in interesul unor minoritati. Miscarea proletara
este miscarea independentd a imensei majoritati, in interesul
imensei majoritdti. Proletariatul, patura cea mai de jos a
societd{ii actuale, nu se poate ridica si elibera fard sa arunce
in aer intreaga suprastructurda a paturilor care alcdtuiesc
societatea oficiala.

Chiar daca nu prin continut, totusi prin forma, lupta prole-
tariatului impotriva burgheziei este mai intii o luptd na-
tionald. Proletariatul din fiecare fara trebuie sa termine,
fireste, in primul rind cu propria sa burghezie.

Descriind fazele cele mai generale ale dezvoltarii proleta-
riatului, am urmadrit rdazboiul civil, mai mult sau mai putin
latent, dinduntrul societdtii actuale, pind la punctul cind
acesta izbucneste intr-o revolutie deschiséd si cind, rdsturnind
prin violentd burghezia, proletariatul isi intemeiaza domi-
natia sa.
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Toate societdtile de pind acum s-au bazat, dupd cum am
vazut, pe antagonismul dintre clasele asupritoare si clasele
asuprite. Dar pentru ca o clasd sa poata fi asupritd, trebuie
sd i se asigure conditiile in care sd-si poata tiri cel putin
existenta de rob. Iobagul a inceput sd se ridice in perioada
iobdgiei la starea de membru al comunei, dupd cum micul
burghez a inceput sa se ridice la starea de burghez sub jugul
absolutismului feudal. Muncitorul modern, dimpotriva, in loc
sd se ridice o datd cu progresul industriei, decade tot mai
adinc sub conditiile propriei sale clase. Muncitorul devine
pauper si pauperismul se dezvoltd chiar mai repede decit
populatia si bogdtia. Din aceasta reiese limpede cd burghezia
nu este in stare sa ramind mai departe clasa dominanta in
societate si sd impund societdtii, ca lege regulatoare, condi-
tiile de viatda ale propriei ei clase. Ea este incapabild sa
domine, fiindcd este incapabild sd asigure sclavului ei exis-
tenta, chiar in limitele sclaviei lui, fiindca este silita sa-l
lase sd decadd intr-o situatie in care ea trebuie sa-1 hra-
neascd, in loc sd fie hranitd de dinsul. Societatea nu mai
poate trdi sub dominatia burgheziei, adicd existenta burghe-
ziei nu mai este compatibild cu societatea.

Conditia esentialda pentru existenta si dominatia clasei
burgheze esfe acumularea bogdatiei in miinile unor particulari,
formarea §i sporirea capitalului; condifia existentei capita-
lului este munca salariatd. Munca salariatd se intemeiazd
exclusiv pe concurenta muncitorilor intre ei. Progresul in-
dustriei, al cdrui purtator involuntar si pasiv este burghezia,
inlocuieste izolarea muncitorilor, izvoritd din concurenta, cu
unirea lor revolutionard prin asociatie. Cu dezvoltarea marii
industrii, burgheziei ii fuge, asadar, de sub picioare insdasi
baza pe care ea produce si-si insuseste produsele. Ea produce,
inainte de toate, pe propriii ei gropari. Pieirea ei si victoria
proletariatului sint deopotriva de inevitabile.



I1

PROLETARI $I COMUNISTI

Care este in genere raportul dintre comunisti si pro-
letari ?

Comunistii nu sint un partid deosebit, opus celorlalte par-
tide muncitoresti.

Ei nu au interese deosebite de interesele Intregului pro-
letariat.

Ei nu proclamd principii deosebite * dupd care sd vrea sd -
modeleze miscarea proletara.

Comunistii se deosebesc de celelalte partide proletare
numai prin aceea cd, pe de o parte, in lupta proletarilor de
diferite natiuni ei scot in evidentd si sustin interesele co-
mung, independente de nationalitate, ale intregului ‘proletae
riat ; pe de altd parte, prin aceea cd, pe diferitele trepte de
dezvoltare ale luptei dintre proletariat si burghezie, ei repre-
zintd intotdeauna interesele miscarii in totalitatea ei.

Comunistii sint, asadar, din pumct de vedere practic,
partea cea mai hotarita a partidelor muncitoresti din toate
tdrile, partea care impinge mereu inainte ** ; din punct de ve-
dere teoretic, fatd de restul masei proletariatului ei au supe-
rioritatea de a intelege limpede conditiile, mersul si rezulta-
tele generale ale miscdrii proletare.

Scopul imediat al comunistilor este acelasi ca si al
tuturor celorlalte partide proletare : constituirea proletariatu-
lui ca clasd, rdsturnarea dominatiei burgheziei, cucerirea
puterii politice de cdtre proletariat.

* In editia englezd din 1888, in loc de: ,deosebite” — ,sectariste”.
— Nota Red.

** In editia englezd din 1888, in loc de: ,care impinge mereu inainte®
— ,.cea mai inaintatd" — Nota Red.
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Tezele teoretice ale comunistilor nu se bazeazd nicidecum
pe idei, pe principii inventate sau descoperite de cutare sau
cutare reformator al lumii,

Ele nu sint decit expresia generald a conditiilor efective
ale luptei de clasa existente, ale miscarii istorice care se des-
fasoard sub ochii nostri. Desfiintarea relatiilor de proprietate
existente pind acum nu este o caracteristicd a comunismului.

Toate relatiile de proprietate au fost supuse unei neconte-
nite schimbari istorice, unei permanente transformari istorice.

Revolutia francezd, de pildd, a desfiintat proprietatea feuo-
dalad in folosul celei burgheze.

Ceea ce caracterizeaza comunismul nu este desfiintarea
proprietdtii in general, ci desfuntarea proprletatu burgheze.

Proprietatea privata burghezd modernd insa este ultima
si cea mai desdvirsitda expresie a productiei si insusirii produ-
selor, intemeiate pe antagonisme de clasd, pe exploatarea
unora de cétre ceilalti *

In acest sens comunistii pot rezuma teoria lor in formula :
desfiintarea proprietatii private.

Ni s-a imputat noud, comunistilor, cd am voi s& desfiin{im
proprietatea dobinditd personal, prin munca proprie, proprie-
tate care ar alcatui temelia oricarei libertati, activitati si inde-
pendente personale.

Proprietate dobinditd prin muncd, agonisitd, cistigatd
personal ! Vorbiti oare de proprietatea micului burghez, a mi-
cului producator rural, premergdtoare celei burgheze ? Nu e
nevoie sd o desfiintdm noi: dezvoltarea industriei a desfiin-
tat-o si o desfiinteaza zilnic.

Sau poate vorbiti de proprietatea privata burgheza mo-
dernd ?

Dar munca salariatd, munca proletarului, ii creeaza oare
acestuia vreo proprietate ¢ Nicidecum. Ea creeazd capitalul],
adica proprietatea care exploateazd munca salariatd, care nu
poate spori decit cu conditia de a produce muncd salariata
noud, pentru a o exploata din nou. In forma sa actuald, pro-
prietatea se miscda in cadrul antagonismului dintre capital si
munca salariatd. S& privim ambele laturi ale acestui anta-
gonism.

A fi capitalist inseamnd a ocupa in productie nu numai o
pozitie pur personald, ci si o pozitie sociala. Capitalul este
un produs colectiv si nu poate fi pus in miscare decit prin

* In editia englezd din 1888, in loc de: ,exploatarea unora de citre
ceilalti* — ,exploatarea majoritdtii de cdtre minoritate’. — Nota Red.
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activitatea comund a numerosi membri ai societdtii, ba, in
ultimd instantd, numai prin activitatea comuna a tuturor mem-
brilor societatii.

Capitalul nu este deci o forta personald, ci o fortd sociala.

Asadar, atunci cind capitalul este transformat in proprie-
tate colectivd, apart{inind tuturor membrilor societdtii, aceasta
nu inseamnd transformarea unei proprietdti personale in pro-
prietate sociald. Ceea ce se transformd este numai caracterul
social al proprietatii. Ea isi pierde caracterul ei de clasa.

S& trecem la munca salariata.

Pretul mijlociu al muncii salariate este minimul de salariu,
adicd totalul mijloacelor de trai necesare pentru a mentine pe
muncitor in viatd ca muncitor, Deci ceea ce muncitorul sala-
riat isi insuseste prin activitatea sa ii ajunge numai pentru
a-si reproduce viata ca atare. Noi nu vrem nicidecum sd des-
fiintam aceastd insusire personald a produselor muncii, menita
sd reproduca nemijlocit viata, o insusire care nu aduce nici un
excedent ce ar putea da putere asupra muncii strdine. Noi
vrem sd desfiintdm numai caracterul mirsav al acestei insusiri,
in cadrul careia muncitorul traieste numai pentru a spori capi-
talul, trdieste numai in mdsura in care o cer interesele clasei
dominante.

In societatea burghezd, munca vie nu este decit un mijloc
penfru a spori munca acumulati. In societatea comunistd,
munca acumulati nu este decif un mijloc pentru a ldrgi, a
imbogadti, a inlesni procesul de viatd al muncitorilor.

In societatea burghezd, trecutul domind deci prezentul ;
in societatea comunistd, prezentul domind trecutul, In sbcie-
tatea burghezd, capitalul este independent si personal, pe cind
individul care munceste este dependent si impersonal.

Si desfiintarea acestor relatii este considerata de burghezie
0 suprimare a individualitatii si a libertatii! Si cu drept
cuvint. Este vorba intr-adevar de suprimarea individualitatii
burgheze, a independentei burgheze si a libertatii burgheze.

Prin libertate se intelege, in cadrul relatiilor de productie
burgheze de astdzi, libertatea comerfului, libertatea de cumpa-
rare §i de vinzare.

Dacd dispare insd negotul, atunci dispare si negotul liber.
Vorbdria despre negotul liber, ca si toate celelalte tirade ale
burgheziei noastre despre libertate au, in genere, un inteles
numai in opozitie cu negotul incdatusat, cu tirgovetul oprimat
din evul mediu, si nu cind e vorba de desfiinfarea de catre
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comunism a negotului, a relatiilor de productie burgheze si a
burgheziei insdsi.

Va ingroziti cd vrem sa desfiintdm proprietatea privata.
Dar in societalea voastrd actualda proprietatea privatd este
desfiintatd pentru noud zecimi din membrii societdtii; ea
existd tocmai datoritd faptului cd nu existd pentru noud zecimi.
Ne imputati deci cd vrem sd desfiinidm o proprietate care
presupune ca o conditie necesard ca imensa majoritate a so-
cietdtii sa fie lipsitd de proprietate.

Cu alte cuvinte, ne imputati cd vrem desfiinfarea proprie-
tatii voastre. Intr-adevdr, vrem acest lucru.

Din momentul in care munca nu mai poate fi transformata
in capital, bani, renta funciard — intr-un cuvint intr-o putere
sociald ce poate fi monopolizatd, adicd din momentul in care
proprietatea personald nu mai poate deveni proprietate bur-
ghezd8 —, din acest moment, declarati voi, personalitatea este
suprimata.

Recunoasteti, prin urmare, cd, atunci cind vorbiti de per-
sonalitate, aveti in fata ochilor doar pe burghez, adicad pe
proprietarul burghez. Aceasta personalitate trebuie, intr-ade-
var, suprimata.

Comunismul nu ia nimdnui putin{a de a-si insusi produse
sociale, el ia doar putinfia ca prin aceastda insusire sd fie
aservitd munca altuia. '

S-a obiectat ca prin desfiintarea proprietatii private va in-
ceta orice activitate si cd a lene generald va cuprinde lumea,

Dacd ar fi asa, societatea_ burgheza ar fi trebuit demult
sd piard din cauza trinddviei, cdci in aceastd societate cei
care lucreazd nu agonisesc, iar cei care agonisesc nu lucreazi.
Toate aceste temeri se reduc la tautologia cd nu va mai exista
munca salariatd o datd ce nu va mai exista capital.

Toate obiectiile indreptate impotriva modului comunist de
insusire si de productie a produselor materiale au fost ex-
tinse si asupra insusirii si productiei produselor spirituale.
Dupd cum pentru burghez desfiinfarea proprietdtii de clasd
inseamna desfiintarea productiei insasi, tot astfel pentru dinsul
disparifia culturii de clasa este identicd cu disparitia culturii
in general.

Cultura, a cdrei pierdere o deplinge burghezul, nu inseamna
pentru imensa majoritate decit transformarea omului intr-o
anexd a masinii,

31 — Marx-Engels — Opere, vol. 4
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Dar nu polemizati cu noi, apreciind desfiinfarea proprie-
tatii burgheze prin prisma conceptiilor voastre burgheze des-
pre libertate, culturd, drept etc. Insesi ideile voastre sint pro-
duse ale relatiilor burgheze de productie si de proprietate,
dupd cum si dreptul vostru nu este decit voinfa clasei voastre
ridicatd la rangul de lege, o vointd al cdrei continut este de-
terminat de conditiile materiale de viatd ale clasei voastre.

Conceptia interesata care va face sd transformati relatiile
voastre de productie si de proprietate, din relatii istorice, tre-
catoare in cursul procesului de dezvoltare a productiei, in
legi eterne ale naturii si ale ratiunii e comuna tuturor claselor
dominante disparute. Ceea ce pricepeti cind e vorba de pro-
prietatea anticd, ceea ce pricepeti cind e vorba de proprieta-
tea feudald, nu mai indrdznifi sa pricepeti cind e vorba de
proprietatea burgheza.

Destiintarea familiei ! Pind si cei mai radicali se indigneaza
in fata acestei infame intentii a comunistilor.

Pe ce se intemeiazd familia de astdzi, familia burghezd?
Pe capital, pe c1$t1gu1 privat. In forma sa dephn dezvoltata
ea existd numai pentru burghezie; ea isi gdseste insd com-
pletarea in lipsa de familie impusd proletarilor si in prostitutia
publica.

_Familja burghezului dlspare fireste, o datd cu disparitia
acestei completdri a ei, iar ambele dispar o datd cu disparijia
capitalului,

" Ne imputati cd vrem sd desfiintdm exploatarea copiilor de
catre pdrintii lor 2 Recunoastem aceastd crima.

Dar, spuneti voi, noi desfiintdm cele mai gingase legaturi,
inlocuind educatia pe care o da familia cu cea sociala.

Oare educatia voastrd nu este si ea determinatd de so-
cietate ? Nu este ea determinatd de relatiile sociale in cadrul
carora educati, de amestecul mai mult sau mai putin direct al
societdtii prin mijlocirea scolii etc. 2 Comunistii n-au inventat
influenta societdtii asupra educatiei; ei ii schimba doar ca-
racterul, smulgind educatia de sub influenta clasei dominante.

Frazeologia burghezd despre familie si educatie, despre le-
gatura intimd dintre parinti si copii devine cu atit mai dez-
gustdtoare cu cit pentru proletari, ca urmare a dezvoltarii
marii industrii, legdturile de familie se destramd, iar copiii
sint transformati in simple articole de negot si unelte de
munca.

Dar voi, comunistii vret1 sd introduceti,comunizarea fe-
meii — ne strigd in cor intreaga burghezie.
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Burghezul vede in sotia lui o simpld unealtda de productie.
El aude c& uneltele de productie urmeaza si fie exploatate in
comun si nu poate, fireste, decit s&-si inchipuie cd soarta co-
munizdrii va lovi si pe femeli.

El nici nu banuieste cd este vorba tocmai de a desfiinta
aceastd pozitie a femeii de simpld unealtd de productie.

De altfel, nimic nu este mai ridicol decit indignarea ultra-
morald a burghezilor nostri in fata pretinsei comunizari ofi-
ciale a femeii de cdtre comunisti. Comunistii nu au nevoie
sd introducd comunizarea femeii; ea a existat aproape intot-
deauna. :

Burghezii nostri, care nu se multumesc cd au la dispozitie
femeile si fiicele proletarilor lor, fara sda mai vorbim de pros-
titutia oficiald, isi fac o placere din a-si seduce reciproc so-
tiile. -

In realitate cdsdtoria burghezd este comunizarea femeii
maritate. Comunistilor li s-ar putea imputa cel mult cd, in
locul comunizarii fdatarnice, ascunse, ar voi sa introduca
comunizarea oficiald si pe fatd a femeii. De altfel se intelege
de la sine sa prin desfiinfarea actualelor relatii de productie
va dispdirea si comunizarea femeii, izvoritd din ele, adica
prostitutia oficiald si neoficiala.

Comunistilor 1i s-a mai imputat cd ar voi sd desfiinteze
patria, nationalitatea.

Muncilorii nu su patrie. Lor nu li sc poate lua ceva ce nu
au. Dar deoarece proletariatul trebuie sd cucereascd mai intii
puterea politicd, sa se ridice la rangul de clasd nationald *,
sd se constituie el insusi ca natiune, el insusi maj este inca
national, desi nicidecum in Tntelesul burghez.

Demarcatiile nationale si antagonismele dintre popoare
dispar din ce in ce mai mult ¢ datd cu dezvoltarea burgheziei,
o datd cu libertatea comerjului, cu piata mondiald, cu unifor-
mitatea productiiei industriale si cu conditiile de viaia ce-i
corespund.

Domnia proletariatului le va face sd dispard si mai mult
incd. Actiunea unitd, cel putin a tarilor civilizate, este una
din primele conditii ale dezrobirii lui.

In méasura in care va fi desfiintatd exploatarea unui indi-
vid de cdtre celdlalt, va fi desfiin{atd si exploatarea unei
natiuni de catre alta.

* In editia englezd din 1888, in loc de: ,sd se ridice la rangul de
clasa nafionala" — ,sa se ridice la rangul de clasd conducdtoare a na-
tiunii“, — Nota Red.
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O datd cu disparitia antagonismului dintre clase in siaul
natiunii, va dispdrea si dusmadnia dintre natiuni.

Invinuirile aduse comunismului din punct de vedere reli-
gios, filozofic si in general din punct de vedere ideologic nu
meritd o discutie mai amanuntita.

Este oare nevoie de o perspicacitate deosebitd pentru a
intelege cd, atunci cind se schimbd conditiile de viatd ale
oamenilor, relatiile lor sociale, existenta lor sociald, se
schimbd si reprezentarile, conceptiile si notiunile lor, int:-un
cuvint si constiinta lor?

Ce altceva ne aratd istoria ideilor decit cd productia inte-
lectuald se transformd o datd cu cea materiald ? Ideile domi-
nante ale unei epoci au fost intotdeauna numai ideile clasei
dominante.

Se vorbeste despre idei care revolutioneazd o Intreaga
socielate ; prin aceasta se exprimd numai faptul cd in sinul
vechii societdti s-au format elementele unei societdti noi, ca
descompunerea ideilor vechi merge mind in mind cu descom-
punerea vechilor conditii de viata.

in timpul decadentei lumii antice, religiile vechi furd in-
vinse de religia crestind. Cind in secolul al XVIII-lea ideile
iluminismului invinsera ideile crestine, societatea feudala
ddadea ultima ei luptd cu burghezia, pe atunci revolutionara.
Ideile de libertate a constiiniei si a religie1 nu exprimau dacit
domnia liberei concurente pe tarimul constiintei.

,Dar* — se va spune — ,,ideile religioase, morale, filozo-
fice, politice, juridice etc. s-au modificat ce-i drept in cursul
dezvoltdrii istorice. Insd religia, morala, filozofia, politica,
dreptul s-au mentinut intotdeauna in ciuda acestor schimbari.

In afard de aceasta, mai exista adevaruri eterne, ca : liber-
tate, dreptate etc, care sint comune tuturor starilor sociale.
Comunismul desfiinteazd insd adevarurile eterne, desfiin-
teazd religia, morala, in loc sd le dea o forma noua, el contra-
zice asadar toata dezvoltarea istoricd de pind acum”,

La ce se reduce aceastd invinuire ? Istoria tuturor socie-
tatilor de pind acum s-a desfdasurat in antagonisme de clasg,
care, in diferitele epoci, au luat forme diferite.

Dar, indiferent de forma pe care au luat-o aceste antago-
nisme, exploatarea unei parti a societdtii de catre cealaltd
constituie un fapt comun tuturor veacurilor trecute. Nu e deci
de mirare cd constiin{a sociald a tuturor veacurilor, oricit de
diferitd si variatd, se miscd in cadrul anumitor forme comune,
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forme de constiintd care vor dispdrea cu desavirsire numai
o datda cu disparitia totala a antagonismului de clasa.

Revolutia comunista inseamna ruptura cea mai radicala
cu relatiile de proprietate mostenite din trecut; nu e deci de
mirare ca in cursul dezvoltarii ei se produce ruptura cea mai
radicald cu ideile traditionale.

Dar sd lasam obiectiile ridicate de burghezie impotriva
comunismului.

Dupé cum am vdzut mai sus, primul pas in revolutia mun-
citoreasca este ridicarea proletariatului la rangul de clasa
dominanta, este cucerirea democratiei.

Proletariatul va folosi dominatia lui politicd pentru a
smulge burgheziei, pas cu pas, intreg capitalul, pentru a cen-
traliza toate uneltele de productie in miinile statului, adica
in miinile proletariatului organizat ca clasa dominantd, si
pentru a mari, cit se poate de repede, masa forfelor de pro-
duciie.

La inceput acest lucru nu se poate face, fireste, decit prin-
{r-o incdlcare despotica a dreptului de proprietate si a relatii-
lor de productie burgheze, adicd prin méasuri care, din punct
[de vedere economic, apar neindestuldtoare si subrede, dar
care se depdsesc singure* in decursul miscdarii si care sint
inevitabile ca mijloc pentru revolufionarea intregului mod
de productie,

Aceste masuri vor fi, se-ntelege, diferite in diferitele tari.

In tarile cele mai inaintate va fi totusi posibila aproape
pretutindeni aplicarea urmatoarelor masuri :

1. Exproprierea proprietatii funciare si intrebuintarea ren-
tei funciare pentru acoperirea cheltuielilor de stat.

2. Impozit cu puternic caracter progresiv.

3. Desfiintarea—drepfului de mostenire.

4. Confiscarea proprietatii tuturor emigrantilor si rebelilor.

5. Centralizarea creditului in miinile statului cu ajutorul
unei bdnci nationale cutapital de stat si cu monopol exclusiv.

6. Centralizarea tuturor mijloacelor de transport in miinile
statului.

7. Sporirea numarului fabricilor de stat, a uneltelor de
productie, destelenirea si ameliorarea paminturilor dupa un
plan general.

* In editia englezd din 1888, dupd cuvintele : ,se depdsesc singure”
este addugatd urmdtoarea fraza: ,fac necesare alte atacuri impotriva ve-
chii orinduiri sociale®. — Nota Red.
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8. Egalda obligativitate a muncii pentru toti, organizarea
de armate industriale, indeosebi pentru agricultura.

9. Imbinarea muncii agricole cu cea industriald, mé&suri
avind ca scop inldturarea treptatd a opozitiei * dintre sat
si oras.

10. Invadtdmint public gratuit pentru toti copiii. Interzice-
rea muncii in fabrici a copiilor, sub actuala ei forma. Imbi-
narea educatiei cu productia materiald etc. etc.

Cind, in cursul dezvoltarii, vor fi disparut deosebirile de
clasd si intreaga productie va fi fost concentratd in miinile
indivizilor asociati, atunci puterea publica isi va pierde carac-
terul ei politic. In sensul propriu al cuvintului, puterea poli-
ticd este puterea organizatd a unei clase pentru asuprirea
alteia. Dacda proletariatul, in lupta sa impotriva burgheziei, se
uneste in mod necesar ca clasd, dacd, prin revolutie, devine
clasd dominantd si, ca clasd dominantd, desfiinteaza vechile
relatii de productie facind uz de fortd, atunci el desfiinteaza.
o datd cu aceste relatii de productie, si conditiile de existenta
ale antagonismului de clasd, ale claselor in genere, si, prin
aceasta, propria sa dominatie de clasa.

Locul vechii societdti burgheze, cu clasele si antagonis-
mele ei de clasd, i1l ia o asociatie in cadrul cdreia dezvoltarea
liberd a fiecdruia este conditia pentru dezvoltarea liberd a
tuturora.

* In editia din 1848 : ,opozitia dintre sat si oras”. In editia din 1872
si in editiile germane urmadtoare, in loc de: ,opozitie* — ,deosebire”,
In editia englezd din 1888, in loc de: ,mdsuri avind ca scop inldturarea
treptatd a deosebirii dintre sat i oras” — ,inldturarea treptatd a deose-
birii dintre sat §i oras prin repartizarea mai uniformd a populatiei in in-
treaga tard*. — Nota Red.
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LITERATURA SOCIALISTA $I COMUNISTA

1. Socialigmul reacfionar
a) Socialismul feudal

Aristocratia francezd si cea englezd erau chemate, prin
pozitia lor istoricd, sa scrie pamflete impotriva societdtii mo-
derne burgheze. In revolutia francezi din iulie 1830 si in mis-
carea englezd pentru reformd, ea fusese din nou invinsa de
parvenitul detestat. De o luptda politicd serioasd nici nu mai
putea fi vorba. Aristocratiei nu-i rdminea decit lupta literara.
Dar chiar si in domeniul literaturii vechea frazeologie de pe
timpul restauratiei * devenise imposibila. Pentru a-si cistiga
simpatii, aristocratia trebuia sa-si dea aerul ca face abstractie
de interesele ei si cd-si formuleaza actul de acuzare impo-
triva burgheziei numai in interesul clasei muncitoare exploa-
tate. Ea isi procura astfel o satisfactie in a cinta cuplete sati-
rice la adresa noului ei stdpin si in a-i sopti la ureche prorociri
mai mult sau mai putin sinistre.

In felul acesta a luat nastere socialismul feudal, amestec
de tinguiald si de batjocurd, de ecou al trecutului si de ame-
nintare a viitorului, care nimerea uneori burghezia drept in
inimd prin critica sa amard, spirituald si distrugdtoare, dar
care facea intotdeauna o impresie comicd prin absoluta-i
incapacitate de a intelege mersul istoriei moderne.

Aristocratii fluturau ca drapel traista de cersetor a prole-
tariatului pentru a stringe in urma lor poporul. Dar de cite
ori poporul ii urma, el zdrea pe posteriorul lor vechile bla-
zpane feudale si se imprdastia rizind in hohote, fard respect.

O parte din legitimistii francezi si ,, Tindra Anglie” ?! au
oferit acest spectacol.

* Nu este vorba de restaurafia engleza din anii 1660—1689, ci de
restauratia francezd din anii 1814—1830. (Nota Ilui Engels la edifia englezd
din 1888).
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Atunci cind feudalii demonstreazd cd@ modul lor de a
exploata diferd de exploatarea burghezd, ei uitd un singur
lucru, si anume cd ei exploatau in conditii si impriejurdri cu
totul diferite si in prezent depdsite. Atunci cind aratd cd in
timpul dominatiei lor proletariatul modern nu a existat, ei
uitd ca burghezia modernd a fost tocmai vldstarul inevitabil
al orinduirii lor sociale.

De altfel el ascund atit de putin caracterul reactionar
al criticii lor, incit principala invinuire pe care o aduc bur-
gheziei constd tocmai in aceea cd sub dominafia ei se dez-
voltd o clasd care va face si sari in aer intreaga ordine so«
ciala veche.

Ei Iinvinuiesc burghezia nu atit cd a creat un proletariat
in genere, cit cd a creat unm protetartatl revolutionar.

De aceea, in practica pelitied, gi participd la toate miasu-
rile violente impotriva clasei muncitoare, iar in viata de toate
zilele sint gata, in ciuda frazeologiei lor umflate, sd culeaga
merele de aur * si sd renunte la credintd, iubire i onoare in
schimbul negotului cu 1ing, sfecld si rachiu **.

Dupd cum popa mergea totdeauna mind in mind cu feu-
dalul, tot astfel si socialismul popesc merge alaturi de socia-
lismul feudal,

Nimic mai usor decit a da o spoiald socialista ascetismului
crestin, Oare crestinismul n-a tunat si fulgerat si el impotriva
proprictatii private, a casdtoriei si a stalului 2 Oare nu a pro-
povaduit el in locul acestora caritatea si cersitoria, celibatul
si indbusirea patimilor trupesti, viata de chilie si biserica?
Socialismul crestin nu-i decit aghiasma cu care popa sfinteste
necazul aristocratului.

b) Socialismul mic-burghez

Aristocratia feudald nu este singura clasd8 care a fost
rdsturnatd de burghezie si ale cdrei conditii de viatd s-au
inrdutdtit si au dispdrut cu incetul in societatea bhurghezi

* In editia englezd din 1888, dupi cuvintele: ,merele de aur” sint
addugate cuvintele: ,care cad din pomul industriei”. — Noia Red.

** Aceasta se referd mai cu seamd la Germania, unde aristocratia fun-
ciara si iuncherii exploatcazd mare parte din domeniile lor pe cont pro-
priu, prin administratori, fiind, pe linga aceasta, si mari fabricanti de za-
hdr si de spirt din cartofi. Aristocra}ii englezi, mai bogati de altfel, n-au
ajuns incd atit de departe; dar si ei stiu cum se poate compensa scdderea
rentei prin imprumutarea numelui lor unor fondatori de societdti pe ac-
fiuni, mai mult sau mai putin dubiosi. {Nota lui Engels la editia englez&
din 1888).
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modernd. Tirgove}il din evul mediu si mica tdardnime au fost
precursorii burgheziel mioderne. In tarile mai putin dezvoltate
din punct de vedere industrial §i comercial, aceastd clasd
continud sd vegeteze aldturi de burghezia in ascensiune.

In tdrile in care s-a dezvoltat civilizatia modernd s-a
format o nouwd micd burghezie, care, fluctuind intre proleta-
riat si burghezie ca parte Intregitoare a societifii burgheze,
se formeazd mereu din nou si ai carei membri sint insd me-
reu azvirlifi de concurent{d in rindurile proletariatului; mai
mult, pe mdsurd ce se dezvolid marea induslrie, ei vad apro-
p11ndu -se momentul cind vor dispdrea cu desdvirgire ca parte
1ndependenta a societd}ii moderne si var fi inlocuiti, in co-
mert, in industrie. si. in agriculturd, cu supraveghetori si
servitori.

9n tari ca Frania, in care clasa tardneascd alcdtuieste mai
mult de jumatate din populatie, era firesc ca critica pe care o
faceau regimului burghez scriitorii care luau atitudine pentru
proletarlat si impotriva bu'fghe21e1 sd fie pe mesura micului
burghez si a miculni tralan si sd apere cauza muncitorilor din
punctul de vedere al micii burghezii. In felul acesta a luai
nastere socialismul mic-hurghez, Sismondi e seful acestei lite-
raturi nu numai pentru Franta, dar si pentru Anglia.

Acest socialism analiza cu multd perspicacitate contra-
dictiile din sinul relatiilor de productie moderne. El demasca
apologia fdtarnicd a economistilor. El demonstra, fard posibi-
litate de tdgadaq, efectele distrugdtoare ale masinismului si ale
diviziunii muncii, concentrarea capitalurilor si a proprietatii
funciare, supraproductia, crizele, pieirea inevitabild a micilor
burghezi si tdrani, mizeria proletariatului, anarhia in pro-
ductie, strigdtoarele disproportii in reparti{ia avutiei, razhoiul
industrial nimicitor dintre natiuni, descompunerea vechi-
lor moravuri, a vechilor relatii familiale, a vechilor nationa-
litati.

Potrivit continutului sdu pozitiv insg, acest socialism vrea
sau sd restabileascd vechile mijloace de productie si de
schimb, si, o datd cu ele, vechile relatii de proprietate si
vechea societate, sau sd ferece din nou, cu forta, mijloacelc
moderne de productie si de schimb in cdtusele vechilor relatii
de proprietate, care au fost sfarimate si care nu se putea sa
nu fie sfarimate de aceste mijloace. In ambele cazuri acest
socialism este reactionar si totodata utopic.

Corporatiile in perioada manufacturierd, economia patriar-
hald la tard — iatd ultimul lui cuvint.
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In dezvoltarea sa ulterioard, acest curent s-a impotmolit
intr-o neputintd lasa *.

c) Socialismul german,
sau ,adevdratul" socialism

Literatura socialistd si comunistd din Franta, care a luat
nastere sub presiunea unei burghezii dominante si care este
expresia literard a luptei impotriva acestei dominatii, a fost
introdusd in Germania pe vremea cind burghezia tocmai
incepuse lupta impotriva absolutismului feudal.

Filozofii, semifilozofii si toti cei cu pretentii literare din
Germania se aruncard cu lacomie asupra acestei literaturi,
uitind insd cd o datd cu introducerea acestor scrieri din Franta
nu fusesera introduse in Germania si conditiile de viata de
acolo. Data fiind starea de lucruri din Germania, literatura
franceza pierdu orice semnificatie practica imediata si cdpata
un aspect pur literar. Ea trebuia sd apard ca o speculatie ste-
rilda asupra adevdratei societati, asupra realizarii naturii
umane. Astfel, revendicdrile primei revolutii franceze nu
aveau pentru filozofii germani ai secolului al XVIII-lea alt
inteles decit acela de deziderate ale ,ratiunii practice” in
general, iar manifestdarile vointei burgheziei revolutionare
din Franta erau, in ochii lor, niste legi ale vointei pure, ale
vointei asa cum ar trebui sd fie, ale adevaratei vointe ome-
nesti.

Activitatea literatilor germani consta exclusiv in a pune
de acord noile idei franceze cu vechea lor constiintd filozo-
ficd, sau, mai bine zis, in a-si insusi din punctul lor de vedere
filozofic ideile franceze.

Ei isi insusird aceste idei in acelasi fel in care se insuseste
in genere o limba strdind : prin traducere.

Se stie cd peste manuscrisele operelor clasice din vremu-
rile antichitdtii pagine, calugarii asterneau povesti searbdde
despre sfintii catolici. Literatii germani procedard invers cu
literatura profand francezd. Ei isi scriserd absurditdtile filo-
zofice pe dosul originalului francez. De pild&, pe dosul criticii
franceze a relatiilor banesti ei au scris ,,Instrdinarea naturii

* In editia englezd din 1888, in loc de: ,In dezvoltarea sa ulterioard,

acest curent s-a impotmolit intr-o neputintd lasd* — ,Pind la urmd, cind
fapte istorice de netdgdduit au spulberat orice autoiluzionare, aceasta
formd a socialismului s-a impotmolit intr-o jalnicd neputin{d”, — Nota

Red.
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umane”, pe dosul criticii franceze a statului burghez ei au
scris ,,desliintarea stdpinirii- universalului abstract" etc.

Aceasta frazeologie filozoficd, substituitd teoriilor fran-
ceze, a fost botezatd de ei ,filozofia actiunii”, ,,adevaratul
socialism”, ,,stiinfa germand a socialismului”, ,,fundamentarea
filozofica a socialismului” etc.

In felul acesta literatura socialist-comunistd francezd a
fost de-a dreptul emasculatd. $i deoarece in mina germanului
ea inceta s exprime lupta unei clase impotriva alteia, el era
convins cd biruise ,unilateralitatea francezi"”, ci el apdra, in
locul unor nevoi adevarate, nevoia de adevar, iar in locul
intereselor proletariatului, interesele fiintei umane, ale omu-
lui in general, ale omului care nu apartine nici unei clase,
care in genere nu apartine realitdtii, ci nequrilor fantezie:
filozofice,

Acest socialism german, care lua atit de solemn in serios
stingacele sale exercitii scoldresti si le trimbita atit de zgo-
motos, isi pierdu insd putin cite putin pedanta nevinovatie.

Lupta burgheziei germane, mai cu seamd a celei prusace,
impotriva feudalilor si a monarhiei absolute, intr-un cuvint
miscarea liberald, deveni mai serioasa.

+Adevaratnlui“ socialism i se ivi, astfel, prilejul dorit de
a opune miscdrii politice revendicdrile socialiste, de a profera
blestemele traditionale impotriva tiberatismmutui, impotriva
statului reprezentativ, ¥mpetriva concuremtei burgheze, a
libertatii burgheze a presei, a dreptului burghez, a libertatii
si a egalitdtii burgheze si de a propovddui maselor populare
cd din aceastd miseare burghezd ele nu aveau nimic de cisti-
gat, ci, dimpotriva, totul de pierdut. Socialismul german uitd
la timp ca critica francezd, al cdrei ecou stupid era, presu-
pune societatea modernd burghezd cu conditiile materiale de
viatd corespunzdtoare si cu constitujia politicd adecvats,
adicd toate acele premise care in Germania trebuiau ahia
cucerite prin lupta.

Acest socialism servea guvernelor absolutiste germane cu
intrequl tor . cortegiu de popi, dascdli, iuncheri si birocrati
drept sperietoare binevenitd impottiva burgheziei ce se ridica
amenintatoare.

El alcdtuia completarea dulceaga la amarnicele lovituri de
bici si la ploaia de gloante cu care aceleasi guverne tratau
insurectiile muncitorilor germani.

Daca ,,adevaratul” socialism devenise astfel o arma in
miinile guvernelor impotriva burgheziei germane, el era,
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totodatd, in mod nemijlocit si exypresia intereselor reactio-
nare, a intereselor tirgovetilor germani. In Germania, mica
burghezie, pe care a lasat-o mostenire secolul al XVI-lea si
care de atunci reapare aici intr-una sub diferite forme, alca-
tuieste de fapt temelia socialda a stdrii de lucruri existente.

Mentinerea ei inseamnd mentinerea stdrii de lucruri exis-
tente in Germania. Ea se teme de dominatia industriald si
politicd a burgheziei, care va duce in mod inevitabil la pieirea
ei, pe de o parte ca urmare a concentrarii capitalului, pe de
altd parte ca urmare a dezvoltdrii proletariatului revolutionar.
Mica burghezie isi inchipuia cd ,,adevaratul” socialism va
omo:i dintr-o loviturd doud muste. El se rdaspindi ca o epi-
demie.

Tesut din pdaienjenis speculativ, brodat cu flori retorice
literare si imbibat cu roud sentimentald, acest vesmint pom-
pos in care socialistii germani isi invaluiau cele citeva ,,ade-
vdruri eterne” incremenite a facut ca marfa lor sd se desfaca
mai lesne in rindurile acestuj public.

La rindul 8&u, socialismul german s-a pdtruns din ce in ce
mai mult de misiunea sa de a fi reprezentantul grandilocverit
al acestei mici burghezii.

El proclamad nafiunea germana ca prototip al na}iunii, iar
pe filistinul german ca prototip al omului. Fiecarei ticdlosii a
acestuia el ii atribuia un sens ascuns, un sens superior, socia-
list, prefdcind-o in contrariul ei. Consecvent pind la capat, el
s-a ridicat fatis impotriva orientarii ,brutal distructive” a
comunismului, proclamind impartialitatea sa mdreatd mai pre-
sus de orice luptd de clasd. Toate pretinsele publicatii socia-
liste si comuniste care circuld in Germania apartin, cu foarte
pufine exceptii, acestei literaturi murdare si paralizante *.

2. Socialismul conservator sau burghez

O parte din burghezie doreste sd tdmadduiascd xelelas so-
ciale pentru a asigura existenta societdtii burgheze.

Printre acestia gasim : economist!, filantropi. umanitaristi,
oameni care se indeletnicesc cu imbundtifirea situatiei clasei
muncitoare, cu organizarea de opere filantropice, membri ai
societdfilor de protectie a animalelor, fondatori de societdii

* Furtuna revolutiei din 1848 a mdturat intreq acest curent lamenta-
bil si le-a tdiat purtdtorilor lui pofta de a mai face socialism. Reprezen-
tantul de cdpelenie si tipul clasic al acestui curent este d-1 Karl Grlin.
{Nota lui Engels la edifia germand din 1890).
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de temperantd, reformatori de cafenea de cele mai diferite
nuante. Acest socialism birghez.a fost elaborat chiar sub
forma de sisteme complete,

Ca pilda citdm ,,Philosophie de la misére” a lui Proudhon.

Burghezii socialisti vor conditiile de viatd ale societatii
‘moderne dar fard luptele si primejdiile care decurg cu necesi-
tate din ele. Ei vor societatea actuald fard elementele care o
Tevolutioneazd si o descompun. Ei vor burghezia fard proleta-
riat. Burghezia considerd, fireste, lumea in care domneste
drept cea mai bund dintre lumi. Socialismul burghez elabo-
reazd aceastd conceptfie consolatoare intr-un sistem mai mult
sau mai putin complet. Atunci cind el invita proletariatul sa
infaptuiasca sistemele sale si sd pdseascd in noul Ierusalim,
el nu-i cere de fapt decit s& rdmind in cadrul societatii
actuale, dar sa lepede conceptiile sale dusmdnoase despre
aceastd societate.

O altd formd, mai putin sistematicd, insd mai practicd, a
acestui socialism cautd sda facd nesuferitd clasei muncitoare
orice miscare revolutionard, demonstrindu-i cd ei nu i-ar
putea fi de folos cutare sau cutare schimbare politicd, ci nu-
mai o schimbare a conditiilor materiale de trai, a condiliilor
economice. Prin schimbarea conditiilor materiale de trai, acest
;socialism nu intelege insd nicidecum desfiintarea relatiilor de
productie burgheze, care nu poate fi infaptuitd decit pe cale
revolutionard, ci imbunatdtiri administrative realizate pe baza
acestor relatii, de productie, adicd imbundtdtiri care nu
schimba intru nimic raportul dintre capital si munca salariatg,
ci care, in cazul cel mai bun, micsoreazd cheltuielile de domi-
natie ale burgheziei si-i simplificd bugetul.

Socialismul burghez isi gaseste expresia corespunzatoare
abia atunci cind devine o simpla figurd retorica.

Comert liber ! in interesul clasei muncitoare ; taxe vamale
protectioniste ! in interesul clasei muncitoare; inchisori cu
regim celular! in interesul clasei muncitoare — iatd ultimul
si singurul cuvint sincer rostit de socialismul burghez.

Socialismul burgheziei consia tocmai in afirmatia ed bur-
ghezii sint burghezi — in interesiil clasei muncitoare

3. Socialismu] si comunismul critico-utopic

Nu vorbim aci de literatura care a exprimat, in toate
marile revolutii moderne, revendicérile proletariatului (scrie-
rile lui Babeuf etc.).
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Primcle incercdri ale proletariatului de a realiza direct
propriul sdu interes de clasa intr-o epocéa de fierbere generalg,
in perioada rdsturndrii societdtii feudale, au dat inevitabii
gres din cauzd cd proletariatul era el insusi nedezvoltat si
peniru cd lipseau conditiile materiale pentru eliberarea sa,
caci aceste conditii sint abia produsul epocii burgheze. Lite-
ratura revolufionard care a insotit aceste prime miscari ale
proletariatului este in mod necesar reactionard prin continu-
tul ei. Ea propovdduieste un ascetism general si un egalita-
rism primitiv.

Sistemele socialiste si comuniste propriu-zise, sistemele
lui Saint-Simon, Fourier, Owen etc,, apar in prima perioadsq,
incd nedezvoltatd a luptei dintre proletariat si burghezie, pe
care am descris-o mai sus (vezi ,Burghezie si proletariat”).

Inventatorii acestor sisteme vad, ce-i drep{, antagonismul
dintre clase, precum si acfiunea elementelor dizolvante din
insdsi societatea dominantd. Dar de partea proletariatului ei nu
zdresc nici o activitate istoricd proprie, nici o miscare potitica
specifica iul.

Deoarece dezvoltarea antagonismului de clasd merge in
pas cu dezvoltarea industriei, ei nu gdsesc in societate nici
conditiile materiale pentru eliberarea proletariatului si cauta
o stiintd sociald, legi sociale, pentru a crea aceste conditii.

Locul activitdfii sociale trebuie sa-1 ia activitatea lor inven-
tivd personald ; locul conditiilor istorice ale eliberarii — con-
ditii fanteziste ; locul organizarii treptate a .proletariatului ca
clasd — o organizare anume nascocitd g societdtii. Viitoarea
istorie a lumii se reduce pentru ei la propagarea si la realiza-
rea practicd a planurilor lor sociale.

Ei isi dau seama, ce-i drept, cd@ planurile lor reprezinty,
inainte de toate, interesele clasei muncitoare, ale celei mai
ndpastuite clase. Proletariatul existd pentru dinsii numai sub
acest aspect, al clasei celei mai ndpadstuite,

Forma nedezvoltatd a luptei de clasd ca si propria lor
pozitie in viatd, ii face insd sd se creadd mai presus de acest
antagonism de clasd. Ei vor sa imbundatdteasca situatia tuturor
membrilor societdtii, chiar $i pe a celor foarte bine situati. De
aceea ei apeleazd necontenit la intreaga societate fara deose-
bire, ba chiar de preferintd la clasa dominantd. Dupd pdrerea
lor ajunge sa le intelegi sistemul pentru a recunoaste ci e
cel mai bun plan cu putintd al celei mai bune societdti cu
putinta.

Ei resping de aceea orice fel de ac{iune politicd si mai cu
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seamad revolutfionard; ei vor sd-si atingd {elul pe cale pasnica
si incearca prin mici experiente, sortite, fireste, esecului, prin
puterea exemplului sd croiascd drum noii evanghelii sociale.

Aceastd descriere fantezistd a societdtii viitoare, datind
dintr-o epocéd in care proletariatul este incd foarte putin dez-
voltat, cind el insusi concepe incd in chip fantezist propria
sa pozitie, — este produsul primelor aspiratii pline de presim-
tire ale proletariatului cdtre o prefacere generald a societadlii.

Scrierile socialiste si comuniste confin insd si elemente
critice, Ele atacad intreaga temelie a societd}ii existente. Ele
au oferit deci un material foarte pretios pentru luminarea
muncitorilor. Tezele lor pozitive cu privire la societatea vii- |
toare, ca, de pildd, desiiinfarea opozitiei dintre oras si sat *,
a familiei, a cistigului privat, @ muncii Saterfate, proclamarea
armoniei sociale, transformarea statului intr-o simpia admi-
nistrare a productiei, — toate aceste teze ate lor nu exprima
decit necesitatca disparijiei antagonismului de clasd, care
incepe abia sd se dezvolté st pe €afe =i 1 cunosc numai sub
prima sa formd, vagd si nedefinitd. De aceea insesi aceste
teze mai au incd un sens pur utopic.

Insemndtatea socialismulur §t a comunismului critico-uto-
pic se afld in raport invers cu dezvoltarea istoricd. In masura
in care lupta de clasd se dezvoltd si capdtd forme bine contu-
rate, aceasta tendint{d fantezistd de a se situa deasupra luptei
de clasd, aceastd combatere fantezistd a ei pierde orice va-
loare practicd, orice indreptdtire teoretica. De aceea, dacd in
multe privinte fondatorii acestor sisteme au fost revolutionari,
apoi discipolii lor alcdtuiesc intotdeauna secte reactionare.
Ei pastreazd neclintite vechile conceptii ale dascdlilor lor fdara
a tine seama de dezvoltarea istoricd a proletariatului. De
aceea ei cautd in mod consecvent sd sldbeascd din nou lupta
de clasd si sd impace antagonismele. Ei tot mai viseazd reali-
zarea, cu titlu de experientd, a utopiilor lor sociale, intemeie-
rea unor falanstere razlete, fondarea de home-colonies, infiin-
tarea unei mici Icarii **, editie in format redus a noului
Ierusalim ; iar pentru construirea tuturor acestor castele in
Spania ei sint nevoifi sd facd apel la filantropia inimilor si

* In editia englezd din 1888 acest pasaj este formulat in felul urma-
tor : ,Masurile practice preconizate de ei, ca, de pilda, desfiinfarea deose-
birii dintre oras si sat". — Nota Red.

** Falanster era numele coloniilor socialiste imaginate de Charles Fou-
rier ; Icaria este numele dat de Cabet jarii sale utopice si mai tirziu co-

32 — Marx-Engels — Opere, vol. 4
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pungilor burgheze, Treptat, treptat ei cad in categoria socia-
listilor reactionari sau conservatori descrisi mai sus, deose-
bindu-se de acestia numai printr-o pedanterie mai sistematics,
printr-o credin{a superstitioasd si fanatica in efectul miraculos
al stiintei lor sociale.

De aceea ei se opun cu indirjire oricdrei miscari politice
a muncitorilor, care, dupd parerea lor, nu poate proveni decit
dintr-o totald lipsd de credintd in evanghelia cea noud.

Owenistii in Anglia, fourieristii in Franta sint unii impo-
triva cartistilor, altii impotriva reformistilor 252,

loniei sale comuniste din America, (Nota lui Engels la edifia englezd din
1888),

Home-colonies (colonii in interiorul tarii) este numele dat de Owen
societdtilor sale comuniste model, Falanster era numele palatelor sociale
imaginate de Fourier, Icaria era numele tarii fanteziste utopice a carei
organizare comunistd a descris-o Cabet, (Nota lui Engels la editia ger-
mand din 1890),
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POZITIA COMUNISTILOR FATA DE DIFERITELE PARTIDE
OPOZITIONISTE

Dupd cele spuse in capitolul II, pozitia comunistilor fata
de partidele muncitoresti deja constituite, adicd pozitia fata
de cartistii din Anglia si fatd de adep}ii reformei agrare din
America de Nord, se intelege de la sine.

Comunistii luptd pentru inféptuirea scopurilor si intereselor
imediate ale clasei muncitoare, dar ei reprezinfda totodatd
viitorul miscarii in miscarea prezenta. In Franta comunistii se
aldtura partidului socialist-democrat* impotriva burgheziei
conservatoare si radicale, fard a renunta insd prin aceasta la
dreptul de a avea o atitudine critica fatd de frazele si iluziile
care isi au obirsia in traditia revolutionara

In Elvetia ei sprijind pe radicali, fird a pierde insd din
vedere cd acest partid se couwpune din elemente contradic-
torii, in parte socialisti democrati, in intelesul francez, in
parte burghezi radicali.

Printre polonezi, comunistii sustin partidul care considerd
revolutia -agrard ca o conditie a eliberdrii nationale, acelasi
partid care a fost sufletul insurectiei din Cracovia in 1846.

In Germania, atunci cind burghezia are o atitudine revolu-
tionard, partidul comunist luptd aldturi de ea, impotriva mo-

narhiei absolute, a proprietatii funciare feudale si a spiritului
mic-burghez,

* Acest partid era reprezentat atunci in parlament de Ledru-Rollin, in
publicisticd de Louis Blanc, iar in presa zilnica de ziarul ,La Réforme”.
Prin denumirea de social-democratie, inventatorii acestei denumiri de-
semnau o anumitd parte a partidului democrat sau republican, cu o nu-
antd mai mult sau mai putin socialistd. (Nota lui Lngels la edifia englezd
din 1688).

Partidul care in Franta isi zicea pe atunci socialist-democrat era cel
reprezentat politiceste de Ledru-Rollin, iar in publicisticd de Louis Blanc;
intre el si social-democratia germana de azi era deci o deosebire ca de
la cer la pamint. (Nota lui Engcls la edifia germand din 1890).

32*
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Nici o clipd insa partidul nu inceteazd sd dezvolte printre
muncitori o constiintd cit mai limpede asupra antagonismului
dusmadnos dintre burghezie si proletariat, pentru ca muncitorii
germani sa poatd preface de indata conditiile sociale si poli-
tice, pe care trebuie sa le adtcad cu sine dominatia burghezieij,
in tot atitea arme impotriva burgheziei, astfel ca dupa rastur-
narea claselor reactionare in Germania sd inceapd imediat
lupta impotriva burgheziei insasi.
mul rind, pentru cd Germania se afld in ajunul unei revolutii
burgheze si pentru cd ea va savirsi aceastd revolutie in con-
ditii, in genere, mai inaintate ale civilizatiei europene si cu
un proletariat mult mai dezvoltat decit Anglia in secolul
al XVII-lea si Franta in secolul al XVIII-lea, si deci revolutia
burghezd germand nu poate fi decit prologul direct al unei
revolutii proletare.

Intr-un cuvint, comunistii sprijind pretutindeni orice mig-
care revolutionard impotriva orinduirii sociale si politice
existente.

In toate aceste miscdri ei pun pe primul plan, ca problemad
fundamentald a miscarii, problema proprietatii, indiferent de
forma mai mult sau mai putin dezvoltatd pe care aceasta ar
avea-o,

In sfirgit, comunistii militeazd pretutindeni pentru unire si
intelegere intre partidele democrate din toate farile.

Comunislii delesld sd-si ascundd vederile si intentiilc. Ei
declara fatis ca telurile lor pot fi atinse numai prin doborirea
violentd a intregii orinduiri sociale de pind acum. S& tremure
clasele dominante in fata unei Revolutii Comuniste, Proletarii
n-au de pierdut in aceastd revolufie decit lanturile. Ei au ¢
lume de cistigat.

PROLETARI DIN TOATE TARILE, UNITI-VA!
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blicatd mai intii (in iulie 1888) in limba germand in revista ,Die Neue
Zeit” ca articol separat, intitulat ,Protectionism si liber-schimbism®,
— 447,

Legea pentru ziua de muncd de zece ore — vezi adnotarea 51. — 451,

Marx citeaza lucrarea lui Ricardo dupd editia francezd: ,Des prin-
cipes de l'économie politique et de 1'impd6t”. Traduis de l'anglais par
F.-S. Constancio, avec des notes explicatives et critiques par J.-
B. Say (,.Despre principiile economiei politice §i despre impozite”.
Tradus din limba englezd de F.-S. Constancio; prevdzut cu note ex-
plicative si critice de J.-B. Say), vol. 1, Paris, 1835, pag. 178—179.
— 452,

A, Ure, ,Philosophie des manufactures, ou Economie industrielle®
(Filozofia manufacturii sau economia industriald), vol. I, Bruxelles,
1836, pag. 34. — 456.

Manifestul Partidului Comunist* — cel mai maret{ document-pro-
gram al comunismului stiintific. ,Aceastd mica carticicd valoreaza cit
volume intregi: in spiritul ei trdieste si se miscd pind in ziua de azi
intrequl proletariat organizat si luptdtor al lumii civilizate* (Lenin).
Scris de K, Marx si F. Engels ca program al Ligii comunistilor, , Ma-
nifestul Partidului Comunist” a fost publicat pentru prima oara la
Londra, in februarie 1848, in editie separata de 23 de pagini. In martie-
iulie 1848 ,Manifestul Partidului Comunist” a fost publicat in organul
democrat al emigrantilor germani ,,Deutsche Londoner Zeitung”. Tex-
tul german a fost tiparit tot in 1848, la Londra, sub forma de brosura
separatd de 30 de pagini, in care au fost corectate unele greseli de
tipar din prima editie si imbundtatita punctuatia. Acest text a fost
folosit ulterior de cdtre Marx si Engels ca baza pentru editii auto-
rizate ulterioare. In 1848 s-au facut de asemenea traduceri ale , Ma-
nifestului” intr-o serie de limbi europene (francezd, polonezd, italiana,
danezd, flamandd si suedezd). In editiile din 1848 nu au fost mentio-
nate numele autorilor ; numele lor au fost indicate pentru prima oara
in lucrdri tiparite in 1850, cu prilejul publicarii primei traduceri en-
gleze in organul cartist ,,Red Republican”, prefaja fiind scrisd de
J. Harney.

In 1872 a apadrut o noud editie germand a ,Manifestului® cu mici
indreptdri ale autorilor si cu o prefata a lui Marx si Engels, Aceasta
editie, ca i editiile germane ulterioare, din 1883 si 1890, au aparut
sub titlul ,,Manifestul Comunist®“.

Prima edifie rusa a ,Manifestului Partidului Comunist® a apdrut
in 1869 la Geneva, in traducerea lui Bakunin, care intr-o serie de
Jocuri a denatural continutul ,Manifestului”. Lipsurile primei editii
au fost inldturate in editia apdrutd la Geneva in 1882, in traducerea
lui Plehanov, Traducerea lui Plehanov a pus bazele raspindirii largi
a ideilor , Manifestului” in Rusia. Acordind o mare importanta pro-
pagarii marxismului in Rusia, Marx si Engels au scris o prefata spe-
ciald pentru aceasta editie.

Dupd moartea lui Marx au aparut o serie de edifii ale ,,Mani-
festului” revazute de Engels : in 1883 — o editie germana cu o prefata
a lui Engels; in 1888 — o editie engleza in traducerea lui S, Moore,
fiind redactatd de Engels si insotitd de prefata si notele facute de
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el; in 1890 — o edilie germand cu o noud prefatd a lui Engels; la
aceasta din urma Engels a scris de asemenea citeva note. In 1885 s-a
publicat in ziarul ,Socialiste” traducerea franceza a ,Manifestului”
facuta de fiica lui Marx Laura Lafarque si revazutd de Engels. Engels
a scris prefata la editia poloneza din 1892 a ,Manifestului’ si la cea
italiana din 1893. — 461.

Engels a inclus si aceastd notd in editia germand a ,Manifestului
Partidului Comunist’ din 1890, scotind numai ultima frazda. — 466.

In lucrarile de mai tirziu Marx si Engels au folosit in locul noti-
unilor ,valoarea muncii* si ,pretul muncii* notiuni mai precise, in-
troduse de Marx, si anume: ,valoarea fortei de muncda” si ,pretul

fortei de muncd" (vezi prefata la volumul de fata, pag. IX). — 472.
Legitimigtii {francezi si ,Tindra Anglie®* — vezi adnotarea 32. — 489.
Reforinistii — vezi adnotarea 31. — 498.

Este vorba de revolutia burghezd din Belgia (toamna anului 1830),
care a avut ca rezultat separarea Belgiei de regatul Tarilor de Jos si
instaurarea in Belgia a unei monarhii constitujionale burgheze, in
frunte cu dinastia de Coburg.

Dupd revolutia burghezd din iulie din Franta, s-a intensificat si
in Elvetia miscarea pentru reforme liberale. Intr-o serie de cantoane
liberalii si radicalii au obtinut revizuirea in spirit liberal a constitu-
tiilor locale. — 501.

In februarie 1831 la Modena, Romagna — partea de nord-est a Sta-
tului papal — si la Parma a avut loc o rdscoald a elementelor revolu-
tionare ale burgheziei italiene sub lozinca unificarii Italiei si izgonirii
strdinilor. Rdscoala a fost indbusita de catre trupele austriece si de
forfele guvernelor italiene contrarevolutionare. — 501.

Aluzie la regele Frederic Wilhelm al IV-lea.

.Berliner politisches Wochenblaii* — organ ultrareactionar, care
a aparut din 1831 pind in 1841 ; s-a bucurat de sprijinul si protectia
printului mostenitor Frederic Wilhelm (din 1840 regele Frederic Wil-
helm al IV-lea). — 501.

Incepind din 1833, la Hanovra a intrat in vigoare constitutia intro-
dusd sub influenta miscarii burghezo-liberale. La intocmirea constitu-
tiei a participat activ istoricul burghez Dalmann. In 1837 regele Ha-
novrei, sprijinindu-se pe cercurile reactionare mosieresti, a abrogat
constitutia si in 1840 a facut sd fie votatd o noud lege, care reducea
la minimum drepturile institutiilor reprezentative. — 501.

Conferinja de la Viena a ministrilor dintr-o serie de state germane
a fost convocata in 1834, din initiativa cancelarului austriac Metternich
si a cercurilor guvernante din Prusia, cu scopul de a se lua madsuri
impotriva opozitiei liberale si a miscarii democrate. Hotéaririle con-
ferintei prevedeau limitarea drepturilor institutiilor reprezentative in
statele germane in care ele existau, intensificarea cenzurii, instituirea



