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Resolucéio do Conselho de Ministros

A empresa Jodo Nunes da Rocha executa a mon-
tagem de casas pré-fabricadas. Tem um capital social
de 43 490 contos e emprega 350 trabalhadores.

Desde 1970 que a situac@o financeira se tem agra-
vado, para o que contribuiu a ma gestdo sempre
verificada em todos os sectores da empresa e o recente
decréscimo do volume de vendas originado pela actual
crise da construgdo civil.

A actual carteira de encomendas cifra-se em cerca
de 20000 contos, sendo na quase totalidade para
fornecimentos ao Estado e autarquias locais. No en-
tanto, a empresa debate-se com sérias dificuldades
para responder aos compromissos com os seus clien-
tes, pois os fornecedores cortaram todo o crédito até
serem pagas as dividas em atraso.

As responsabilidades financeiras sio de cerca de
90 000 contos, das quais se salientam pela sua impor-
tancia as dividas & banca, que atingem 20000 contos.

As relagdes entre os trabalhadores e o patrdo sdo
deploréveis por culpas imputéveis a este, que, com a
sua actuagédo, espalhou o terror no seio da empresa.

Nas longas auséncias do patrdo tem sido a comis-
sdo de trabalhadores que tem mantido a empresa
em funcionamento, tentando evitar a todo o custo
que a situagdo econdmico-financeira se agrave ainda
mais.

Nestes termos, o Conselho de Ministros, reunido
em 15 do corrente, resolveu promover a intervengio
do Estado na empresa Jodo Nunes da Rocha, nos
termos do Decreto-Lei n.° 660/74, nomeando uma
comissdo administrativa composta por Anténio Ro-
cha Dias de Andrade, engenheciro Vasco Dias e
Manuel Paulo da Silva Alves.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 19 de Maio
de 1975. — O Primeiro-Ministro, Vasco dos Santos
Gongalves.

MINISTERIO DA JUSTICA

Gabinete do Ministro

Decreto-Lei n.° 261/75
de 27 de Maio

1. E sabido que a legislagdo concordataria e, pos-
teriormente, o Cédigo Civil de 1966 facultaram aos
catblicos a opgio pelo casamento religioso, que a
lei reconheceu como tal, ou seja, como instituto dife-
rente do casamento civil e sujeito as regras materiais
do direito matrimonial canénico.

A unidade do nosso direito matrimonial ficou assim
quebrada: em Portugal, e desde 1940, o regime do
matriménio é um ou outro conforme se trata de
casamento civil ou catélico.

E certo que, por um lado, a lei exige capacidade
de direito civil para que possa celebrar-se casamento
catblico (Codigo Civil, artigo 1596.°) e, por outro
lado, exige que o paroco envie ao conservador do
registo civil o duplicado do assento paroquial para
fins de transcrigdo (artigo 1655.°), ndo podendo o
casamento catdlico ser invocado enquanto essa trans-
crigdo se ndo fizer (artigo 1669.°): quanto aos impe-

dimentos matrimoniais e ao registo do casamento,
os inconvenientes de uma dualidade de regime foram,
portanto, afastados.

Em matéria de dissolugdo, porém, o casamento
catolico € regido exclusivamente pelo direito canénico,
donde resulta que os tribunais civis ndo podem aplicar
o divércio aos casamentos catolicos celebrados poste-
riormente a ‘Concordata (artigo 1790.°).

Pelos seus largos reflexos sociais, essa solu¢do tem
sido objecto das mais vivas criticas.

E a modificagdo do nosso direito, neste particular,
vem a ser exigida insistentemente por largo sector
da opinido piblica.

Como se tem dito muitas vezes, os nubentes podem
casar catolicamente por simples conformismo ou res-
peito humano, assim como podem deixar de ser cat6-
licos, e a lei ndo deve vincula-los, portanto, as con-
sequéncias de uma opg¢do religiosa que ja ndo é ou
até nunca foi verdadeiramente a sua. De resto, mesmo
que os nubentes sejam e continuem a ser catélicos, a
solugdo ndo nos parece também que seja justificavel.
A indissolubilidade absoluta do casamento ndo é
entre nés um valor civil, um valor préprio do Estado,
pois o legislador portugués admite o divorcio para os
casamentos civis. E um puro valor religioso. E, ndo
sendo o Estado portugués confessional, ndo se entende
que o legislador defenda valores especificadamente
religiosos, impondo aos catélicos o cumprimento de
um dever — o dever de nfo pedirem o divércio —
que ndo deverd ser para eles mais do que um dever
de consciéncia. Nota-se, por ultimo, que a solugdo
do direito portugués é quase tnica no Mundo: vigora
apenas na Repiblica Dominicana e entre nos.

2. O presente diploma —que mantém o sistema
do casamento civil facultativo para os catélicos, mas
em versdo diferente daquela que a legislagdo de 1940
introduziu no Pais — pretende evitar os aludidos in-
convenientes.

Continua a reconhecer-se valor ¢ eficacia de casa-
mento ao matriménio catélico, nos termos do ar-
tigo 1587.°, n.° 2, do Cédigo Civil, podendo os catd-
licos, como até aqui, optar entre as duas modalidades
de casamento.

Simplesmente, uma vez celebrado o casamento,
civil ou catdlico, ele sera regido quanto aos efeitos
por uma unica lei — pela lei do Estado —, qualquer
que tenha sido a forma da sua celebragdo.

Sujeito a lei do Estado no que concerne aos efeitos,
o casamento catblico passara, portanto, a poder ser
dissolvido nos tribunais civis, nos mesmos termos e
com os mesmos fundamentos com que pode ser dis-
solvido um casamento civil.

O sistema proposto corresponde fundamentalmente
ao dos paises anglo-saxénicos (6 o da Inglaterra e
Irlanda, do Canada e da maior parte dos estados dos
Estados Unidos da América), vale ainda em todos
os paises escandinavos (Dinamarca, Noruega, Suécia,
Finlandia e Isldndia) e em "algumas republicas da
América Central e do Sul (por exemplo, no Brasil,
no Peru e no Haiti). H4 s6 a notar que, na gene-
ralidade destes paises, a op¢do entre o casamento
civil e religioso ndo é concedida exclusivamente aos
catblicos, mas ainda aos que professam outras con-
fissdes religiosas (vejam-se elementos de direito com-
parado em Dolle, Familienrecht, vol. 1, 1965, pp. 185
e seguintes). :
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3. Decerto que o objectivo visado — a existéncia
de um unico direito matrimonial, com a sujei¢@o
do casamento catdlico as mesmas causas de dissolu-
¢do do casamento civil — poderia ser alcangado por
outra via: o modelo do casamento civil obrigatério
realizaria igualmente aquele objectivo. Como se sabe,
o legislador da 1.» Republica optou por esse modelo,
que é seguido na Franga, Bélgica, Holanda e Luxem-
burgo, Suiga, Alemanha Federal, em todos os paises
socialistas e na maior parte dos da América Latina,
por exemplo, no México, na Argentina e no Chile
(Dolle, ob. cit., p. 187).

Nio se ignora, porém, que a obrigatoriedade do
casamento civil tem sido considerada, por alguns auto-
res, contraria a liberdade de consciéncia dos catd-
licos.

Argumenta-se, neste sentido, que para os catélicos
s6 ha um casamento — o casamento catdlico—, que
¢ ao mesmo tempo um sacramento e que eles s6
podem receber na igreja e pela igreja. Assim, o Estado
violentaria a consciéncia dos catdlicos ao obriga-los
a prestar o seu consentimento para o casamento civil
na respectiva conservatéria, pois, em verdade, eles nao
querem celebrar ai o seu casamento (para a exposicdo
desta tese e respectiva apreciagdo podem ver-se Dolle,
ob. cit., pp. 187 e seguintes, e Gernumber, Lebuch
des Familienrechte, 1964, pp. 93-94).

Nio se quis por aos catélicos essa possivel objecgéo
de consciéncia. Preferia-se, por isso, a referida moda-
lidade do sistema do casamento civil facultativo, que,
em face do sistema do casamento civil obrigatério,
tem fundamentalmente as mesmas vantagens € nao se
presta aquele reparo.

4, Tais sdo, em resumo, as razdes justificativas do
articulado que se segue.

Desde a primeira hora que o Governo Provisério
esteve atento ao problema e necessidade de o resolver,
mas a vincula¢do & Concordata, que é por natureza
um tratado ligando duas pessoas soberanas de direito
internacional, cujo respeito se The impunha por vir-
tude do disposto no Programa do Movimento das
Forcas Armadas [Decreto-Lei n.° 203/74, n.° 6,
alinea b)], impedia que se legislasse sobre a matéria.

Alterada a redacgdo do artigo xx1v da Concordata
pelo Protocolo adicional, assinado na cidade do Vati-
cano em 15 de Fevereiro de 1975, € chegado o
momento de proceder a almejada modificagdo do
direito interno.

Mais extensa e profunda alteracao se pretende para
o direito de familia vigente, mas ndo se quer deixar
de imediatamente dar satisfacdo aos desejos de mui-
tos portugueses verem regularizada a sua situagdo e
a dos filhos, pelo que se legisla ja no sentido de per-
mitir o divorcio dos casados catolicamente, sem pre-
juizo da remodelag¢do, jA em estudo, do direito de
familia.

No artigo 1.° revoga-se a disposi¢do que ndo per-
mitia a dissolugdo por divércio dos casamentos catd-
licos celebrados desde 1 de Agosto de 1940 e a que
permitia decretar a separa¢dio, quando requerido o
divorcio.

No artigo 2.° da-se nova redacgdo a diversos pre-
ceitos do Codigo Civil em ordem a permitir aos con-
juges casados catolicamente e separados de pessoas ¢

bens a conversio da separa¢do em divorcio, nos ter-
mos gerais, ¢ introduzindo outras alteragdes que, por
razdes de justica, se entendeu ser possivel concretizar
imediatamente e antes de completados os estudos em
curso para a reforma do direito de familia.

Nos mais artigos, de caracter transitorio, consi-
dera-se especialmente a situagdo dos cOnjuges que,
tendo casado catolicamente, vivem separados de facto
e deixaram caducar o direito de pedir a separag@o
de pessoas ¢ bens porque era s6 o divércio que lhes
interessava pedir. Para lhes facultar ainda o exercicio
do direito ao divorcio ou separagdao, manda-se contar,
nesse caso, o prazo de caducidade do artigo 1782.°
a partir da data em que este diploma entra em vigor.
Também se simplificam as formalidades processuais
para a conversao da separagdo em divércio dos mes-
mos conjuges.

Finalmente, institui-se o divércio por mituo con-
sentimento.

Nestes termos:

Usando da faculdade conferida pelo artigo 3.°,
n.° 1, alinea 3), da Lei Constitucional n.° 6/75, de
26 de Margo, o Governo decreta e eu promulgo,
para valer como lei, o seguinte:

Artigo 1.° Ficam revogados os artigos 1790.° e
1794.° do Cédigo Civil.

Art. 2.° Os artigos 1599.°, 1605.°, 1656.°, 1778.°,
1792.°, 1793.c e 1795.° do «Codigo Civil passam a
ter a seguinte redacg@do:

ARTIGO 1599.°
(Dispensa do processo preliminar)

1. 'O casamento in articulo miortis, na iminén-
cia de parto ou cuja celebragio imediata seja
expressamente autorizada pelo ordinario préprio,
por grave motivo de ordem moral, pode cele-
brar-se independentemente do processo prelimi-
nar de publicagbes de passagem do certificado
da capacidade matrimonial dos nubentes.

2. A dispensa de processo preliminar nao al-
tera as exigéncias da lei civil quanto a capa-
cidade matrimonial dos nubentes, continuando
estes sujeitos as sangdes estabelecidas na lei.

ArTIGO 1605.°

(Prazo internupcial)
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4. Cessa o impedimento do prazo internup-
cial se o casamento se tiver dissolvido por
conversio da separagdo judicial de pessoas e
bens em divércio, salvo se ndo tiverem decor-
rido desde a separagdo os prazos referidos nos
numeros anteriores, ¢ ainda quando o divércio
houver sido decretado sem fundamento nos fac-
tos previstos nas alineas f) e g) do artigo 1778.°

‘ ARTIGO 1656.°
(Dispensa da remessa de duplicado)

A obrigagdo da remessa de duplicado ndo é

aplicavel:
a) Ao casamento de consciéncia, cujo as-
sento s6 é transcrito perante certiddo
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de teor e mediante dentincia feita pelo
ordinario, bem como aos casamentos
celebrados nos termos do artigo 1599.°
deste Cédigo e que ndo possam ser
transcritos;

ArTIGO 1778.°
(Fundamentos)

1. A separagdo litigiosa de pessoas e bens
pode ser requerida por qualquer dos conjuges
com fundamento em alguns dos factos seguintes:

g O decaimento em acgdo de divorcio ou
separagdo na qual tenham sido feitas
imputacgdes ofensivas da honra e dig-
nidade do outro cOnjuge;

h) A separagdo de facto livremente consen-
tida, por cinco anos consecutivos;

i) Qualquer outro facto que ofenda grave-
mente a integridade fisica ou moral
do requerente.

2. O prazo a que se reporta a alinea h) .dg)
numero anterior é relevante, mesmo que Ini-
ciado ou decorrido anteriormente a data da
publicagio do diploma que altera a redacgdo
deste artigo.

ArTIGO 1792.°
(Divércio litigioso e por mituo consentimento)

O divércio pode ser requerido judicialmente
por um dos cdnjuges com fundamento em al'gum
dos factos referidos no artigo 1778.°, ou mediante
conversio da separagdo judicial de pessoas e
bens, ou por mituo consentimento.

ARTIGO 1793.°
(Conversdo da separa¢io em divércio)

Apés o transito em julgado da sentenga que
tiver decretado a separagdo judicial de pessoas
e bens, litigiosa ou por mutuo consen.ti_mento,
sem que os conjuges se tenham reconc111ado,~a
qualquer deles ¢ licito requerer que a separagao
seja convertida em divorcio, quer o casamento
tenha sido civil ou catdlico.

ARTIGO 1795.°
(Remissao)

E aplicavel ao divércio litigioso, com as neces-
sarias adaptagdes, o disposto nos artigos 1779.°
a 1785.°

Art. 3.° Ao divércio por mutuo consentimento é
aplicavel o disposto nos artigos 1419.° e seguintes do
Codigo de Processo Civil.

Art. 4.° Os cdnjuges casados catolicamente & data
da entrada em vigor deste diploma poderdo pedir o
divércio ou a separagdio de pessoas e bens, com fun-
damento em factos verificados anteriormente, dentro
dos dois anos subsequentes aquela data.

Art. 5.° O pedido de separagdo de pessoas e bens
em acc¢bes pendentes & data da entrada em vigor
deste diploma pode ser alterado para o de divércio,
a requerimento do autor ou reconvinte, quando se
trate de casamento catdlico.

Art. 6.° Nos processos pendentes a4 entrada em
vigor deste diploma, o pedido de separagio judicial
de pessoas e bens por miutuo consentimento pode ser
alterado para o de divércio por mituo consentimento,
mediante requerimento de ambos os conjuges.

Art. 7.° Decretada a separagio judicial de pessoas
¢ bens em comarca de qualquer colénia ou ex-colé-
nia portuguesa, pode a conversio em divércio ser
requerida no tribunal do domicilio do requerente,
com base em certidio da sentenca, donde conste
o trﬁn_sito em julgado, ou certiddo de copia integral
do registo de casamento ou nascimento do requerente.

Art. 8.° O artigo 1417.° do Cédigo de Processo
Civil passa a ter a seguinte redacgido:

ARTIGO 1417.°

1. O requerimento da conversdo da separagio
judicial de pessoas e bens em divércio é autuado
por apenso ao processo da separagiio, nio sendo
obrigatéria a constituicio de advogado.

. 2. Requerida a conversio por ambos os cOn-
juges, ap6s o visto do Ministério Publico, sera
logo proferida a sentenca.

3. Requerida a conversio por um dos conju-
ges, serd o outro notificado pessoalmente ou na
pessoa do seu mandatério, quando o houver,
para no prazo de quinze dias deduzir oposicédo.
Quando for caso de notificagdo edital, nio serao
publicados antincios.

4. A oposi¢do s6 pode fundamentar-se na re-
conciliagdo dos cénjuges.

5. Nao havendo oposi¢do, mesmo nos casos de
notificagdo edital, apés o visto do Ministério
Publico sera logo proferida sentenca.

Visto e aprovado em Conselho de Ministros. —

V];zsco dos Santos Gongalves — Francisco Salgado Ze-
nha.

Promulgado em 22 de Maio de 1975.
Publique-se. '

O Presidente da Repiiblica, FRANCISCO DA Costa
GoOMES.

SECRETARIA DE ESTADO DA JUSTIGA

Decreto-Lei n.° 262/75
de 27 de Maio

O artigo 372.° do Cédigo Penal, ao estabelecer a
pena de desterro para fora da comarca por seis meses
ao homem casado que, achando sua mulher em adul-
tério, a matar a ela ou ao adiltero, ou a ambos, ou
Ihes fizer qualquer ofensa grave, & mulher casada



