A “POS-GRANDE INDUSTRIA”
NOS GRUNDRISSE (E PARA
ALEM DELES)

RUY FAUSTO

Haveria em Marx uma teoria do capitalismo de pos-
grande indastria? A resposta nio é muito simples. Em primeiro
lugar é preciso distinguir a esse respeito os Grundrisse de O
Capital. Em O Capital, tudo se passa como se Marx analisasse
certas modificagbes formais que ocorriam no capitalismo do seu
tempo, sem que entretanto cle se pusesse a “prospectar” as
‘mutagdes essenciais por que passaria o processo material de
produgdo. As mutagdes formais poderiam ser resumidas pela
formula da negagdo do capital no interior do modo de produgido
capitalista. Analisamos essas modificagdes em outro lugar,
embora de forma limitada, e nio voltaremos a tratar aqui desse
aspectol. Quanto ao processo material de produgio, nio sé nio
se prevéem modificagdes radicais, mas a forma material da

-

Esse texto faz parte de um texto maior sobre a apresentagdo marxista da
histéria, que serd incluido no tomo IIl de Marx: Logica e Politica, investigagGes
para uma reconstituicdo do sentido da dialética.

Iver Marx: Légica e Politica... (abreviaremos por MLP), tomo II, Brasiliense,
1987, sobretudo o final dos ensaios 3 e 4, respectivamente sobre as classes e
o Estado. Para os textos, ver sobretudo, Werke (abreviaremos por W.),
vol. 25, Das Kapital (abreviaremos por K.), livro IlI, Dietz, p. 452 a 456,
capitulo 27.
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grande indistria (em suas linhas essenciais evidentemente)
aparece como aqucla que deveria ser recoberta pela forma social
do comunismo. Hi um texto em O Capital em que se faz a crilica
das defini¢des de grande indstria dadas por A. Ure?, no qual se
poderia reconhecer a idéia de uma subjetivagio do processso de
produgdo, caso a organizagao malerial que corresponde 2 grande
indastria fosse utilizada num quadro que nio fosse o das formas
capitalistas. Mas a introdugdo de um principio subjetivo s valeria
no nivel formal, nio no nivel do processo material de produgio,
como observamos em outro lugar. Por isso, como veremos mais
adiante, Marx adota em O Capital/ uma postura menos otimista no
que se refere ao destino que teria o processo de trabalho na
sociedade comunista. Dentro dela, a “necessidade” se manteria.
Os Grundrisse ecnveredam por um outro caminho, e poderfamos
nos perguntar porque Marx ndo o seguiu em O Capital. Diga-se,
desde ja, que ndo sc trata de afirmar, sem mais, a superioridade
da perspectiva dos Grundrisse. Ela € provavelmente mais
intercssante, mas hd algo de mais realista na dire¢do que toma O
Capital. Os Grundrisse prospectam as modificagdes por que deve
passar o sistema em seu desenvolvimento, modificagdes que
introduzem, sem ddvida, uma ruptura qualitativa. Mas o texto nao
caracteriza de uma forma bem clara essa ruptura enquanto
ruptura. Sem davida, as negagdes aparccem como negagdes no
sistema, cntretanto clas sio tomadas antes como ncgagdes no
interior da forma especifica. Elas nio sio apresentadas, pelo
menos explicitamente, como seriamos tentados a fazer hoje,
como constituindo uma terceira forma, cuja predominidncia
definiria um novo periodo na sucessio das formas do sistema,
sucedendo 3 manufatura e i grande indistria. £ isto o que
tentarcmos fazer aqui, claborando para cssa lerceira forma
conceitos anilogos aos que Marx utilizou para a primeira ¢ a
segunda.

Para pensar csse desenvolvimento da organizagio da
produg¢do material que entretanto ndo aparece claramente como
um momento diferente do da grande indastria, os Grundrisse
devem supor uma espécie de prolongamento da vida do sistema
(como alids supdem em parte a lemitica da negagio do sistema)
e uma espécic de quase ruptura (auto-ruptura) estrutural do

2ver w. 23, K. I, p. 442; O Capital, trad. de R. Barbosa e F.R. Kothe, coord. e
rev. de P. Singer (abreviaremos por C.), vol. 1, tomo 2, Abril (Os Economistas),
1984, p. 40.
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sistema, ruptura que ndao implica, entretanto — hi textos que o
mostram — o abandono da idéia de revolugio.

A propbsito da grande indastria, Marx observa que a
rigor ji ndo se tem nela processo de trabalho: “A apropriag¢do do
trabalho vivo através do trabalho objetivado - a for¢a ou
atividade dc valorizagdo através do valor que é para si — que esla
contida no conceito de capital, é posta na produg¢io que se baseia
na maquinidria como cariter do préprio processo de produgio,
também segundo os seus elementos malcriais e 0 seu movimenlo
material3. O processo de produgdo deixou de ser processo de
trabalbo no sentido de que o trabalho o invadiria (Ubergriffe)
como unidade que domina™.

Se a grande inddstria aparece como a negagio do
processo de trabalho, a pos-grande indistria é a segunda negag¢do
do processo de trabalho, e na realidade a negagdo da negagdo.
Mas se a grande indGstria representa a posi¢do material
(adequada) do capital no processo produtivo, poder-se-ia dizer
também que a pos-grande indistria representa a segunda posi¢do
malerial (veremos se¢ ela € ou nio adequada ao capital no
processo produtivo). Assim, a poés-grande indastria & a0 mesmo
tempo a segunda negagdo do trabalho como principio do
processo produtivo, e a segunda posi¢io do capital no processo
material de produgio.

Para analisar esse terceiro momento, é essencial exami-
nar em detalhe alguns textos — embora longos — dos Grundrisse.

3 Observe-se que também o movimento das miquinas exprime
materialmente o capital.

/‘Grundri:se der Kritik der Politischen Okonomie, Luropiische Verlagsanstalt,
Frankfurt,, Europa Verlag, Wien, s/data (reproduz a edigdo Dictz dec 1953)
(abreviaremos por G.), p. 585, grifo nosso. O tcxto continua assim: “O
trabalho aparece antes s6 como 6rgio consciente, em muitos pontos do
sistema mecinico, sob a forma de trabalhadores vivos individuais; [ele
aparece] disperso (zerstreil), submetido ao processo global da prépria
maquindria, ele préprio sé [como] um membro do sisterna, cuja unidade existe
ndo nos trabalbores vivos, mas na maquiniria viva (ativa), que diante do fazer
individual nio significativo (unbedeutenden) do trabalhador, aparece em face
deste como organismo poderoso. Na maquiniria, o trabalho objetivado
enfrenta o trabalho vivo como sua [orga dominante no préprio processo de
trabalho, [for¢a]l que o capital como apropriagio do trabalho vivo & segundo a
forma® (G., p. 585, grifo nosso), (quando o texto for grifado por nés,
indicaremos por (F); quando o grifo for do autor, por (A); Elementos
Sfundamentales para la Critica de la Economia Politica (Borrador) 1857-1858,
trad. de Pedro Scardén, ed. a cargo de José Aricd, Miguel Murmis e Pedro
Scaron, Siglo Veintiuno, Argentina, B. Aires, 1979, vol. 2, p. 219 (abreviaremos
por “Borrador”).
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O interesse e a densidade dos textos impdem o comentirio. O
texto principal é talvez o dos Grundrisse, p. 592-594: Borrador, 2,
227-230) “A troca do trabalho vivo contra o trabalho objetivado,
isto &, a posi¢io do trabalho social na forma da oposigio entre
capital e trabalho — é o Gltimo desenvolvimento da relagdo de
valor?, & da produgio que repousa sobre o valor. Sua pressuposi-
¢do é e permanece [sendol — a massa de tempo de trabalbo
imediato, o quantum de trabalbo utilizado como fator decisivo da
produg¢do da riqueza. "6

Até a grande indastria, 2 massa de tempo de trabalho, o
quantum de trabalho, é o eclemento decisivo. E esse tempo que
deixari de ser a “medida do movimento”.

“(...) Mas a2 medida em que a grande induastria se desen-
volve’, a criagio da rigueza efetiva se torna menos dependente
do tempo de trabalbo e do quanium de trabalbo utilizado, do que
da for¢a dos agentes (Agentien, agentes materiais, R.F.) que sdo
postos em movimento durante o tempo de trabalho (...)"...

Poder-se-ia dizer que o termo chave aqui é “durante”. A
valoriza¢do nao & mais a cristalizagdo de um tempo posto. Ela se
di no tempo. De certo modo, o tempo volta a sua imediatidade.
A “valoriza¢io” se liberta do tempo de trabalho, mas com isto
ela ndo sera mais valorizagdo. )

...“(...) lagentes] os quais, eles proprios — sua poderosa
efetividade [powerful effectiveness] por sua vez nio tem mais
nenbhuma relagdo com o tempo de trabalho imediato que custa a
sua produg¢do, mas [a criagdo da riqueza efetiva, R.F.], depende
antes da siluagdao geral da ciéncia, do progresso da tecnologia, ou
da utiliza¢do da ciéncia na produgdo”.

Temos assim um “poder” que escapa do fempo como
medida. O “valor” passa ser qualitativo, e nesse sentido a “riqueza
efetiva” nio & mais valor (trabalho abstrato cristalizado, medido
pelo tempo), mas “valor negado”.

“(...) (...) a riqueza efetiva se manifesta antes — e isto a
grande indastria revela — numa despropor¢gio monstruosa entre O
tempo de trabalho empregado e o seu produto, assim como na
despropor¢do qualilativa entre o trabalho reduzido a uma pura

S

(I), Salvo indicag¢do em contririo, os grifos desse texto dos Grundrisse sio
nossos.

'
7 Observe-se que nio se fala de uma terceira fase do capitalismo.
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abstragido e o poder (Gewalt) do processo de produgio que eie
vigia (bewach?)". .

A riqueza efetiva ndo é mais proporcional ao tempo de
trabalho. Ha desproporg¢io entre eles, e desproporgio qualitativa.
Que significa uma “desproporg¢iao qualitativa” Um clemento tem
um peso “maior” do que o outro, sem que este “maior” possa scr
medido pelo tempo, ou medido em geral. O processo de trabalho
¢é agora essencialmente processo de produgio.

“(...) O trabalho nio aparece mais alé o ponto de (so
Sebr als) estar incluido no processo de produg¢io, mas o homem
se relaciona antes como guardido e regulador (Wdchter und
Regulator) do proprio processo de produgio”.

Aqui se exprime a mutagdo na constru¢gdo mesma da
frase. O sujeito “homem” emerge de um processo em que cle era
apenas termo médio. A nog¢do de vigia (Wdchter) da miquina —
ou antes o verbo Uberwachen, vigiar — havia sido utilizada no ni-
vel anterior... que correspondia 2 fungio de suporte ¢ mediadorS,
Aqui o termo Widchter denota nio mais uma fung¢io de suporte,
mas uma fung¢do de sujeito, e isto porque se alterou a natureza da
maquindria. De certo modo, se passa de um genitivo subjetivo
(guardido da mdquina, guardido que eslid a servigo da miquina), a
um genitivo objetivo (guardido da miquina, guardido que tem por
objeto a miquina)?. A passagem do suporte ao sujcilo é expressa
pela propria ruptura na constru¢do da frase: depois do “mas” se
esperaria a repeticio do sujeito “trabalho” da principal. Em vez
disto, se introduz o “homem” em lugar do “trabalho”. Esse
anacolulo dialético indica a rupturalQ entre o suporte ¢ o sujeito.

8“(...) A miquina nio aparece em nenhuma rclagdo com o meio de trabalho do
trabalhador individual. Sua diferenga nio é de forma alguma, como no caso do
meio de trabalho, a dec mediar a atividade do trabalhador; mas, antcs, cssa
atividade & posta de tal modo que ela s6 serve de mediagao ao trabalho da
miquina, 3 sua agio sobre a maléria-prima — [s6] a vigia (tiberwach!t) a protege
de perturbagdes” (G., p. 584, Borrador, 2, p. 218, (I). — Na continuagio do
texto ji citado que di as definicdes da fibrica por Ure, Marx afirma que este
“aprecia (...) representar a miquina central (...) ndo sé6 como autdmato mas
como autocrata” (W. 23, K. 1., p. 442, (F); C, 1, 2, p. 40) segue-sc a citagdo de
Ure), caracterizagio que sem ddvida Marx aceita. £ essa autocracia da maquina
que serd rompida aqui, pcla mutagio do sistema mecinico.

? pssa diferenga nio estd expressa no lexlo e, a0 que parece, ndo se exprime
em geral em alemao, mas nas linguas latinas.

10gm exposigdo oral, P.-J. Labarri¢re se referiu a um “anacoluto”, a propésito
de um texto da grande Logica de llegel. Adorno ja utilizara o termo, ver Dsei
Studien zu Fegel (“Skoteinos...”), Surhkamp, Frankfurt, 1974, p. 10, Tres
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“(...) Ndo é mais o trabalhador que intercala o objeto
natural modificado como membro intermediirio (Mittelglied)
entre cle e o objeto. Mas ele intercala o processo natural que ele
transforma em um processo industrial como intermediirio
(Mittel) entre cle e a natureza inorginica que ele submete (Sich
bemeister))”.

Surge assim um novo “silogismo”, que é comparivel ao
da manufatura. Veremos mais adiante as implica¢des disto. Marx
compara esse novo “silogismo” com o da manufatura, nio com o
da grande indistria, por que essa nova negag¢io re-loma a
situagdo da pré-grande inddstria. De certo modo, o principio é de
novo subjctivo. Mas o médio nio é mais “instrumento”, nem
“objeto natural modificado”, isto &, objeto artificial, e sim
processo natural que se tornou processo industrial. Que significa
isto? A resposta nio pode vir apenas desse lexto. Digamos por
ora que ndo ¢ propriamenle a miquina oy o sistema mecanico
que se tornou intermedidrio, mas algo diferente dcle. Este nio é
mais da ordem do objeto artificial, da natureza modificada, que
caracteriza o objeto, até o capitalismo de grande indastria.
Finalmente, se deve observar que, nesse modelo, como no
anterior, se trata sempre de dominar a natureza.

“(...) Ele o trabalho] entra ao lado. (neben) do processo
de produgdo em vez de ser o seu agente principal”.

O homem ni3o & mais sujeito do processo de produgio,
ou antes, a segunda ncgagdo faz com que se rompa a estrutura do
processo de produgio como processo de trabalho. O homem &
de certo modo “posto para fora”, liberado (freigesetzf) do pro-
cesso, mas & assim mesmo que ele passa a dominar o processo.
Desse modo, csse terceiro “silogismo” é ao mesmo tempo — do
ponto de vista material, nio formal, porque na situagio
considerada o capitalismo subsistc — a negagdo dos “silogismos”.

“(...) Nessa transformagdo (Umwandlung) nio é ncm o
trabalbo imediato que o homem executa, nem o fempo que ele
trabalha, mas a apropriagio da sua propria forga produtiva
universal, sua compreensdo (Versidndigung) da natureza e sua
dominag¢io dela através da sua cxisténcia (Dasein) como corpo
social — em palavra [é] o desenvolvimento do individuo social
que aparcce como o grande pilar da produgio e da riqueza.”

Estudios sobre Hegel, trad. esp. de Victor Sanchez de Zaval, Taurus, Madrid,
1969, p. 157.
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A apropriagio do objeto se faz agora pela compreensdo
da natureza. Observe-se que isto nio quer dizer apenas que o
processo de produgido depende da ciéncia, porque isto ji era o
caso para a grande indastria.

“(...) O roubo de tempo de trabalbo albeio sobre o qual
repousa a riqgueza atualll aparece como base miserivel diante
dessa [base] que se desenvolve pela primeira vez (neuentwickeln)
criada pela propria grande indastrial?, Logo que o trabalho em
forma imediata deixa de ser a grande fonte da riqueza, o tempo
de trabalho deixa e deve deixar (muss aufboéren) de ser a sua
medida e por isso o valor de troca [deve deixar de ser a medidal
do valor de uso. O sobretrabalbo da massal? deixou de ser
condi¢gdo para o desenvolvimento da riqueza universal, assim
como o ndo trabalho de poucos 13 para o desenvolvimento da
for¢ca universal do cérebro (Kopf) humano. Com isto, cai a
produg¢io fundada no valor de troca e o proprio processo de
produgio imediato se despoja (erbdit... abgesireift) da forma do
carecimento (Notdurftigkei) e da posi¢io (Gegensdztlichkeil)”.

“O roubo do tempo de trabalho”. A pés-grande
indastria revela a base primeira (o Hintergrund) do sistema. Essa
base se revela miseravel, quando o trabalho deixa de ser a fonte
da riqueza. Isso ocorre quando o processo material de produgio
ja se modificou. Ele deixou de ser o lugar da necessidade. A opo-
sicdo que desaparece € a dos individuos reduzidos a apéndices
dos meios de trabalho no processo material de produgdo. Num
outro sentido, como veremos, surge agora uma oposi¢io, a que
opde a forma a maléria do capital: a adequagdo malterial do ca-
pital é posta em xeque como que por um excesso de adequa¢do.

11(A)

125 nova base material & criada pela grande indGstria, assim como a
manufatura criou materialmente a grande inddstria: “Uma das criagdes
(Gebilde) mais perfeitas da manufatura era o préprio atelié para a produgio de
instrumentos de trabalho e especialmente dos aparelhos mecénicos que ji
eram utilizados (...) Esse produto da divisio manufatureira do trabalho
produziu por sua vez — miquinas” (W. 23, K. I, p. 390; C.I, 1, p. 288, 289).
Temos aqui um juizo de tipo dialético (aparentemente um juizo do devir) no
plano material. A divisio manufatureira produz... miquinas. Marx caracteriza a
negagao através de um travessio (-) (nds a caracterizamos em geral pelo
sinal“...”). Encontramos assim um texto (h4d outros) em que Marx assinala
explicitamente a negagido do sujeito pelo predicado.

13(A)
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“(...) [Se obtém] o livre desenvolvimento das indivi-
dualidades!t, e por isso nio a redugdo do tempo de trabalho
para por sobretrabalho; mas em geral a redug¢do do trabalbho
necessdrio da sociedade a um minimo, o qual corresponde entio
a formagdo artistica, cientifica etc. dos individuos através do
tempo que se tornou livre para todos ¢ dos meios criados”.

Nio s6 o processo de produgio deixou de ser o lugar da
necessidade, mas ainda o tempo de trabalho foi reduzido a um
minimo. Se ganha qualitativa e quantitativamente, e dentro ¢ fora
do processo de produgio.

“(...) o capital é ele proprio a contradi¢gdo em processo,
porque ele reduz (zu reduzieren siérf) o tempo de trabalho a um
minimo, enquanto pde, por outro lado, o tempo de trabalho
como unica medida ¢ fonte de riqueza. Por isso ele reduz o
tempo de trabalho na forma do tempo de trabalho necessirio,
para aumenti-lo na forma do tempo excedente; por isso pde o
[tempo] excedentle, em medida crescente, como condigdo — ques-
tio de vida ou de morte — para o trabalho necessdrio. Assim,
conjura [ins Leben rufenl todas as forg¢as da ciéncia e da, nalureza
assim como da combinag¢do social e do intercAmbio (Verkehr)
social, para tornar a criagdo da riqueza (relativamente) indepen-
dente -do trabalbo empregado neles. Por outro lado quer medir
essas forgas sociais gigantescas, assim criadas, pelo tempo de tra-
balho, e as conter nos limites cxigiveis para manter como valor o
valor ja criado. As forgas produtivas e as relagdes sociais — ambas
lados diferentes do desenvolvimento do individuo social — apa-
recem s& como mcio, e para cle s6 sio meio para produzir a
partir da sua base limitada. Na realidade sdo entretanto condigdes
materiais para fazé-lo explodir. [Uma nagio & realmente (wabhr-
hafb) rical®> quando sc trabalha 6 horas em vez de 12. A rigueza
nio & comando sobre tempo de trabalho excedente] (riqueza
real) (realer Reichium), Imas tempo disponivel (disposable time),
fora do que é utilizado na produgdo imediata, para cada indivi-
duo e para toda a sociedade]”.

A contradigio do capital que se assinala aqui nio ¢ a
que se analisa em O Capital , ou, se se quiser, cla nio é conside-

4 s
14Falta o verbo. Sc entende: “Se abre entio a possibilidade d'..." ou “Se
obtém...."

15Marx cita aqui o autor andnimo de The Source and Remedy of the National
Difficulties, deduced from Principles of Political Economy in a Leller to Lord
Jobn Russell” (1821) Sio de Marx os grifos da citagido.
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rada no mesmo grau, e por isso muda de carater. Em O Capital, a
contradigio consiste em que o desenvolvimento do sistema
(desenvolvimento que s6 pode se fazer pela substitui¢do crescente
da forg¢a de trabalho pela maquiniria), ao aumentar a compo-
si¢do orginica c¢/v, tem como resultado, ja que a mais-valia vem
de v (e supostas certas condigdes), a redugdo da taxa de lucro
PI/C. O sistema iria 2 ruina, porque a sua finalidade é acumular
mais-valia, e se a taxa de lucro for muito baixa cai o estimulo
(objetivo e subjetivo) para que a acumulagdo prossiga. Os
Grundrisse nos pdem diante do mesmo movimento, s6 que eles
consideram nio os efeitos formais imediatos de uma meca-
nizagdo crescente, mas os efeitos materiais anunciando revolu-
¢Oes formais, de uma mecanizagio que deu origem a uma transfi-
guragdoda relagdo da ciéncia para com a produg¢io. Estamos,
assim, diante de uma verdadeira transforma¢io — como vimos, o
termo se encontra no lexto — do processo produtivo, de uma
mutagio tecnoldgica,.e os cfeilos [ormais considerados nio
atingem apenas o nivel, que & afinal, fenoménico, da taxa de
lucro, mas os “fundamentos” do sistema. A mutagio tecnoldgica
nio produz contradi¢gdes internas no sistema, cle provoca a
explosio de suas bases. O resultado é a rclagdo do que é a
“verdadeira riqueza”. Mas niao antecipemos.

Tentemos agora organizar ¢ desenvolver esses
resultados. O estigio descrito pelos Grumndrisse representa uma
terceira forma, cuja predominincia define um terceiro momento
do modo de produgio capitalista. Com essa forma, se tem por
um lado uma segunda posi¢do da forma na matéria, ¢ a0 mesmo
tempo uma segunda negag¢do do processo de trabalho enquanto
processo de trabalho. Essa segunda ncgag¢io ¢ também uma
negac¢do da negacdo, porque se nega com ela A condi¢io de
suporte-apéndice que fora posta pela segunda forma, a grande
indastria. A condi¢io de suporte, no nivel formal, ainda ndo é
negada. Temos assim trés formas do capitalismo, no plano do
processo material de produg¢ido. A essas trés formas correspon-
dem formas distintas no plano formal, ou niveis diferentes de
desenvolvimento dessas formas. Na primeira forma, o desenvol-
vimento da exploragdo da mais-valia relativa sé pode ser
limitado (mas dada a resisténcia, ainda possivel, com base na
natureza da organiza¢io material da produgio, o prolongamento
da jornada ¢é também limitado). Na scgunda forma, temos o
pleno desenvolvimento da exploragdo da mais-valia relativa
(mas, com essa forrr}a, também a explora¢io da mais-valia
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absoluta pode se expandir). Na terceira forma, temos a “nega¢io”
do trabalho como fundamento do valor, e do tempo de trabalho
como medida da grandeza de valor. Esses trés momentos.sio
formas sucessivas do modo de produgio capitalista. Até certo
ponto, se poderia dizer que esses trés momentos tém algo a ver
com os trés momentos logicos que se pode reconhecer na
estrutura do modo de produgdo capitalista tal como Marx os
apresenta no livro I de O Capital. O primeiro momento 16gico &
a produgdo simples enquanto aparéncia de modo de produgio
capitalista. O principio da produgio simples é subjetivo, como é
também subjetivo o principio da manufatura. O segundo
momento légico € o da esséncia do sistema, o da produgio
capitalista enquanto produgdo capitalista. Seu principio €
objetivo, como é objetivo o principio da grande industria.
Finalmente, o terceiro momento légico é o da interversio das
relagdes de apropriagio, o qual revela o “fundo” (Hintergrund)
do sistemal®. Ji vimos que no plano da sucessio de formas do
sistema, a poOs-grande indastria revela também esse “fundo”, o
que significa, mostra o sistema como fundado no “roubo” do
tempo de trabalho alhciol”. ‘
Mas o que significa mais precisamente essa secgunda
posi¢io material? A primeira posigio material — que corresponde
a segunda forma — & posi¢do da forma na matéria, criagio de uma

]6Ver MLP (D), ensaios 1 e 4, e (1), cnsaios 1 ¢ 4.

17(A). Poder-se-ia também observar que hd mudangas no estrutura do
contrato, conforme se considere cada uma dessas formas. E na manufatura
que o contrato se apresenta como contrato individual livre (ou “livre”, mas por
ora a interversio & essencialmente formal). A propésito da grande indistria,
Marx observa que o contrato de trabalho tendc a ser revolucionado, porque
(nas condigdes do século XIX) o trabalhador & levado a vender ao mesmo
tempo a for¢a de trabalho da mulher e dos filhos (ou simplesmente a mulher e
os filhos): “Lla [a miquina] revoluciona fundamentalmente a mediagio formal
da relagdo-capital, o contrato entre o trabalhador e o capitalista. Na base da
troca de mercadorias, a primeira pressuposi¢io era a de que o capitalista e o
trabalhador se afrontavam como pessoas livres, possuidoras independentes
de mercadorias, [sendo] um possuidor de dinheiro ¢ meios de produgio, e o
outro de forga de trabalho. Mas agora o capital compra menores ou semi-
adultos. Antes o trabalhador vendia sua prépria for¢a de trabalho, da qual cle
dispunha como pessoa formalmente livre. Agora ele vende mulher e filho. Se
torna comerciante de escravos. A procura de trabalho infantil &
freqlientemente igual, até na forma, 2 oferta de escravos negros (...) * (W. 23,
K. I, p. 417 ¢ 418, (F); C.1, 2, p. 23 e 24). Observamos em outro lugar (ver MLP
an, ,{) p. 317, 318) que com a terceira forma (caracterizada como “negagio” do
capitalismo no interior dele) o contrato é “ncgado” e em duplo sentido: por
um lado surge a pritica do contrato coletivo de trabalho. Por outro lado, o
Direito Social reconhece uma desigualdade entre as partes do contrato. (Diga-
se de passagem nio € o “dircito ao trabalho” que sc reconhece como dircito a
ser protegido como escreveram os que tiveram noticia das nossas
observagdes — mas ouviram mal —, &€ o préprio trabalhador que é reconhecido
parte fraca a ser protegida). Se considerarmos assim as trés formas,
encontramos mudang¢as na forma da produgio, na matéria dela (no processo
material da produgdo), e na estrutura das pressuposi¢des juridicas do sistema.
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segunda matéria adequada. Ji vimos que isto se faz mediante a
apropriagdo da ciéncia pelo capital, de que resulta o sistema
mecinico. Vimos em outro lugar que essa adequagio é compara-
vel 2 do ouro em relagdo 2 forma dinheiro, e que ela representa a
criagdo de uma espécie de alma-corpo do capital. O que ocorre
na segunda posi¢io, isto é, na terceira forma? Se, na grande
indastria, tinhamos uma posi¢io da forma na matéria através de
uma organiza¢do material adequada, temos agora uma espécie de
posicdo na matéria da forma enquanito forma. £ a forma enquan-
to tal — mas, aten¢do, a forma material, a ciéncia, nio a forma
formal, o capital — que & posta na matéria. A ciéncia se objetiva
enquanto ciéncia na matéria. Surge assim uma espécie de ciéncia
objetivada na maquiniria da p6s-grande inddstria. "O desenvol-
vimento do capital fixo indica até que ponto o saber social
universal, knowledge se tornou for¢a produtiva imediatal® e por
isso as condi¢des do processo social de vida ¢ ele proprio cairam
sob o controle do general intelect e sdo criados de modo
conforme a ele". Em que grau as forgas produtivas sociais sio
produzidas ndo s6 na forma da ciéncia, mas como 0rgios
imediatos da praxis social, do processo de vida real" (G., p. 594,
(F); Borrador, 2, p. 230)19. Vimos anteriormente um texto em que
se diz que nio se utilizard mais como "médio" um "objeto mate-
rial modificado", mas sim um "processo natural transformado em
processo industrial". J4 observamos o que isto significa negativa-
mente: vai-se além do objeto artificial, a artificialidade caracteri-
zando o universo do capitalismo de grande indastria. Mas o que
se tem em seu lugar? A interiorizagdo ¢ objetivagdo de processos
naturais. E sendo a interiorizagdo intelectualiza¢do do objeto, a
objetivagio é posigio do "intelecto geral"20, Isto concorda com a

18(1\)

1944 natureza nio constrdi miquinas, locomotivas, estradas de ferro,
telégrafos elétricos, teares automiticos etc. Eles sio produtos da industria
humana; material natural transformado em érgidos da vontade humana sobre a
natureza, ou sua ativagdo na natureza. Sgo 6rgdos do cérebro humano criados
pela mdo humana' (G., p. 594, (A); Borrador, 2.p. 229 e 230). Aqui as méquinas
aparecem como corpo inorginico, mas corpo inorginico a servigo imediato do
cérebro. De certo modo elas sdo "almas inorginicas" ¢ nio mais corpos. "(...) o
tempo de trabalho [se torna] (...) elemento na realidade indispensivel, mas
subalterno’ diante do trabalbo cientifico universal, do uso tecnolégico das
ciéncias naturais por um lado, como da forga produtiva universal que nasce da
articulagdo social na produgio global (...)" (G., p. 587); Borrador, 2, p. 222 (F)).
204 expressio tem ressondncias aristotélicas.
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idéia de que a forga produtiva — embora seja forga objetiva — estd
na "compreensdo da natureza". A compreensdo da natureza estd
objetivada nas novas mdquinas. Sc na grande indastria, o capital
se valia da ciéncia para adequar a matéria aos seus fins, ele é
levado a fazé-lo uma segunda vez, trabalhando "assim para a sua
propria dissolugdo como forma que domina a produgio" (G., p.
588; Borrador, 2, p. 222). A ciéncia, que é a forma material do
capital, & posta uma segunda vez. E agora a posi¢io é de tal
ordem que a matéria, o esqueleto material enquanto tal, se torna
simples suporte da ciéncia. Nesse sentido, essa posi¢io é muito
diferente da primeira, ¢ do seu anilogo, a encarnag¢io do
dinheiro no ouro. Aqui ndo hd mais encarnagio, porque a forma
excede a matéria. A forma (sempre a forma material) reduz a
matéria (a matéria matcrial) a suportc21. E como se a descrigio
que Marx faz do trabalho concreto a propésito do processo de
trabalho ji ndo fosse vilida ("Na sua produg¢io, o homem s6
pode proceder como a propria natureza, isto &, s6 mudar as
formas das matérias" (W. 23, K. 1, p. 57; C. I, 1, p. 50 € 51). "Todos
os fenémenos do universo — escreve Verri, citado por Marx — nido
sio verdadeiramente criagdes novas, mas somente transforma-
¢des da matéria” (Umformung des Stoffes)" (ib.) 22. Assim, ji nio
se tem mais, propriamente, um objeto artificial. Antes uma
espécie de objeto intelectual ou espiritual: é o logos — que é
entretanto o logos da natureza assimilado pelo intelecto — que é
posto no processo de produgio?3. Com isto, a ruptura entre
trabalho vivo e trabalho morto é relativizada, a miquina passa a
ser uma espécie de forga de trabalho (intelectual) no sentido de
que ela nao necessita mais (quase) nenhum trabalho para ser
vivificada. O autdmato & agora autdbmato espiritual, nio simples

21Dc: certo modo, ndo é mais apenas a forma da matéria que se tem af, mas
uma forma de que forma e matéria sdo suportes. Cf. as consideragdes de
Sartre em Cabiers pour une morale, Gallimard, 1983, p. 568, a propbsito da
forma artistica. Para Sartre a forma do objcto de arte ndo é a forma que toma o
bronze por exemplo, como pretende a tradigdo aristotélica. A forma do bronze
€ junto com a matéria, s6 o suporte da forma artistica. Aqui se trata de um
anilogo da forma artistica, a forma cientifica.

22Em outro lugar (W. 2, K. I, p. 19; C. I, 1, p. 150), Marx escreve quec o
homem "nio sé realiza uma mudanga de forma do [objeto] natural, ele ao
mesmo tempo realiza sua finalidade no [objeto] natural (...)". A posi¢io dos
fins deixa de ser agora simples modificagio da naturcza, ela é criagio de
formas.

23Um texto ji citado (G., p. 592; Borrador, 2, p. 228) em que sc fala da
substitui¢gio do objeto mediador pelo processo natural, vai no mesmo sentido.
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autdmato "vivo". Se passa do conceito de vida, ou da vida como
conceito (cf. a Logica de Hegel), ao conceito de espiriL024.

Mas no momento em que a forma material se adequa
inteiramente a matéria, no sentido de que ecle a domina inteira-
mente, a forma (formal) enquanto tal, isto &, o capital, jd ndo se
adequa mais 4 matéria (A4 forma material mais a matéria
material). A posi¢ao plena da forma material, pelo proprio fato
de que ela é plena, ji nio serve mais 4 forma enquanto tal. 4
forma malterial passa a servir a si propria em vez de servir d
forma formal. Esta'altima, o capital, funciona assim como
aprendiz de feiticeiro?5. Ela uliliza uma "alma material' que se
volta contra ela. Isto ndo ocorre com o dinheiro, precisamente
porque este nio se subjetiviza enquanto dinheiro: ele s6 utiliza
"corpos". E como se o capital, processo quasc-vivo, se perdesse,
no momento em que ele mobiliza o espirito enquanto tal. E
evidente a extragio hegeliana de todo esse desenvolvimento.
Entretanto, a ciéncia de que se trata aqui ¢é a ciéncia natural, a
ciéncia do entendimento; hi mesmo uma referéncia expressa 2
Verstand. Essa ciéncia do entendimento desempenha assim um
papel muito préximo do da Vernunft hegeliana. Ainda aqui, se
mostra como o marxismo reabilita o entendimento (ou antes,
opera uma segunda reabilitagio do entendimento, ji que Hegel
nio se "opunha" a cle) no contexto de uma logica da razdo.
Entendimento e razio se limitam em Marx de uma forma
origin3126. Assim, o capital que era uma alma apetitiva (cle tem
"fome devoradora" (Heisshunger) de trabalho alheio (W. 23, K. I,
p. 425; C. 1, 2, p. 29), se apossa de um intelecto, mas acaba sendo
dominado por ele.

£ preciso acompanhar as mudangas que se operam
tanto dentro do processo de produgio como sua relagdo com a

24Em francés, o "software" dos computadores se diz "logicicl", em oposigio
ao "hardware" que se diz "matériel". O "logiciel" € o conjunto de programas, o
"matériel" o conjunto de "elementos fisicos empregados para o tratamento da
informagdo" (Dictionnaire de L'Informatique, sob a dire¢io de P. Morvan,
Larousse, Paris, 1981, verbete "matériel"). A divisio cntre "logiciel" e matériel"
nio coincide com a divisdo entre o lado em que a ciéncia sc objetiva e o puro
esqueleto material. A ciéncia estd também no "matéricl". Mas a terminologia
nio deixa de ser sintornitica: hi uma posigdo material do logos enquanto tal.

2514 uma asticia da forma formal de que a forma material & vitima. Em O
Capital, hd uma astGcia da matéria contra a forma.

20ver a respeito MLP (I1), 2, "Pressuposi¢do e posigdo: dialética e
significagdes 'obscuras'.
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exterioridade, no tempo e no espago. A emergéncia do homem
no processo material como vigia da maquina e nio mais vigia da
mdquina indica o fim da subordinac¢do do trabalbho ao capital.
Vimos  que na primeira fase, a manufatura, a subordinagio é
apenas formal, ela ndo existe no interior do processo material de
produgio, senio na relagio para com uma subjetividade global
(que, sem davida, nega 2 sua maneira a individualidade, ela
mesma reduzida a parte). Na segunda fase, a grande industria,
onde ocorre a primeira posi¢io adequada da forma na matéria,
se tem a subsungio rcalz7, isto é, formal e material. Com a pos-
grande-industria desaparece a subordinagdo material, e é nesse
sentido e s nesse sentido que se retoma a primeira situagdo. Na
realidade, se tem uma nega¢do da negac¢ido. Se a subordinagio
material desaparece & porque o processo de trabalho perdeu
plenamente o seu cariter de processo de trabalho. O processo de
produgio tem um cariater muito proximo ao de um processo de
produgio da ciéncia. S30 as novas miquinas que o executam, O
individuo sai até certo ponto do processo ("Ele entra ao lado do
processo de produgido" [G., p. 593; Borrador, 2. p. 228 (F)]). Assim,
a subordinagio material desaparece. Nio hid mais interversio da
liberdade, da propriedade, da riqueza ou da satisfagio no plano
material, isto €, no interior do processo de produg¢do. Nio hi
mais "oposi¢ao" entre o individuo e o processo material, embora
ou precisamente porque se restabelece a oposi¢io matéria e
forma. Mas esta oposi¢io tem um sentido novo: a matéria, e em
particular a "forma material", comanda o processo. E como se a
forma material exigisse uma posicdo adequada na forma. O
capital € inadequado a esse novo processo material de produgio.
Em relagio aos individuos, fica apenas a interversio
forma/conteddo, nio mais a interversio do plano 'material.
Terfamos assim a sucessdo: subordinagdo formal, subordinagdo
real, subordinagdo formal novamente. Sucessio que corresponde
a: oposi¢io nio plena (entre individuos e condigdes objetivas),
oposi¢io plena?8, oposi¢io nio plena outra vez.

P

270 1ermo "subsungdo" & no fundo preferivel a subordinagio, porque nele se
investe também o sentido légico do processo (silogismo). Ver a respeito uma
nota de G. Badia, na sua tradugio francesa das Teorias sobre a Mais-Valia
(Théories sur la Plusvalue, Ed. Sociales, Paris, 1974, I, p. 455, n.3).

28Cf4 W. 23, K. I, p. 455; C.I. 2. p. 49, ji citado, e¢ G., p. 593, Borrador, 2, p.229.
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Este nido é o lugar em que pretendemos fazer a critica de
Marx. Mas ja aqui se pode observar: s¢ é verdade que Marx nio
afirma que com a pods-grande indastria (e antes da revolugio)
possa haver verdadeira libertagio, ele supde nesse estigio o fim
da subordinagio material do trabalho ao capital. Entretanto se
podcria perfeitamente dizer que com as novas miquinas nao
desaparece a subordinagio material (entendendo "material" no
sentido amplo que remete ao que se passa no processo de
trabalho). Marx pensa num modelo que poderia ser, por
exemplo, o do engenheiro que pilota um aviio supersdnico. Mas
ha também o modclo do trabalhador que faz uma longa jornada
trabalhando com um computador. Seria dificil dizer que ele é
materialmente livre diante do instrumento. Marx cré que a
espiritualizagio do objeto implica numa libertagio (que, bem
entendido, & para ele apenas libertagio material, isto €, no
interior do processo de trabalho. Mesmo isso €&, entretanto,
excessivo. Arriscariamos aqui alguns conceitos novos. Diriamos
que pode haver uma espécie de subordinagdo intelectual (ou
espiritual) do trabalho ao capital. Teriamos assim a subordinagdo
formal, a subordinacao formal-material (cm sentido proprio), e a
subordinagdo formal-intelectual (ou espiritual) do trabalho ao
capital. As duas Gltimas seriam reais (na nossa versio, na de Marx
s6 a segunda € real, a primeira e a terceira sio formais). E se no
caso da subordinagio formal o trabalhador é (formalmente)
suporte, sem ser (materialmente) apéndice, se no caso da
subordinag¢io formal-material ele é apéndice, além de ser suporte,
na subordinagio formal-intelectual ele é de certo modo servidor
do novo mecanismo, que € um autdbnomo espiritual. A transfor-
magio da natureza em "espirito" nio garante a libertagio, mesmo
a libertagdo "material", isto &, a que se di no processo de traba-
lho. Essa transformagdo pode ser uma condigio da libertagio
material (Marx parece afirmar que ela pode ser condi¢io da
liberdade no plano da forma, mas que ela é condigido suficiente
de liberdade no plano ‘material). Nesse ponto, Proudhon é menos
otimista do que Marx, embora exagere em sentido contririo:
"Quaisquer que sejam os progressos da mecinica, quando forem
inventadas miaquinas cem vezes mais maravilhosas do que a
mule-jenny, o tear de brago, a prensa com cilindro; quando se
descobrirem forgas cem vezes mais poderosas do que o vapor,
muito longe de libertar a humanidade, de lhe criar lazeres, de
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tornar a produgio de todas as coisas gratuitas, nio se farad senio
multiplicar o trabalho, incitar a populagio, tornar mais pesada a
serviddo, tornar a vida cada vez mais cara, e cavar o abismo que
separa a classe que comanda da classe que obedece e sofre"2?

As modificagdes que descrevem os Grundrisse s6 sio
plenamente compreensiveis, sc se pensar que elas revolucionam
as relagdes entre o lempo (e o espago) de trabalho, e o tempo (e
o espago) de nio-trabalho. Ji vimos que os limites do espago de
trabalho sio quebrados pela nova forma de produgio material. O
produtor se situa fora da produgio. Longe de significar uma
invasio do espago de nido-trabalho pelo do trabalho, esse
movimento representa o contririo disto. £ no capitalismo de
grande indastria que os espagos exteriores ao do trabalho sido
"invadidos" formal ou mesmo matcrialmente pelo processo de
trabalho. Para o tempo, ocorre a mesma coisa. Mas a anilise do
tempo exige que se passe pela pressuposi¢do fundamental, que é
aqui a riqueza. Até a poOs-grande inddstria, a riqueza dependia do
trabalho. A riqueza concreta cra formada pelo trabalho concreto,
a riqueza abstrata — valor — era criada pelo trabalho abstrato. O
tempo de trabalho media a produgio da riqueza. De certo modo,
a riqueza sempre representou uma pressuposi¢do objetiva, diante
da liberdade ¢ da satisfagio que, em, sentido muito geral, e
comparadas A riqueza, liveram sempre um cariter subjetivo. A
riqueza estabelecia a contradigdo entre as pressuposigdces, porque
ela dependia da nio-liberdade e da nio-satisfagio. E como se
para passar da liberdade a satisfagdo — exigéncia que vai na linha
da dialética da razdo pritica — fosse necessario passar pela
riqueza. Mas a riqueza pressupde o trabalho, e o trabalho € nio-
liberdade39. Tudo se passa como se o percurso necessirio até
aqui fosse sempre liberdade - riqueza — satisfagdo, "silogismo" em
que a riqueza é o médio. Mas no capitalismo, até a grande
indastria, essa mediagdo institui um bloqucio, a riqueza é riqueza
pela riqueza. Ela sc transformou em extremo, ou antes nos
extremos (os extremos sio ela ¢ ela mesma acrescida de uma

29Notas marginais de Proudhon 4 Miséria da Filosofia de Marx, citado por M.
Rubel, in Oeuvres, Bib. de la Pleiade, Gallimard, 1965, fconomie I, p. 1563 e
1564.

300,, p. 595; Borrador, 2, p. 231: (...) ndo tempo de trabalho, tempo livre
(...)". E verdade que hd um texto de critica de Smith, em que o trabalho nio
aparece s6 como nio-liberdade. Mas, como veremos, nio sc lrata pura e
simplesmente do trabalho.
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diferenga quantitativa), enquanto a liberdade e a satisfagio se
tornaram médios. De forma que nido havia apenas contradigao
interna nas pressuposi¢oces (entre liberdade ¢ liberdade, riqueza e
riqueza etc), mas contradi¢io entre as pressuposigdes. Na
antiguidade, isso se evitava porque a produgdo da riqueza cabia a
outros homens ( que passavam ao estatuto de coisas, sem perder,
entretanto, na leitura aristotélica, o scu estatuto de homens)31.
Assim, a riqueza era scmpre o operador negativo, num sentido ou
em outro. Com a pds-grande indastria, ha ruptura dessa situagio.
A riqueza ndo é mais produzida pelo trabalbo, mas pelo ndo-
trabalbo. Isto num duplo sentido. Em primeiro lugar, a riqueza
material j4 nio depende essencialmente do trabalho. Em segundo
lugar, a riqueza passa a ser essencialmente a ciéncia (a arte etc) e
esta é produzida no tempo de nido-trabalho. Assim, a subsidncia
da riqueza ndo é mais o lrabalbo, mas é o ndo-trabalho32. Ela é
cristalizagdo do “trabalho” cientifico, mas o trabalho cientifico
“entra” no tempo livre. “(...) A poupanga de tempo de trabalho
é igual ao aumento do tempo livre, tempo livre para o pleno
desenvolvimento do individuo, tempo que, cle mesmo, age por
sua vez sobre a forga produtiva do trabalho. (...) Que de resto o

31Aristételes faz tudo para separar os dois dominios. A atividade de dirigir ou
vigiar os escravos nio tem maior dignidade; por cxemplo: "Todos os
conhecimentos desse género sio, pois, ciéncias do escravo. Quanto 2 ciéncia
do'senhor, ela é a [ciéncia] da utilizagdo do escravo. Esta ciéncia ndo tem nada
de grande, nem dec vencrivel: o senhor deve somente saber prescrever as
tarefas que o cscravo deve saber cxecutar. Lis porque aqueles que t&m a
possibilidade de poupar a si mesmos os incdmodos domésticos tém um
preposto que sc exerce nessa tarefa, enquanto eles mesmos se ocupam de
politica ou de filosofia" (Aristoteles Politica, 1, 7, 1255, (30-36) (F). Como ji
vimos, & possivel que textos como estes iluminem s6 uma vertente da teoria
aristotélica da escravidio.

320 trabalho cra a substincia da riqueza abstrata. A matéria (mas matéria
substancial) da riqueza concreta cra a naturcza (o trabalho concreto s6
modificava a forma). Tinha-se assim uma oposi¢io entre, de um lado, o
universo concreto, o dos valores de uso, no interior do qual se tinha matéria e
forma, e de outro lado o universo abstrato, do valor e do trabalho abstrato,
que era pura forma (incluindo a substincia da forma, o préprio trabalho
abstrato). — Agora a substincia da forma nio & mais o trabalho, mas o nio-
trabalho (& a ciéncia que cria “valor”). Porém, ecnquanto “nido-trabalho”
concreto, a (nova) ciéncia fard mais do que modificar a forma dos objetos
naturais. O que era assim forma abstrata (do lado da forma) ¢ simples forma
(do lado do conteido) diante do conteddo substancial, passa a ser forma
“concreta”, diante de um simples suporte material. A forma abstrata sc torna
forma concreta, e a matéria substancial se reduz a simples matéria. Movimento
inverso ao da passagem da matéria ao contcido (e correspondente redugdo
da forma a simples forma), que vimos em outro lugar (ver MLP 11, 3, p. 230).



64 LUA NOVA - SAO PAULO — NOVEMBRO 89 N2 19

proprio tempo de trabalho imediato nio possa permanecer em
oposigdo dircta ao tempo livre — como ele aparece do ponto de
vista da ecconomia burguesa — se¢ entende por si mesmo. O
trabalho n3o pode se tornar jogo como quer Fourier, cuja grande
contribuigdo é ter afirmado como objetivo wltimo a supressio,
numa forma mais alta, ndo da distribui¢io mas do préprio modo
de produgio. O tempo livre — que € tanto tempo livre como
tempo para atividade mais alla — transformou naturalmente o seu
possuidor num oulro sujeito e, enquanto esse outro sujeito, ele
entra no processo de produgao imediato” (G., p. 599, Borrador, 2,
p. 236 (ID) 33, Assim sc tem uma anti-economia politica, uma
economia politica negativa. O tempo de nio-trabalho é a
substancia da riqueza. A riqueza aparecc “do outro lado do
espelho”, do lado do tempo livre. O tempo de ndo-trabalho é a
medida da riqueza enquanto riqueza objetiva , ¢ ela € tempo livre
enquanto riqueza Subjetiva. Todo o sistema se inverte. O
importante é que a pressuposicdo riqueza se subjetiviza e se
interverte em liberdade. O fundo passa a ser forma, e a forma
fundo, o que era residual e pressuposto, passa a ser primeiro e
posto. Essa economia politica negativa opera evidentemente uma
nega¢do da negag¢io, e nesse sentido é ela que é realmente
positiva. "A cria¢do de muito tempo disponivel (viel disposable
time)>4 fora do tempo de trabalho necessirio para a sociedade
em geral e para cada membro dela (isto &, espago para o
desenvolvimento da plena for¢a produtiva dos individuos [el por
isso da sociedade), essa cria¢do do ndo-tempo de trabalbo
aparece do ponto de vista do capital como de todos os niveis
anleriores como ndo-tempo de trabalbo, lempo livre para alguns.
O capital acrescenta o seguinte. Ele aumenta o trabalho excedente
da massa através de todos os meios da arte e da ciéncia, porque a
sua riqueza consiste direlamente na apropriagdo de tempo de
trabalho excedente; porque a sua finalidade direta é o valor3>nio
o valor do uso. Ele & assim, malgré lui, instrumental, ao criar os
meios do tempo social disponivel, para reduzir o tempo de
trabalho para toda socicdade a2 um minimo em diminuigio e
assim tornar livre o tempo de todos, para o seu proprio

33"(...) o trabalho imediato (...) se torna momento subordinado (...) do
trabalho cientifico universal (...)" (G., p. 587, Borrador, 2, p. 222).
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desenvolvimento. Mas a sua tendéncia é sempre, por um lado,
criar tempo disponivel, por outro converté-lo em tempo
excedente (...)30. Quanto mais essa contradi¢do se desenvolve,
tanto mais se pde em evidéncia que o crescimento das forgas
produtivas nio pode mais ser contido na apropriagio do
trabalho cxcedente, mas que a massa dos trabalhadores, cla
mesma, deve se apropriar do trabalho excedente. Que ela faga
isto37 e o tempo livre (disposable time)38 deixa de ter existéncia
contradilbria (gegensdtzlich) — por um lado, o tlempo de trabalho
necessario terd sua medida nas necessidades do individuo social,
por outro lado o desenvolvimento da forga produtiva social
crescerd tdo rapidamente que, embora agora a produgio seja
calculada sobre a riqueza de todos, o tempo disponivel39de todos
cresce. Pois a wverdadeira riqueza®0é a for¢a produliva
desenvolvida de todos os individuos. Entdo, o tempo de trabalho
ndo € mais de modo algum a medida da riqueza, e sim o tempo
livre (disposable time). O tempo de trabalbo como medida da
riqueza pbe a riqueza como fundada sobre a pobreza e o tempo
livre (disposable time) como existindo na e atlravés da oposi¢do
ao trabalho excedente ou [através dal posi¢do de todo lempo de
trabalbo de um individuo como tempo de trabalho ¢ por isso
degradagio do mesmo a mero trabalhador, subsung¢do sob o
trabalho” (G., p 595, 6; Borrador, 2, p. 231, 2 ()41,

O tempo destinado a produgio do capital fixo
representa no interior do capitalismo o tempo livre, no sentido
de que nio é um tempo dedicado 2 produg¢io de objeto de con-
sumo ou imediatamente consumiveis: "A poupang¢a de tempo de
trabalho ¢é igual ao aumento de tempo livre, tempo para o pleno
desenvolvimento do individuo, o qual por sua vez age sobre a
for¢a produtiva do trabalho. Do ponto de vista do processo de
produg¢io imediato, ela [a poupanga de tempo de trabalhol] pode

Aqui se supde, portanto, a revolugio, qualquer que seja a sua forma. Mas o
texto interessa também para uma situagdo quec se suponha interior ao
capitalismo.

38w
39(1\) Marx grifa algumas das expressdes do texto seguinte que grifamos
integralmente.

40Cf. o texto de Aristdteles (Politica, 1, 8, 1256b, 26 a 30) sobre a "verdadeira
riqueza", citado em outro lugar.

41Vcr também G., p. 506, 301 e 305; Borrador, 2, p. 120-122, 348-9 c 352-3.
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ser considerada como produg¢io do capital fixo, sendo o capital
fixo o préprio homem" (G., p. 599; Borrador, 2, p. 236)42, Isto &, o
tempo de produg¢ido de um objeto ndo imediatamente consumivel
anuncia o tempo de nio-produgio.

&

Assim, o que sc tem com a pds-grande inddstria é uma
interversdo do tempo. O tempo de trabalho se torna tempo de
nio-trabalho, em parte porque o tempo de trabalho nio é mais
tempo de trabalho, em parte porque a criagdio da verdadeira
riqueza nido se faz nele mas no seu outro. O mesmo s¢ pode dizer
do espago. O espago do trabalho sc interverte em espago de nio-
trabalho. Anteriormente, o tempo (como o espago) de trabalho
era idéntico a si mesmo (ele nio passava num oulro) ¢ a0 mesmo
tempo ele era o elemento da contradi¢io (um dos elementos em
que sc dava a contradi¢io). No interior dele, havia a interversio
material da liberdade em ni3o-liberdade, da satisfagio em
insatisfagio clc. Por sua vez, o tempo (como o espago) de nio-
trabalho era enquanito tal afetado pcla contradigdo. Ele passava
em tempo de trabalho43. Im si mesmo, entretanto, cle nio era
elemento da contradi¢io. Agora tlemos uma situagio inversa.E o
tempo de trabalho que passa em lempo de ndo-trabalho. E o
tempo de nio-trabalho passa a scr idéntico a si mesmo. Mas csse
tempo idéntico a si mesmo nio ¢ (continua nio sendo, e agora
em sentido pleno) clemento de interversio. Nele, a liberdade =
liberdade, a satisfagdo = satisfagdo clc. Kssa mulag¢do se fuz alravés
da rigueza. £ a riqucza — uma das pressuposicdes — que se
interverte em liberdade (sempre no plano material), operando
uma ncgagao da negagdo. A riqueza volla a ser — ou vem a ser —
uma mediag¢do que opera uma mediagdo sem bloqucio. Mas para
que isto ocorra & preciso que a riqueza opere uma inlerversdo do
tempo como do espago. O lempo de trabalho — vimos — & o lugar,
o elemento em que sc operam as interversdes. Ele é o operador
lbgico da interversio, e dc certo modo a ligagio logica (a
copula). Quanto a riqueza, ela & na rcalidade, ¢la mesma, um
lermo que sc interverte como 0s outros através dessa ligagio. Ora,

42Fizemos uma leitura desse texto em MLP (1), 1, p. 22, 23.

43ver as anilises de O Capital, em torno da idéia de que também durante o
tempo livre o trabalhador serve o capital,( W. 23, K. 1, 598, 9; C.l1 2, p. 157,
158). Voltaremos a cssc problema em outro lugar.
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com a mutagdo quc sc opera apds a grande inddstria, a rigueza
interverlird o proprio tempo de irabalho em tempo de ndo-
trabalbo. E, mais ainda, ela mesma se tornard tempo de ndo-
trabalho. Isto significa que um termo (a riqueza) atua sobre a
ligagdo logica, e acaba passando nessa ligagiao logica (ou antes no
resultado da interversao desta, que cla mesma produziu: o tempo
livre). O termo riqueza passa assim, depois dc operar a
interversio do trabalho em nio-trabalho, na ligagdo logica
- oposta 4 que representa o trabalho. A riqueza passa a ser tempo
livre. Assim, se a passagem da produg¢do simples, enquanto
aparéncia do sistcma, ao capilalismo, cnquanto capilalismo, pode
ser representada pela mudanga de um  silogismo do
entendimento em silogismo dialético, a passagem do capitalismo
de grande indGstria ao capitalismo de pds-grande inddstria pode
ser pensada como nova mutagdo, mais radical, em que nio
apenas se altera o conteddo do termo médio, mas em que um
lermo se resolve em ligagdo logica, e em ligagdo logica identitaria
que climina a interversio. £ como sc livéssemos: "a riqueza é (no
tempo de trabalho) ndo riqueza." "A riqueza é riqueza (no tempo
livre)". (Esse "tempo livre" € resultado da interversdo da ligagio
"tempo de trabalho, operada pela riqueza). "A riqueza é tempo
livre". Ou se sc quiser, partindo da riqueza objetiva: "A riqueza é
tempo de trabalho cristalizado”, "a riqueza é tempo de nio-
trabalho cristalizado”, "a riqueza & tempo de nido-trabalho”. No
primeiro caso temos, ,assim, uma espécic de promiscuidade entre
lermo e ligagdo l(’)gica/'/'. No segundo caso, o tlempo, meio para a
constituigao da riqueza, a qual tcm uma subsliancia propria, o
trabalho, passa a scr cle mesmo a substincia. O tempo se Lorna
substincia, substincia da riqueza. Também aqui, do ponto de vista
da tradigdo, sc opera uma passagem ilegitima de uma categoria a
outra categoria. Isto ocorre quando o sistema malterial vai ao
"abismo", depois de revelar o scu "fundo".

RUY FAUSTO € professor do Departamento de IFilosofia da
Universidade de Sdo Paulo

4/"1'alve7, se pudesse comparar esse tipo de movimento com certos
redobramentos logicamente escandalosos do ponto de vista da tradigdo, que
podem ser encontrados na Ldgica de tlegel ¢ também em Marx. Ver por
exemplo "O desaparecer do desaparccer” in Wissenschafl der Logik, cd.
Lasson, Meincr, llamburgo, 1967, Urster Teil, p. 93, ¢ o mesmo movimento
em Marx, G., p. 539.



