QWMMM no “Bolelim de Discussio™
de idealints.

Bresletra,. O que Calo Prado Junior apresenta nio sfio “fundamentos
a Revolugio Brasiieira: apenas dd asas 4 suos Imaginaglo.
No entanto, por trefar de um dos pontos bisloos da
Revolugho Brasfleira, a questio agririn o artigo de
C.P.J. requer uma anAlise mais detaljada que a sim-
ples rejelcio. E' o quo tentaremos fazer aqul.
Antes de tudo. C.P.J. nega que no Boastl cxis-
tam restos feudals, “Dem cxistiu Dunca no Brasil” o
feudallsmo — afirma.
E' claro que.ndo se trata de wma tese original. Nu-
marosce “socidlogos™ da classe domivante afirmam isso
. Quando Prestes pr seu (amoso dis-
ourso sobre os problemas do campo do Brasil. em Ju-
nho de 1948, na Assembléla Constituinte, encontrou a
amals rija “conlestsgdo’” A8 suns palavras sobre os restos feudals em nosso
lpals. justamente por parte de elementos representantes dns classes domi.
|nantes, tanto no par como na que pertiam da negugho
‘g0 proprio latifundio.
: Mas, em Que se baseia C. P. J. para aflrmar a nfio existencin no

mula consagrada. bastante expres-
slva & a dnica verdadeira por uma
formula nova e Inexpressiva. Nega
asstm a sobrevivencia de restos feu-
dals na malor parte dos palses do
mundo moderno. quando essa é a
realidade, Inolusive num pais como
o Italis, consideraco pelos fundad
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RUI FACO
I (Da Célula 9 de Marco)
2 Rissta. do & sua !

havia um misto extraordinario de
formes econdaicas em sey pais. indo
@esdo 0 fzudalismo. a servidido pura
e simples. até o mperfaliomo. A
Rus’ia ndo era um pals “nitida-
mente’’ feudal. 8, nio o sendo. =ua
tambem deviria fer “co-

res do Marxiamo como © bargo do
capitallsmo. No cntanto, vemos o
lider comunista italinno  Licausl

8o trata de revolugio mundial co-
munista ou sociallsta. mas de all.
mentar ¢ democratizar o povo. Néo
phnejunoa ncnhum  Soviet aqui.

por que as

'Mdemuoatcmucnn&oexﬂenﬂmanqwqummdoteu-
aAlSMO am Nesso pals? ElS a sua propr bastard lem-
wqmceemomumbmmonuhudo(me desde que so
jorganizou & colonizaglo do BrasiD, fol essencinlmente mercantil, isto 6

dada Da pr pasa © do; 0 Qque é mals, para o mercado
|mternacional. E' este o tragd que precisamonte caractoriza a economia
|colontal brusiletra. E' o reverto. portanto. do Qque ccorrs na economia feu-
dal cuja decadencia e cedintegracdo comegam justamente quando nela 8o

msinte O cormarcio. pracurscer do futuro capitalimo’.

| Vemos portanto que C.P.J., an-
tes de tudo. pera “sustontar” a sua
*tose'’, ¢ obrigado a ser original:
crla um novo tipo de ecoromia —
Tonial. A que for¢as proauti'as
Jagdes de producdo corresponde
DOvVo tipo de econmomia? A que
de produclio? A que classes
? E' 0 que o autor do artigo
Dio esclarece, absolutamente. Mals
ainda: ignora as classes em que 80
apois “seu’ novo tipo de economia,
& “economia colonial™,

Nio é certo lampouco que & eco-

T

havia se estabslecido na DEuropa.
Muito antes. séculos antes dos feu-
dalismo, cs femicios J4 comerchavam
pelos principais portos da Europa.
e nfio eram um povo capitalista, Sa~
bemos que durante séculcs podem
coexistir as duas formas de economia.
sem que & mals adiantada consiga
destruir totalmente a mals atrasa-
da. E’ 0 que nos mostra Karl Kau-
tsky. estudendo a questio agriria na
Europa do século XVI. Diz ele:

“A D vitcriosa a
produzir mercadories de uma ma-
neira que representa um misto sin-
guiar do 1tals feudall
Comecou & extorquir mnu valia nes
grandes exploraches, mas empregan-~
do ordinariamente nio o trabalho
essalarindo mas o trabalho de na-
tureza feudal”, (K, Kautcky — “A
questio agraria’).

Anteriormente. C.P.J. se refere
& expressio *feudalismo’, como &
empregamas no Brasil consideran.
do-a simples “forma de retérica,
um rdwb que “pcderia  servir

apar to do comer-

clo na la fsudal signifique o
d “do feudaliomo, O

cloaln!
‘quando nela se o

JA existia na economin feu-

precursor do futuro

rmemommcmmdes
‘elmws precurscres do capitalis-
mo. Mas ninguem pode aceltar que
:dal européia do século XVIL e nem
‘por 1880 o propr.o capitalismor J&

como outro quajquer’., Mas a ver-
dade é que. abandonando essa ex-
pressdo, C.P.J, opanas cria ouira.
sem que lhe dé conteudo — *“eco-
nomia colonial”. Substitul uma fr-

prope d d. s0jam
du!nbuk!u mas rospeltemos todes
as propriededes de menos de cem
heotarws — uma [copricdade de bom
Quando Marx ¢ Engels cscreve-
ram suas obras funcamentais, o ca-
pHallsmo J4 estava em plono de-
seavolvimento, mes 08 rostos feu-
dals parmamecicin am quase todos
08 padses da Europa. E quando Le-
nin aplioou ‘s principios merxistas

Jonlal”, segundo a manetra de ver
de C.P.J.

C.P.J. pretende. como ase v&.- quo
cada etepa de desenvolvimento eco-
némico-social seja estritamente de-
limitada, tenha suas carscteristicas
deftnidas. sem qualquer mescla oom

gbes feudas de produgho’,

Bsta citagho das palcvras de CP.J.
é !mprescindivel, pols justamante
equl ele aborda o problema da re-
voluglo democritico-bwrguesa. que.
acha, “nio tem cabimento na evo-
luctes histérica do Brasil”, Peoias
fuzs comsidoragdes rnterjores,  tald
(CONCLUI NA 6° PAGINA)
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#0 serla possivel se vl
| vessomos atnda sob um regime -
Ipu:mh\dd.mqmlqwm
|brm @e capitalismo. 0 quo & um crro,
1pols & revolugho democratico.burgue-
(e implica no dosenvolvimento de
mduou capitalistas dentro da eco-

No nun.m. quando Lenin — que
,O.P.J, cila com aprego. para nele
oo apolar — quando Louln procla-
| mava a necassidade de levar avan-
|te a revolugho demooritico-burgue-
,Sa DA Russia. como uma otapa ne-
joossarta da revolugho socinilsta. o
Russla nho possula apeoas “smli-
ltudes aparontes ¢ superficlaks” de
{regime foudal no campo. Eis 0 que
escrevia Lenin em 1903, tratando
do progrema agrorio e da focial-
democracia pa Russia. abordando
85 QUOSWDTS Oparnria ¢ CAMpPOtiesa:

“Br rmbes as partec. nos man-
tamas nos  marcos da  soctedado
atual, (isto ¢ burguesa...) Mas &
diferenga radical ontre elos oon.
Sote em que as retvindlcagdes na
pate que & rcfere A classe op=-
carla vho dirigidas contra a bur-
guesia, ongianto as contidas na par-
te camponesa se dirigem contra o8
grandes Iatifundlarios feudals’. (O
grifo ¢ do proprio Lanin. — R. P)
(Ana Rochester: “Lenin y el -pro-

blema agrario” — pAg. 23 — Ed.
Paginrs — Havana. Cuba). E mals
atnda:

“Para desbastar @ caminho que
leve ao lvre devenvelv to da
luta de classes no compo. ¢ neces-
sarlo remover todas as subreviven-
clas ce serviddo. que agora ocul-
tam os gérmoens dos ants gonismos
capitalistas entre a pcpulacho ru-
ral ¢ atrasam seu da cnvolvimen-
10... A transicao da exploragiao
feudal A exploracdo capitalista ¢
inevitavel e seria umn il G0 nefas-
ta ¢ reacionatia matar lhe a cosies
ou oculté-la™ (O grifo e nosco —
R F. — (Idam. idem. piz. 9.

Estas palavras de Lenin esclare-
com 0 2ssunto de maneira comprela,
e mxsiram oomo 0 propeio Lenin.
Que ¢ citzd> por C.P.J. em Ceu
Ccpolo. oA 2 mevscer as suas cri-
tcas.

A’ excogdy dos paless caplitalistas
e dGa URSS. tocdos os demals pal-
ses o munda segundo 0 moca do
vor de C.P.J.. podenam cstar na
chave de oury por ele [abricada para
Q signiar a scodomic dos paitas ndo

paisas de econcmia
pois produzem “géoeros
™G ¢ malerins priamas dlc.lt
nades 30 comercio mternacional
Quer miver. seqvndo C P.J. regime
feudnal e r‘)to de um passado lon-
ginouo. ~“um tino especial de or-
ganiracdn e exivti» n> Forepa sn-
tes do advento de capitalismo e da
sociedads burguesa™. e quUe — ver-
dade’ro milagre. fugindo a qualquer
lat mztemc!! — pdo deixoa ssquer
vostizios., quendo a- revolugis que
o ab%allu da Franca e que Icd a pri-
w2 casse tipo no cortinente eg-
ropeu data apenas de século ¢ meio.

Doantro doste raciocinlo. o caTo
de oCt ¢ 3 enxada que sindc s ubi-
lizam em larga cscala DO campo.
em 20CS0 pals. tombem nio existem,
Por que o3 avidss cortam os céus ¢
aguns iratores trabalham 8 terra.

Para C.P.J.. o sistema Ge mela-
¢io. de lerca. O pagam:onto da ren-
Ga da terra em produtes, 2 nlo uil-
lLizaclo do dinhelro nas trocss, nio
corsiuam restos de feucailsmo,
mas de ecscravagiamos. E verdade
que sobreexistem tambem restos de
CSCTAVARISO DA [O3sa
agricola. mas aqueics. nloguend pode
refutar fem locoiTer e &0 grOS-
seiro. s30 tipicamente feudcls, re-
sultantes do regime dc semi-Servi-
dio em que alnda vive s goende
ma'sa carpanesa no Brasil. CFJ.
nega a realidade. ou lhe d&d outro
nome.

A vendade ¢ que 0 escravagismo
j4 era. om quace todc o Brasil, antl-
cconomico justamente para 0s gran-
drs proprietanigs ter tes
mesmo do decrete na

Progugio supi-

de producho de

roclamaram 8
ficaram essc ©s-
é. néo rcaliza-
18 Aquelas re-
se man-
hoje, 7sis-

* pasim

CCOnOomla

tindo &
nomo.?othloequapodm
cfirmar, cl

cin de restos a-nl-lmdnu no Bra-
sll.

Depols Ge sustentar o sun tess,
negando a existoncia de restos feu-
dals no campo e propondo a deno-
minagho de "cocnomia colonkal™ pa-
ra a economia braclleira, C.PJ. lo-
vanta outra tese niio menor falsa:
o imparialismo “representa. sem da-
vida, uwm grande estimulo para &
vida econOmica do pals. Entrosan-
do-a num sistema intrnacional al-
wmonte desenvcivido como ¢ 0 ca-
pitalismo contemporanco, reallza ne-
ceasariaments nela multos dos seus
prograteos, O aparelnamanlo mo-
derno do base comn que conta & ¢Co-
nomia brasileira ¢ quase todo cle
fruto do oapital fincnoeiro intarna-
clonal",

s¢ outros lourvores A In-
MNuencia “bonéfica” do imperindis-
mo em nossa economin. lembrando,
nam mass pam mencs. Woner Som-
bart. o famoso spolcgista alomio
do capitallsmo. E chege a ostes al-
turas: “O imperialismo contribulu

nla para
o Bmu numa nova crdem cconOm(-
ca superior que ¢ a do mumdo mw-
derno™

fortalecer o arganismo sfo. pols cste
¢ fergado a Ingerir drogus. ficando
cm dia com o progresso da ciencla,
E vamaos invejar a India, que, den-
tro do raclocinio de CP.J. deveria
cor uma dos grandes potenclas dos
nossos dias. rivalizando com a Tn.
glaterra, que ha séculos lhe leva
a Influencia “benéfica” ¢ “civiliza-
dora' do mperfallmo, Isto ¢ sim-
plesmente confundir a fase revolu=
cionaria do capitelismo com sua fase
{inat, de decadencia. quando entfo,
em vez de forca propulsora de pro-
gresso, ele reprosenta uma forga deo
reaclo .de atraso; em vez de esti-
mular 3 vida Omica de

pr =
plodhomnﬂnmm.uuf
vés do =n

que poderemos Tealtear B Dossm -
econdmioa; mas me- -

diante o desenvoivimento daa for.
¢as progressistas do pals, llvies. Om
pressfio do copital estrangelro oo-
lanlzldor Q\ul 0 malor lnteressndo

agra-  zom primordisiments em fungho das
rhnonlvalden.uncmqne e¢la exigancias do consomo popula-
50 &cplo o lmper ® cho bresileira tomada em conjunto.
cm particular o lmperiallsmo {em- C < por 85 Decte~
que? Onde se encenlram o \! idedes mals ds gran-

opositores & reforma agraria. 6 di-
vizlio dos lotifundios entre 08 cam-
pceneses & terra? Precisaments
ontre es forcas mals reacionarics
do nosso pals, 08 agentes do mpe-
riallsmo, oe mdmmu aads  Intl-

- pital Tman.
celro ooﬂe:amcrienm A tese de
C.P.J. faz lombrar 0 “oconsolo’ do
¢Ox0. que tom WA perna curta mas
“em W" tom a oatra
0! sc impericlismo € “uma
quostio de eslOmAZo”.

tmperialismo inglés, é claro que nade

* tem a lucrar quem & devorado. E

Lenin j& ndvertia contra os que
faziam o do imparinll

03 que “lhe servem de cobertura”,
“pols se firmam no olvido da par-
tloutoridade principal do capitalis-
mo moderno: 0 monopollo’. A este
1espetto Lonln efcrevia:

“Kautsky discute com 0 apologls—
ta alemiio do Imperialisno ¢ das
anexa¢dts, Conow. o qual raciocing
de maneira grosseira ¢ cinica: o lm-
perlalismo ¢ o capialismo contem-
poranco; o deoenvolvurmw do ca-

oall vel © prog

longe de uma satisfscdo convenlsn-
te: ol ,  SOOGE, 10,

evante reformas que cheguem Aque-
les resultados. C.P.J. tambem nfo

E parece ignorar que Lenin. na sua
obra “O decenvolvimento do capi-
talismo na Russia”, alirmava isto
em relacho a0 seu pais:
4 e lll'qucniohﬂum:ﬂp‘h
italista DO

nocio. de despertar em ssu selo
novas forgas, o lmperialismo Ircia o
apartaimeonto de forgas progreasis-
a5 ¢ se transfortna em enwrave o

eobrevivido com tal Abuubch oo~
mo na Russia (de 1899-R. F.) a8
veloas instituiches incompedivels com
o capitalismo, que retardam seu de-

de C.P.J.

que nlo pode mals aconteser na
um pr
ﬂudoqmaeaprm-_nuttmdu

mais

cm;munmudham.l-
nos Estados Unidos mesmd esss
epopﬂsnuhpouvdwomm
do mundo atual. Assim.

woblun-damndnomc.
P.J. o Jevanta. acrescentando que
“o mundo Uberal do século XIX
estd definitivamente morto™, € -

de pest-scriptum, CP.J. aftrma que
“a iniciativa privada ainca tem
muito a realizar ajgui”. E assim
conclul seu sriige:

“Em sum3a trata-se de rproveltar
o capitallsmo naquilo que cls ainda
ofcreoe” de positivo nas condigbes
atuals do Brasil; e contd-lo, e 0 5u-
primir mesmo no que possa se opdr

tura construgdo do scolalismo bra=

E' claro que nio poderia haver
outra “saida™ para 0 aulor, depols
de ter negado a existencia dos res-~

'cadon_me!xmdedlmmﬂodo-

para
cer que “a Ulima hora do capia~

sa, incluindo a “contencdo™ e *“suaw
pressiio™ parcial do capitailsmo, Sew
guindo 0 raciocinio do awotor, isto

pde a repr 30. ¢ uma
Nmmc«lo Solida, da classe oDe=
raria no Poder. Mas como. Strae
vés de que Partido, por que mcios?
E' o que C.P.J, sliecacla, Mas
aguarda o milagre: o “salto™ doe
“rostos cscravaglvtas™ ao... socia-
Jismo! Um saito que. n%o hA Cd-
vida, poderia ser mortal.

E assim, depols de ter levantado
¢ debatldo problomas que j4 foram
resolvidos plo m me, desde seud
fundadores. ¢ que Lenin & Stalin
rosolyeram na pritica. 0 camamae
da Calo Prado Jr. para usar ume
expross@o de sou sgrado. vl “de=
sembocar™ num beco sem  salda.
quando saria melhor atentar para
as palavras de Engels: “Ndo so tra-
ta de elaborar novas toosias  em
nosso corebvo, mas de discernir de
acordo com os fatos”,

¢



