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I1 ezisf? une Yorte opnosition dans la section frangsise de le IV irtermation
3 la politioge ertreprise par le SU en direction du 207%I. Lors cu cor
des 22/23/24 juin 1972 1z 1li-ne «énérzle du projet de circulsire dau SU
acquis qu'ure tres faille maoritd.

Cette réaction rique dtetre interprétde dans 1'irternatiorale com-e dn "prowvin
cialisme", Ory 8i ellz o une base objec. ve = in confrontation avec 1'0CI er.
France = elie est anzci le résuliat d'une réflexion sur 1'éiepe actuelle de
construction de noirs internstionale et de ses sections. lious exvoserons done
i¢i les raisons fondamentales de notre désaccord avec la politiqﬁe du S e3% les
axes de betaille que rcus prorosons pour une politicue cffensive de 1'interna
tionale en direction du CORJI=-CCI.

I/ LYT'I5" DB AERTCT TISHUSSION

Deux débats s'embrouillent lcrsqu'on aborde ceiie guestion: s'esit il de dfter-
miner les thémes sur lesguels nous discutons avec 1'00I/C0RQT 2 Ou bier ste~-<
41 de d¢finir le but et la pl-ce dans a2 consiruction du verti de ncs rarvperis
avec dux ? Tes deux sujets doivent eire traiides, meis se situers & des niveru-
di{fér?nts. Les camarades qui ne discutent que le premier demendens certes des
Precisions sur les thémes abordés, en provosznt dtantres, mais n'abordent tas
le fond de la politique mopaséapan da SU. Ils se sont aossemus sur le voie

de la circulaire et la voterons probatlerent, la prochaine fois, royennant
queliques amendements de détail.

Pour notre part cette question devient secorndaire & partir du mement ot 1ter
est d'accord sur 1'ohjectif 2ssigné & nos raproris avee 1'0CI/CCIRGI. Or c'oct
Justement cet objestif gque rous contestons. Lorsgue 1l'on parle de "fusion® svec
1*0CI ou de "réunification du mouvement trotsicyste™, Ii"he starit pas d%w: ar
ment de débat, mais bien d'un objectif stre*égicue vour 1la consiruciicn fs
d'un parti ouvrier trotskyste dans les anrdes 2 vernir. le circulaize éu 5. ne
s'en cache pas d'ailleurs : elle nous dit g.'une telle unific-tic: "pourrzis
modifier les rzpvoris de forces entre les !'x et les directions réfcornistes", &
que la bataille en direction du CCRIT "en soi est imporianie veur la délivzita
tion prosrametigue de notre nouverent (eee) et pour la Torrmation volitiouve de
nos cadres . Une telle batajlle particive ce ioui vrojct de corsirueticr du por:
révelutionnaire.” lous ne pensons pas, povr notre part, que 1z taiaille pour la
réunification du mouverent trotslyste” scit un des principaux cbjectifs que rnoue
devPRs nous fixer auisurd®hui.

Sur ce point d'ailleurs, nous pensons que le m jorité du SU a €fféctué un vire
g0 politique. S'il est vroi que le contres de rimiflicaticon de 1943 M se situai-
dans la perspective d'un processus non accorpli totalenent de rasserclermert des
forces se réclarant du trotslkysme™, il est égclenent indubitable gue jusqu'en
1977 le SU approuvait la décision prise par la Lol de se refuscr & toui contect
bilatéral avec 1'CCI. Oette question 4tait d'ailleurs wi des prircipaux désac
cords entre la I et la TLT, relevé par J.Barmes dans son bilen ce lz FIT (Cf
doc.inter n°8 et n°12),

Remarquons enfin que si ie CONNI a changd d'attitude vis & vis de l'internaticne

1e (cf ddelar=tions orales de st et Lambert zités dans la circulaire du SU) il
maintient ses caractériSﬂﬁiqgg calorniatrices de 1l'irternationales, Ainsi le
dernier n° de "Li Véritd" Tucliie un cours de formasion pour les camps 4'4i ée

truite corme orgrrisation mondinle
rangition" per'le révisionrmiche licud

e esi G¢iini ainsi: "Il s'aciy

centralisée sur la bzl du pregramre de
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dateur de Pablo et lizndel". Tezusl révisionrisn 2 "Il 3
de 1texpression politiguz de forsss sociales dépenicates de d'inperialisie et
vrioritairerent du sitelimisme." I3 llexrosd qud se conclue sur la persrective
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nui, termine avec ceite forhule :'rour
condarmons 1'idée d'wne cozviciencs pacifigue entre le trotsiysre (ctest & dir-
1%0CI) et le révisionnismz ( clest X dire ,nous) come base d2 llemisierce do
1tinternationale. e Yok Ly, .(»‘4;‘1)
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Le débat soulevé par la circulaire du SU n'est donc ni le fruit d'un chanferent
fondamental de 1'0CI, ni le résultat d'une méconnaissance de 1'orientation
traditionnelle du SU. I1 discute une réorientation politique qui place raintens
la réunification du mouvement trotskyste’ au coeur de notfe politique de constru
tion du parti. I1 était certes nécesszire de rectifier notre refus de débatire
avec 1'0CI, meis cela n'impliquait pas un tel tournant & 180 2 et 1taligne
ment sur les positions défendues depuis longtemps par la FLF |

Car, & quelle étape sommes nous dans la construction du parti révolutionnsire ?
Nous sommes d'accord pour dire avec le SU et ses défenseurs en France (T5)
qu'il s'agit maintenant de dépasser le stade sctuel de nos sections, de les

transformer en des organisations & majorité prolétarienne, implentées dans

les secteurs clés de 1'industrie. Mais tout le probléme esf de déterminer les
‘objectifs que nous nous fixons pour atteindre €e but. I1 faut effectivement
choisir une méthode de construction pour un parti ouvrier trotskyste". Or la
méthode proposée par le document européen et les camarades de la TM5 en France
s'appuie sur deux axes fort discutebles: = le mutation ouvriere de nos sections
= la réunification du mouvement trotskyste.

La mutation ouvriére est affirmée comme une volonté = juste bien sfir | = mais
aucun bilan n'est tiré des précédentes tentatives de "tournant ouvrier®, aucun
moyen = sinon la défense du programme = n'est proposé pour &tteindre réellement
cette mutation. Aussi la volonté des camarades risque t elle de se transformer
en une vision administrative de la mutation. En réduisant la crise des organi
sation centristes & leurs insuffisances et erreurs programiatiques on érige 1t
affirmation du programme trotskyste en méthode de construction du parti ouvrier,
sans expliquer d'aill]eurs pourquoi, dans une conjoncture de radicelisation de
la classe ouvriére, cette crise n'a pas plus profité & nos sections. Quant 2
la réunification avec le CORQI, #lle risque fort d'etre un raccourci de plus d'
autant que chacun sait que les milliers de cadres ouvriers qu'il nous faut gagrer
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ne sont pas a2 1'0CI §

II/ LE "1’'OUvVEy= T TROTSYSTE EXISTE 1L °?

a)qui 1'a rencontré ?

Quand on lit les textes soumis & le discussion on y trouve des définitions

essez diverses. Pour Jack Barnes il s'agit de l'ensemble des courznts qui,

sur le plan mondial, se disent trotskystes. I1 en décompte sept ou l'on trouve
pele méle 1'0CI, Livio Maitan, Lutte ouvriere, Sakai, la LC d'espagne etc «..

Les délimdtations organisationnelles de ce"mouvement" sont vagues o Pour Aubin,
Olivier etc... "le mouvement trotskyste c'est une série de principes, une tradi
tion, une contimité historique face au stalinisme et & la social démocratie®. On
pourrait croire gu'ils en exclued1'OCI dont on connait le peu de respgctc de
principes comme le centralisme démocratique e} le manque de contiruité dans la
lutte contre la social démocratie. Et bien, none.

L'0CI/COPQI fait partie du "mouvement" trptskyste car elle se référe au progran
me de transition de 38. Cec deux définitions se retrouvent done d'accord avec le
SU qui éerit "les lignes de force de la situation présente mettent en re}igf
plus que jamais l'actualité des thémes inclus dans le programre de trans%tlon .
= référence commme au CORQI et asu SU (nous soulignons) = corme de sa méthode."
Que cette organisation s'oppose en pratique depuis plus de vingt ans & cette
méthode, importe peu.
Pour nous le prograrrme n'est pas un ensemble de textes rangés sur les rayon
d'une bibliothdque, fusse fwwide celle de Lambert. Les camarades de la TL5 éeri
vent, & propos d'une sutre question,: "le programre n'e11§te pas vraiement,s'il
n'est physiquement présent dans les rangs ouvriers". Bt ?1en que ces cgmarades
applique cette méthode au programme des lambertistes et.ll verront 1mmediat§ment
que de@t "présence physique dans les rangs ouvrigrs? n'incerne pas les acquis
du trotskysme. Un programme c'est un ensemble theorique gt p?athue et il felgu8€
d'abord par la pratique qui 1'incarne. On juge les organisations sur ce quielles
forrty et non sur ce qutelles disent . Vol Gomi L5

Or si 1'on analyse de pres les positions de 1'OCI/CORQ; sa pra?ique :notammen#
dans le mouvement syndical = et son régime intérieur, il apparait clairement




a romypu
que cette organésation\ epuis des dizaines d'années avec les acquis programma
-tique de la IV &me internationale. Cetie rupture stest vérifide maintes fois
per la pratique du courant lambertiste face aux principales échéances révolu
tiomaires de ces années (Algérie,Cuba,Vietnam,tai 68, Portugal etce..). Ausii
nous parait il erroné d'affirmer, comme 1'a fait le cde Walter devant le CC de
la ICR: "il n'y a pas de divergences program-atiques entre le CORQI et la IV®
internationale, seuf peut etre a propos de 1'unité inconditionnelle de 1%':1le
megne,” Ou méne de réduire les divergences dans le travail de masse & des"questions
de style" comme semble le faire la circulaire du SU.

Depuis la scission de 52/53 et apres la rupture du"grou 4 ird
lon : pe lambert" avec les dird

Leants de la maaoy:té du PCI exclu par lui (55), la poignée de militant que devaii

donge? naissgnce a’l'OCI’en 65 et impulser le CORQI, & conmu une dégénérescence

politique qui 1'a éloigné au program e trotskyste.

blune organisation’ dtorieine trotskyste peut_elle dégénérer ?
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Les camarades qui nient cette réalité (Aubin,Oliver,Puch...) invente une thécr:
naive, celle de "l'imrunité trotskyste", Ils ecrivent dans un texte diffusé au
- Comité central de la LCRs MA la différence de la social démocratie et du sialiris
mey i1 n'y & mas de base socinle (ils soulisnent) pour la dégénérescence des orze
nisations qui se réclament du trotskysme, organisation révolutionneire par le rro-
grarme et la référence & la IV® internationale ", Cette affirmation est naive
dangepreuse puisque d'une certaine maniere, elle peut conduire des cemarades
considérer comre non averme toute discussion sur les dangers bureaucratiques au
sein d'une organisation révolutionnaire. :’ais 1i n'est pas notre propos.
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Une org=nisation politique révolutionraire n'est pas un corps imperméable av pres
sions extérieures Emxka recouvert d'un prograrme & toute épreuve. Au coniraire,
plus une organisation est petite, plus elle subit ces pressions, plus elle a ten
dance a rerroduire en son sein les caractéristiques des pressions qu'elle subi-.
Toute l*'histoire de lz construction et du maintien de noyaux révoltiomnaires est
marquée par cette difficulté., Tlle explique par exemple l'insistance d'un Trotsizy
qui construit une internationale, méme lorsqu'il ne peut rassembler cue de petites
organisations: le fait d'etre une internationale permet de compenser les faibl=sses
de chaque groupe national par le mutuel conirole de situaticns les rlus diversas, Ce
qui s'est vérifié & plusieurs reprises (2° guerre, réunificatioﬁ%ﬂér%@ﬁrs de 1l'pores
68 etCees)e Il suffit de relir- *outes les wolémiques de Lénine ou Trotsky dis-u
tant dans de tels contextes pour se conveincre de l'importance qu'ils accordaient
a4 ce contexte socio=-politique et a son influence sur la vie interne de veiites
organisaiions. Si la dézgénérescence bureaucratique des grandes orgenisations du
mouvemeni ouvrier s'explique par un changement d'assise socizle, celle de petit
groupes est plutot le produit d'absence d'enracinerment dans la classe ouvridre. T4
quand un tel groupe se mairtien 2 l'ortre d'une importante bureauncratie ouvriére
.dans une période de reflux, il &#% peut tres bien reproduire en son sein les ttrait
de cette bureaucratie et produire un tyve particulier de bureaucratie prﬁmaire
subordonnée 3 la précédente. C'est ce qu'a conmu le noyau lacbertiste en Francs
dans ses raprorts avec la bureaucratie social dérocrate de Force Ouvriére et d-
la FEl,.

Jack Barnes &crit {D.I. n®12): "le CORQI étzit un des courants qui avait été
menmbre de 1'Internationale durant la scission en deux fractions publiques lors
des années 50, mais qui se refusa de se joindre & la réunification eng63.11 resta
par conséquent, en essence, une fraction publique de l'internatignale' fnous sou
lignons). Four accepter une telle définition il faut d'abord demontrer la
conmtinuité politique et orgenisationnelle entre L'OCI telle que nous la connaissons
gujourdthui et la majorité da PCI de 1952. Ce qui est pour le moins conte ngli .
(ef & ce propos "Contimuité et discontiruité du lambertisme"'de.x:Lquen:e.1n ~riti
que Comruniste n°7) lais il faudrait expliquer pourquoi la réunification ne stest
pas éffectuer avec ce groupe en 63. Car si 1'écla enent de 52/5? se 51tug dans
un contexte de reflux de la révolution marqué par la suerre fr01de,‘1a.reun1f1?g
tion s'arorce & partir d'accords fondamenteux entre les divefses fragtions publi
cues face aux grands événements cde la . %velution mondiale, a comrencer pf? la
révolution coloniale. Bt c'est justement un’ désaccord: grave sur des quesuions
comie 19Alzdérie et Cuba qui enpsche la rfurification avec Lambert. Depuis, dans
une péricde de remortée de la révolution ces désaccords n'ont fait qu'erpieer.
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B&#ATy dépénérescence du groupe Lambertiste est le produit d'une situation

hlsﬁorlque Eeterminee, cel%e du reflux de la révolution mondiale dans les
amees 50, Flle s'est drzpée d'un discours anti stelien primaire et d'une

erispation dosmatiocue sur le procrarme trotskyste. Apres 48, alors cu'il n!
e{iste p-s d'alternative révoluiionraire erédible 3 la crise des oranisations
- réformis*=s (PC/P3), ce discours,ex son radicalisme anti stalinien doublé d'une
prgtique syndicale corporatiste, capte bien sfir des jeunes qui se radicalisent.
Yais la plupart du terps il s'acit des couches les moins politisées et dornt la
radical%sation est 12 plus frusic. Ce qui permet & 1l'organisation lambertiste
9e se déveloprer, mais pas &ledi-changer sa nature. Car 12 encore elle grandit
& l'ombre des bureaucraties auxquelles il faut ajouter celle de la !M17TF I

Ce développement mmirique & suriout pour conséquence d'accroitre les coutradic
tions internes plus ou moins bien controlées par un régime iniérieur bureaucre
tiques. Tiverses crises =l'exclusion de Berg étant la derniére en date = jzlon
nent cette histoire naiionale et internationale dont la conclusion est topjours
la ré@me: le maintgen 3 la direction du groupe Lambert-Just.

Kous concluons donc de ces éléments d'analyse raprelés ici briévement que si
1'0CI/CORQI commnait des coriradictions internes sur lesquelles nous pouvors

egir, il est erroné de penser faire évoluer vers le irotskysme un groupe dont

la direction a dégénérée apres plus de vingt d'isolement de la IVC interretionalz.

Eiiﬁ Faire de la bataille pour la fusi-n mxixex}®I avec 1'0CI/CORQI une étare
ecessaire, un passace obligé, pour la construction du parti révolution-aire,

est nous conduire dans une impassej

JIT/ UNT AUTRE VOIS PCUR LA CONSGIRUCTION TU PARTI

Ctest aussi un raccourci qui, en plus de ses dangers, risque fort de nous détour
ner des problémes concrets qui freinent le développement de nos sections depris
plusieurs amées, La méthode de construction du parti gui nous est proposée pert
de deux constats justes: =notre faidblesse program-atique, notre mangue dticplax
tation dens les crands centres de la classe ouvrilre. lais elle y répond mal. Pour
corriger notre faiblesse progrzmratique elle nous fixe corme objectif "la défen
se et 1'illustration du progra.-e trotskyste,du prosramme de la IV® inter’". Les
camarades se défendent d'avoir "une vision a~historique et désincarnée " du pro
gremme, ce qui ost guére convaincant lorsgufon voit la définition qu'ils dornent
du prosramre sur lequel yeut se reunifier le "mouvement " trotskyste, =n fait
41 se rencomtre sur ce point avec les camarades qui pensent depuis iongierys que
contruire le parti c'est d'abord "recruter et éduquer un noyau central de cedres”
{(cf M A, Taters,mai 73), et comme 1'0CI possdde "plusieurs centaines de.cgdrgs
trotskystes"... Cette réihode omrt éralement avec une préoccupgtion oui étalt
pourtant un acquis de ces quince dernitres anmées et qui a permis un aevelopge-
ment epectaculaire de nos sections: la capacité & nous lier avec les.phénoren e
de rupture entre lec masses et les orgsanisaticns réfordistes, 2 e??e part:g TTre
nante des processus de forrations d'une nouvelle avant garqe ogv§1§re, Celle el
exigeeit une démonstration permanentc et wratique dg l'efflgaclte e notre pro .
grerme, plus qutune"dsfense et illustration". Or gugourd'hul nous achppons devar
une céries de difficultés liées & la mauveise conjonctu?e'pollthue,:gu blocase
des perpectives politiques centrales et & notre inc§pac1te, Vi ‘nos fa{?les forc s
% en imvoser une autre comre alternative. Bt nous répondons a ces difficulte per
ja méthode Coué: en niant les ﬁiffinntxéxxzan’changements'dgns la conjoncture
et en nous repliant sur le programres Cette méthode est périlleuse.Ex

» K3 .J.

Pour notre part, nous pensons gue dans la conjoncture actuelle nos sectlons‘eu

- 3 r’ . Py
en particulier la section francaise, doivent résoudre quatre types de problemes

2 5 . s . . t'
que nous énoncerons ici brievenernt: . o .
a) la centralisation et la direciion éde notre travail ouvrier: une des particu
larités ée la crise yrlitigue ev orgamisationnelle d'une se?tion co:me.la LCR,ﬂ'
n'est pas le départ et la dénoralisation des militants enseignants. ou aiuges. S
< . . B . o ’ . e es
est d'zbord la crise du lien entfcqla rajorite des gamarades ouvriers
' 1a pratigu: de)

~ - - V’"L '
directions. Aussi, avant de lancer de frands aygels pour que les mll}taﬁus‘zr
&tablissent ou changent dtentreprise, il faul résoudre ou comniencer a resoudre

,
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ce problére. Ce qui signifie: clazer les nétodes de traveil et les preoccura

~

tions des directicns, faire du tiravail politigue et syndical dans 1z classe
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ouvriere leu{ préoccupation premidre. Ceci exige une analyse critique des expé
riences passées, car toutes les solutions actuellement proposées (nouvelles implan .
tations, déplacement de cadres,intégration de militants ouvriers dans les direc
tions etcs..) on été expérimenties sans grands succes.

Cet éffort doit etre combiné avec une réaffirmation de 1'dentité politique et
;mogrammatique de nos organisations. Pour cela il ne suffit pas de proclamer notre
contimiité historique et nos acquis.Nous devons actualiser ces références par un
débat oollectif, Ainsi Par exemple la section francaise aveit amorcée cette
démarche en élaborant son manifeste "Oui,le socialisme" avent mars 78. Mais cet
effort est resté & 1'état de livre, aujourd’hui marginal dans la Ligue, et jamais
discuté. La réaffirmation de 1'dentité politique de notre organisation pessera par
des discussions sur des projets de ce typee.

b)le construction des tendances dicales: pour construire une organisation
fortement implantée dans la classe ouvriere nous devons également réfléchir sur
la place strétégique que nous dommons aux tendances syndicales, & leurs formes
concretes et & la méthode de construction. La section frangaise connait sur cette
question une expérience originale qui nous a menée & des conceptions différente
de celles des autres sections. Engager une réflexion 13 dessus, vu 1'hétérogéréi

t€ de nos pratiques en europe,par exemple, c'est BRI une orientation décisive
ypour notre travail ouvrier.

c) la construction de fractions dans le PC et le PS: l'analyse que nous faisons
de ces partis et de leur crise rendent évident la nécessité d'y travailler & long
terme. Nous devons favoriser les différenciations internes et les attirer su
marxisme révolutiomnaire. Pour celd il faut y construire smxmmm avec régularité
et mirutie des fractions et des oppositions de gauche sur une base procrammatique
claire.Notre perspective n'est ni des opfrations "reids", ni des investissements
massifs (type entrisme sui généris).Flle peut influencer des centaines de militant
dans ces partis et etre un maillon essentiel pour la construction du parti.

d) une politique de regroupement et de fusion: nous ne croyons pas que le parti
sera le produit d'un grossissement linéaire de nos forces actuelles. Sa construc
%ion passera par des regroupement et des fusions zvec des courants révolutionnaires
d'origines les plus diverses, Nous avons proposé lors d8 derier congres national
de la LCR une politique qui distinguait trois niveaux: l'unité d'action,l'unité
d*action prolongée, la fusion. Nous affirmions que la ICR devait prendre des ini
tiatives en direction de tous 2es courants révolutiomaires quand cela était pos
sibles. La pratique récente a montrée 1'éfficacité que pourrait avoir une telle
politique. Quand nous parlions d'unit" d'action prolongée par exemple, on nous
répondait que c'était développer des illusions sur une fusion possible.Nous répon
dions qu'il falait savoir passar de tels awcords, quand la conjoncture l'exigeait,
& partir du moment ol les organisations M s'y retrouvaient sur une base politi
que claire et comprenant les axes que nous jugions essentiels dans la ponjonctuee.
Ltaccord que nous avons signé avec 10 pour les élections européennes et le bilan

qu'en a tiré la majorité du comité central montrent combien une telle politigqu-
pew etre éfficace. Inversement celle pronée par la T4 qui n'envisageait que la
fusion ou 1'unité d'action , a semé le désarroi dans la section frangaise. Beaucour
de cdes ne s'y retrouvaient plus:et ltaccord a été combattu. :

Ces quatre grands axes de travail auxguels il faut ajouler la construction et le

développement du mouvement autonome des femmes, se heurtent aujourdThui 3 bgaucoup
de difficultés. Pour les résovdre il faudra cormmencer par travailler avec regula- |
rité, continuité et minutie. Ce qui manque beaucoup dans les directions de sections
comre la ILCR, I1 faudra élaborer collectivement et assumer collectivement un plen -
de redressement organisationnel (ce que nous proposions d4ja lors du dernigr congre
de la ILCR), en finir avec les méthodes de travail fondées sur l'ininiduallsme s dc
“coups” et l'improvisation permanente. Nous devons appliquer les met?odeg de 1a.

planification socialiste démocratique & la construction de nos organisations. Si w
tel processus est engagé la maitrise de notre développement et de nos implantation:

.sera mx assurée.




IV/ POUR UNE OFFENSIVE FM DIRECTION DE 1'0CI/CORQT

C'est en fonction de ces perspectives gépéreles que peuvent eire établies
formes et 1'objectif de notre offensive en direction du CORQI/OCI. Pour ceigs
nous ne partons pas d'un pronostic (allons nous fusiohner ?), ni d'une néces
sité historique (i1 faut réunifier le "mouvement" trotskyste), mais d'une corece
térisation de cette organisation. En ce qui concerne la section francaise et ause-
8i 1'organisation mére au CORQI, 1'0CI nous pensons qumxem qu'ellé n'est pes "au
to-réformable”. Il s'agit d'un proupe d'origine trotskyste, centriste droitidram,
comalissant de fortes déviations bureaucratiques et sectaire, les camarades du
SU trouveront cette approche "statique et formiliste" (cf circulaire), elle décon
le pourtant d'une analyse historique de cette orsanisation. Flle est conforme 3
la méthode de Trotsky lors de sa bataille rour la fondation de l'Internatiorale.
Ainsi en 1933 11 polémiquait avec un cde qui pour aprécier le DNA en Korvége,"ne
s'oriente pas d'2pres les faits et tendances essentiels, mais en fonctign d'accor:.
oonjonctureldmx et de considérations purement organisetioimelles.” T1 lui dcrivait -
oeci: "Vous opposez toujours, & propos du varti ncrvégien, "ce qu'il est" i‘ce
quil doit etre". Je ne veux connaitre que le premierv point: le second n'est qu e
1'expression d'un voeux pieux"., Bt plus loin : " les déveloprements récents ont
gontré que des partis qui ont un certain passé et un "aprareil" solide sont des
réalités tres dures et qu'il faut les prencire exactement "tels qu'ils sont" et non
tel qu'on voudrait qu'ils soient". (Ceuvres T 2, pl37)
Doit on alors, ignorer 1'0CI/COROI. Nous ne le croyons pas. La politique passée
de la ICR sur ce plan était erronde.

Fous croyons que notre offensive doit avoir pour objectif d'agir sur les conira
dictions internes & cette organisation, & les accuser, afin de gasner au trotsiysre
des militants et des cadres. Cela est tout & fait possible et nous 1'avons adj
fait dans le passé. Cette offensive passe par des débats publics et par le coufron
tation dans 1'action de nos pratiques respectives. Notre methode d'aprroche de
1'0CI doit se fonder sur la liaison permanent:entre leur pratique et leur référarce
forzelle au progrerme de fondation de la IV® internationale. Nous devons pour

cela privilégier les questions clés: stalinisme,enalyse du mouvement syndical, tac
tique de FU, mouvement des femmes, centralisme démocratique. Ainsi nous mettrons
en déséquilidbre les militants ou groupes de militants qui croient trouver dans
oetie organisation la contimiité du programme trotskyste.

.

Devons nous fixer com-e objectif & cette discussion, la fusion entre nos deux
organisations ? Non, nous devons au coniraire explicuer publiaquement cue dans
1tétat actuel de nos divergences politicues et procrammatique une fusion est izvos
sible et inenvisageable. Nous devons expliquer cans honte ni complexe que £i en
63 11sn'ont pas rejoint l'internationale unifkée c'était de leur responsabilité,
mais gutanjourd®hui lec divergences sont devermes telles que toute wnification
est impossible. Cette démarche n'exclue évidemrment pas'de débaltre publiquement
des problémes que poser-it une telle fusion, 2u contraire.

Aux cdes qui croient que toute discussion est impossible sans un tel objectif, nous

gexxrciexxr disons, c'est de 1'analyse de 1°0CI qu'il faut discuter. Ou bien vous
pensez que 1'0CI organise des milliers de cadres trotskystes ouvriers indispensa

ble pour la construction du parti en France et vous avez raison de parler fusior..’e™
cette analyse il faut la démontrer, notamment en ce oui concerne le' travail syndi
cal de cette organisation. Ou bien vous caractérisez 1'0CI comre nous le faisons,

et dans ce cas la fusion n'est pas & 1l'odre du jour.Une offensive politique est

par conire absoluement nécessairc dans la conjo.cture p actuelle.

Tels sont les points que nous voudrions discuter sérieusement dans la préparation
de ce congres. Nous souhaitons d'ailleurs qu'une majorité de la LCR 'se dégage sur

a démarche concrete vis & vis de 1'0CI. Aussi somrmes nous prets & discuter de
cette démarche avec touc les c-marades qui le désirent.

Touvars
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