T.S. et

Lutte Ouvriére
dialoguent

T.S. et 1.0, ont décidé d'un commun accord d"engager un dialogue
dans la plus entiére liberté sur les prolongements @ donner ax mouvement
de mai. Nous publions cette semaine une premicre contribution des cama-
rades de « Lutie Ouvricre » On verra quelle ne ménage pas les eritiques @
Cégard de notre parti, ce qui ne nous offusque pas étant donné le ton fra-
ternel qui est employé, Nous aurons Foccasion de revenir sur le fond des
arguments employés, en particulier sur la conception de lunité révolution-
naire sons-jacente dans tontes leurs annlyses. Disons cependant tour de
suite qu'elle nous parait singulicrement limitée ; les groupes de mai et le
PSU ne peuvent @ enx seuls prétendre rassembler tons les éléments politisés
par le mouvement de mai-juin 68, En outre il cst méme fort improbable que
leur réunion en un regroupement lache puisse attirer les éléments non
organisés a Uheure actuelle, en dehors d'une clarification suffisante an préa-
lable des objectifs et des méthodes de lutte. Il nous semble par conséquent
que le diglogue devrg aborder ces questions, de méme yue celle tour anssi
importante des organisalions traditionnelles se réclamant du socialisme.

Nous demandons & nos camarades de « Lutte Ougriére » de bien considérer
en particulier il était possible et souhaitable de pesser pur-dessus la téte
du désir d'unité d'une grande partie des travailleurs, Pour notre part
nous ne lavons pas pensé et nous nuvons pus non plas voulu laisser désorien-
tés un certain nombre d'élements en train de rompre wvee lo social-démos
cratie, Cela m'a rivn @ avoir avec un flirt ou une série de négociations secrétes.

L.O. publie aussi cette semaine un article dun menbre de la rédaction de
T.5. Espérons que ce début sera le début d'un dinlogue cxemplaire.

Nous remercions les camarades
de Tribune Soclaliste et du P.S.U
de nous ofirlr ies colonres de leur
journal pour y exposer nos Idées
sur la construction du parti révo-
lutionnaire.

Lutte Ouvriére a depuis des mois
entrepris de faire campagne pour
un regroupement des révolution-
naires, de tous ceux qui en mal se
retrouvérent dans les falts du
méme coté de la barricade, et que
I'opinlon appelle uniformément, et
sans Intention péjorative, les « gau-
chistes ».

Le P.S.U. aura incontestablement
un role 4 jouer dans ce regroupe-
ment, et un rble qui lui revient de
droit, |l fut 'un des participants ac-
tifs de mai, et par l'intermédiaire
de Sauvageot, alors vice-président
de 'U.N.EF., il fut trés cdirectement
a la téte du grand maouvement étu-
diant du printemps dernier, et en
assuma publiguement toutes les
responsabilités. Pour nous, et quel-
le que soit notre appréclation de
I'UN.E.F. et de sa politique tout au
long de l'année scolaire 68-69
nous sommes tout 4 fail conscients
du role joué par le P.S.U. et ses
militants révoiutionnaires dans ce
qu'il est convenu d'appeler les évé-
nements de mai.

C'est pourguol le P.S.U. est di-
rectement concerné par toute ten-
tative de regroupement des révolu-
tlonnaires.

J-M. V.

Mais si les evenements de mai
ont montré que toute une partie cu
P.S.U. cheisissait en périoce déci-
sive le camp des révolutionnaires,
cela n'a pas suffl pour transformer
la ligne politigue du parti dans la
peériode qui a suivi, et dans celle
que nous vivons aujourd'hui.

Le P.S.U., ce n'est pas un secret
pour personne, et surtout pas pour
ses adhérents, est un parti hétéro-
aeéne, composite, peu rigoureux,
tant en ce gui concerne le militan-
tisme de ses membres (combien de
camarades ne viennenl jamais a la
réunion de sectlan, et par voie de
conséquence ne participent [amais
aux tdches) gu'en ce qui concerna
la ligne politique du parti.

Pendant dix ans, le P.S.U. a été
réformiste, social-démocrate de
gauche, et parfois méme pas de
gauche du tout.

Son aile révolutionnaire, réfu-
giée en grande partie dans le mou-
vement étudlant, était blen vivante,
elle I'a montré en mai et c'est |'es-
sentiel, mais elle n'était qu'une des
composantes du perti, et sen acti-
vité méme ne semblait avelr guére
de prise sur la politique de celui-
cl.

Le P.S.U, restalt marqué par ses
notables respectables et respec-
tueux, ses anciens ministres, ses
alliés douteux.

Certes, depuls mai, la situation
s'est passablement modifise. Le
P.S.U. a presque doublé ses effec-
tifs, et ses nouveaux membres sont
tous qualitativement des « gau-
chistes =, enfin son intervention
dans les évenements a margué sa
aolitique et la marquera pour long-
temps encore. |l suffit pour s'en
convaincre de wvoir la rage de
I'Humanité guand elle parle de Ro-
card ou du P.SU,, pour compren-
dre que le P.C.F. ne lul a pas par-
donné le role qu'il a joué en mai-
juin 1968. (Le P.S.U, ne fut jamals
en odeur de sainteté au P.CF.,
maie il est aujourd’hui totzlement
rejeté par celul-¢i.)

Mais si le P.S.U. est sortl de mal
renforcé et < gauchisé =, il n'en a
pas pour autant fait le pas décisif
cue d'aucuns attendzient de |ui.

Le P.S.U. hésite encore entre
I'option réformiste et I'option révo-
lutionnegire. Cette hésltation se mar-
guea par l'ambiguité de sa propa-
gande et de ga tactique politiques.
Si le P.S.U.  conformément aux
décisions prises a son 6' Congrés,
cherche réellement I'cuverture vers
les courants réveolutionnaires de
mal, Il n'a pas pour autant renon-
cé & zon flit avec la Conventicn
et les sociaux-démocrates opposi-
tionrels, :

Placé devant un chelx fondamen-
tal, et qui engage tout son avenir,
le P.S.U. actuellement compose, et
demeure étrangement ambigu.

Et en fin de compte, lorsque se
présenta la campagne des prési-
dentielles, on a pu voir de quel
poids élaient les anclennes habi-
tucles, et aussl les intéréts de bou-
tique mal compris. Le P.S.U. pré-
senta son candidat, aprés avolr,
certes, informé les aulres groupes
révolutionnaires de son intention,
mals sans chercher & aboutir a une
candidatura commune des artisans
de mai. Le P.S.U. aurait pu le faire.
Le P.S.U. aurait di le feire. La re-
cherche d'un candidat cemmun a
tous les groupes de mai représen-
tait, nous le savons, de grandes
difficultés, mais encore devait-elle
gtra au moins entréprise,

Elle ne le fut pas. La candidature
Krivine, indépendamment des inten-
ticns de la Ligue communiste, en
est en quelque sorte, et dans les
faits, la sanction. Et les voix qui se
porteront sur Krivine et Rocard se
seralent vraisemblablement portées
sur le candidat commun,

Il ne s'agit pas de simple arithmé-
tique parlementaire, car la signifi-
cation politique d'une telle candl-
dature unitaire aurait été largement
suptricure au simple résultat élec-
toral. Comme en mai 68, I'extréme
nauche se seralt retrouvée unifiée
dans les faits, et aurait répondu
aux espoirs de la masse des élec-
teurs « gauchistes «. Lin pas impor-
tant vers la prise de nos responsa-
bilités communes vis-a-vis des
sympathisants de mai, vis-a-vis des
travallleurs « gauchistes = auralt
été accompll, Et cette unité des ré-
volutionnaires, qul est la grande
oxigence de l|'heure, aurait com-

mencé concrétement a prendre
forme.

Il n'en a pas été ainsi, et Lutte
Quvridre, pour sa part, a choisi de
soutenir la candldature de Krivine.
Elle I'a fait, non par simple réflexe
de solidarité trotskyste, mais parce
que cette candidature avait le mé-
rite d'étre clalrement révolutionnai-
re et qu'en dépit du sectarisme ir-
responsable de ses auteurs, elle
est apparue aux yeux de tous com-
me |a candidature de mai.

Blen entendu, nous aurions, et
c'est pour nous l'cecasion de le
répéter ici, soutenu avec la méme
vigueur, sinon davantage, le candi-
dat unitaire, méme s'il avait été
P.S.U.

En chaoisissant Krivine plutdt que
Rocard, nous n'avons pas chaisi la
Lique communiste, plutét que le
#.5.U. Nous n'avons pas choisi de
soutenir une organisation, encore
maolne un homme, mais nous avons
choisi de soutenir une candidature
révolutionnaire plutdt qu'une autre
demeurée ambigud, entachée de
réformlame, en dépit d'une volonté
affirmée de transformation socia-
liste de la société,

Car tout le probléme est 1a, et |l
ae pose blen au-dela des présiden-
tielles. Nous |'avons dit au 6 Con-
grés, et nous ne pouvons que le
répéter ; le P.S.U. a un rdle décisif
2 |ouer dans la construction d'un
parti ouvrier révolutionnaire unifié,
a la seule et capitale condition qu'il
choisisse clairement son camp.
Son camp, et nous pensone que
c'est vrai au moins pour la majorité
de ses militants, c'est celui des ré-
volutionnaires. Mais il ne suffit pas
ce le chelsir empiriquement comme
en mal, sous la pression des eve-
nements. |l faut le choisir pringi-
piellement, en faire la ligne idéolo-
gique du parti,

Que le P.S.U. rompe denc avec
¢ réformisme classique ou le néo-
réformisme, qu'll fasse cesser cette
ambiguité qui I'entache et défigure
ses meilleures intentions.

L'avenir du P.S.U. est dy coté
des révolutionnaires. at l'avenir de
I'humanité tout entiére appartient
aux révolutionnaires,

« Lutte Ouvriére »
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